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IKTRUDUCERE

Istoria patriei este cea d’ânteiu carte ce cată a fi pusă 
în mâinile junimii. Efectele miraculose alic studiului isto­
riei naţionale le vedurăm în ânsuşi acestu seculu7 ca să 
mai fiă nevoiă de uă întinsă desvoltare a utilităţii şi 
importanţii acestui studiu. Şi dc unde ore ne veni uni­
rea 'principatelor , daca nu din preţiosa chronică a ne­
muritorului Şincai? Aserţiunea „cum că Românii s’ar 
fi putut apăra şi dc Unguri şi de Leşi şi de Turci, de nu 
s’ar ii despărţit în două domnii, ci ar fi fost toţi sub un 
capu ţinend la olaltă" *) arată de ajuns cât de multu re­
comanda Şincai generaţiunilor ce’i succeda „unirea prin­
cipatelor.11 Ideea acesta atât de salutariă, strâcurată în 
mintea sa din studiul faptelor istorice alle lui Mircea cellu 
mare, Ştefan cellu mare, Ion Ştefan şi Mihail cellu mare, 
şi reprodusă în chronică sa, se patrono şi se propagb în 
secolul nostru de patriotul domnitorii allu Moldaviei, Gr. 
A, Ghica, prin tipărirea mai cu semă a chronicei lui Şincai;

’) Şincai, Chronică Românilor, T. I, p. 377.



II

ea se efectuo apoi prin stăruinţele lui Alexandru Ion I, 
domnitorul principatelor-unite. Dela unire apoi ne veni pu­
terea, dela putere independiDţa, dela independinţă regatul 
şi regele României. Şi cine, rogu-te, făcu aceste minuni? 
Cine — dintr’ua naţiune pîno ieri jucăria străinului —ridico 
atât de sus edificiul politicu allu României, daca nu istoria? 
Temelia de viaţă a gintei românesci s’a pus; dar mai 
ayem de lucru spre consolidarea şi complectarea unui stat 
românescu respectabil. Istoria ne va căllăuzi atât spre 
înlăturarea pedicelor cât şi spre ajungerea ţintei; pentru- 
că —dupo cum dice un scriitoru —ea (istoria) fiind făclia 
trecutului, pusă în întunericul presintelui, va lumina vii­
torul nostru, va dirigia paşii noştri în allegerea ocasiu- 
nilor favorabili spre a ne complecta edificiul nostru poli­
ticu. — Să înveţăm istoria.

Aretând necesitatea absolută, căfie-care cetătcnu e dator 
a cunosce istoria patriei salle, să trecem la planul acestei 
scrieri, la modul aşedării faptelor şi la autorităţile ce au 
servit de basă naraţiunilor dintr’ensa. Mo măgulescu iaro 
că voiu putea să asigur mai anteiu că, ferit de or-ce spirit 
de partit, am cântăritu cu scrupul diversele probări ce 
am adoptat. Şi m’am străduit, prin cercetări adesea obo- 
sitore, a presinta un tabel cât s’a putut mai fidel a ve­
chilor nostre instituţiuni, fără a osteni răbdarea lectorului 
prin discusiuni fără ua nevoia impcriosă asupra contra­
zicerilor numerose, ce amîntempinal mai la totu pasul.

Mulţumită publicării chronicilor şi arcliivelor nostre 
istorice, precum şi câtor-va sutimi de chrisdve inedite, 
găsite de mine în îndelungatul timpu în caro am fost 
membru la comisia documentală, am putui, să ajungu prin 
stăruinţă şi labore — în cercul strîns allu mizldcelor melle — 
la finele acestei scrieri, ce cutezu a presinta publicului, 
şi care, credu, va lumina mul tu istoria ndstră, pe cât se 
raportă la instituţiunile României şi chronologia dom­
nilor Ţerrei-românesti.



III

Urmarea fără metodu determinat a acellor doi chroni- 
cari — Cantimir si Fotino — modul asederii institutiunilor

b b o b

ce ei ne au conservat prin scrierile lor, părendu-ne nu 
prea nemerit, am credut de cuviinţă şi mai nemerit să co- 
ordinâm aşedarea pe secole unor atare instituţiuni, regu­
lând apariţiunea contimporană a fie cărora dintr’ ensele, 
dupe cellu d’ânteiu document ce menţioneză a lor fiinţă. 
Cât pentru celle prea puţine instituţiuni seu datine nedo­
cumentate ce figureză în istoria nostră, am adoptat —pe 
unele — ca pe nişte aşedemînte ce or ce societate constituită 
într’uă ţerră cată să le aibă, mai mult seu mai puţin 
desvoltate, priimind spre susţinerea lor tradiţiunea drept 
monumentu istoricu, mai cu semă că datinele mai tote 
se află şi astădi în usanţele ţerranului românu.

Lipsa de documente mai vechi de cât celle cunoscute 
pînă astădi, fiind uă stavilă neînvinsă spre a străbate în- 
tunerecul vechilor secoli ai evului mediu, ne a constrîns 
să începem lucrarea nostră din secolul ce a precedat pe 
acella allu renascerii. Şi cu tote că istoria găsesce în pro­
vinciile Daciei principi români şi în secolul alu IX-lea, 
ca şi la începutul secolului allu XI şi alu XlII-lea, mai 
cu semă după retragerea lui Batu-chan, lectorul nu va 
găsi în opusculul nostru vre uă instituţiune mai vechiă, fiă 
ea şi mai antică de cât din epocha în care am trecut’o, 
şi care —cum diseiu — începe cu secolul allti XIY-lea că­
tre mizlocul căruia ambele principate (Moldova şi Terra- 
romînescâ) de care ne ocupăm, se găsescu organisate, con­
stituite şi foncţionând în tote ramurile administraţiunii lor.

Apoi, afară de codicii de legi —despre a căror adoptare 
în principate am făcut numai menţiune la timpul cuve­
nit — cată să mai spunem asemenea că, în consideraţiunea 
rarităţii şi vechimii unor instituţiuni, am pus pe celle 
mai multe dintr’ensele în opusculul nostru, în totă între­
gimea lor, penă către începutul secolului allu XlX-lea; 
iar dela acestu timpu înainte le am trecut numai în e-
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senţa lor, pe temeiu că elle fiind edite mai de curend 
şi respândite îndestul prin organele de publicitate, şi prin 
urmare cunoscute contimporanilor, reproducerea lor întregă 
în acestă scriere nu’i ar fi adaos altu meritu, de cât cre- 
scerea volumului ei fără a’ i mări şi valorea.

In opusculul nostru se vor găsi nu numai domnitorii 
creatori a unoru instituţiuni, ci şi aceia cari le au con­
servat. şi au fâcut a se conserva prin apărarea territo- 
riului românescu de vecinii sei cei rîvnitori la alle altora. 
Nu mai puţin, şi domnitorii ce au îmbunătăţit instituţi- 
unile nostre — şi mai cu semă pe aceea a armatei — au 
locul lor cellu bunu în istoria nostră.

Şi cu tote că Wilkinson susţine că — considerând forma 
guvernului, gintea, legile, moravurile şi datinele lor — 
aceste principate au fost totu d?auna atât de asemenate 
întru tote, în cât descrierea uneia din aceste ţerri, face 
de prisos pe aceea ce ar voi cineva sâ o facâ pentru 
ceea-l-altâ, totuşi am luat de regulă în lucrarea nostră 
ca numai atunci să nu facem vre uă menţiune în opus­
culul nostru, când aceeaşi instituţiune se află identică şi 
contimporană în ambele ţerri surori, şi când —pe cât ne 
am luminat din fontânele istorice ce am avut la înde­
mână — ea nu diferă nici în disposiţiunile ei celle mai 
fondamentale, nici în timpul adoptării ei.

Găsind apoi în cursul investigaţiunilor nostre urme ne­
supuse îndoielii despre esistinţa unora din vechile nostre 
instituţiuni, şi căutând fără reuşită a alia organismul şi 
modul aplicării lor, am lăsat viitorului să îndepliniască 
acestă lacună.

Peste acesta, pe când chroniccle afirmă esistinţa unui 
faptu, unui aşedement, unei demnităţi ore-care, cum am 
dice — într’un timpu ore-care —şi chrisobulele nu făcu nici 
uă menţiune de fiinţa acellei demnităţi de cât cu un 
secolu şi mai multu mai în urmă, ne am regulat lucra­
rea dupe aceste din urmă. De esemplu, istoria Moldo-
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româniei, puind introducerea oficiului de hatman în Mol- 
davia prin Alexandru celu bunu (1490), pe când acostă 
demnitate se gâsesce figurând prin actele publice numai 
către finele secolului allu XVI-lea, noi, în acestu opusculu, 
am urmat totu d’auna actelor publice, când am avut a 
allege într’aceste douâ fontâni istorice.

Seim bine c6 modesta acesta lucrare a nostră, formatâ 
din spicuirile cullese din documentele citate, nu îndestu­
leze esiginţile unii istorii sociale şi politice a Românilor 
din provinciile Daciei traiane, şi nici scopul nostru n’a 
fost acesta; dar ridicarea unui atare edificiu litteraru fiind 
a viitorului faptă, avem datoria să’i preparăm după pu­
tinţă materialul necesariu, pentru or câte din aceste pro­
vinţii vom putea avea fontânele necesarii. Şi precum un 
architect spre ridicarea unei binale priimesce dela unii 
varu, dela alţii lemnăriă, dela alţii piatră, osebit de zelul 
şi laborea meşterilor, de care tote acestea cată să ţiiă 
semă; astfel şi cellu aşteptat nu pote de cât cu asemenea 
opuscule să ridice acellu pantheon litterar care va păstra 
faptele cellor ce au lucrat spre marirea şi fericirea ne- 
mului românescu.

Câte spunem noi aici în acestu opuscul au esistat, ânsă 
în chaos, în confusiune; noi le am pus la locul lo r ; şi 
totu ce este allu nostru este cum am mai dis, numai 
metodul, este — cum dice nemuritorul Eliade Radulescu 
airea —numai puterea multă puţină ce avem de a pune 
lucrurile în rend la locul lor cum să le vedă şi să le dis­
tingă şi să le cunoscă cine are ochi de vedut şi urechi 
de audit. Principalele aşedeminte alle României fiind a- 
cestea, iarăşi o mai repetăm, c5 noi n’am inventat nimicu, 
noi spunem celle ce au fost: istoria nu se inventă, istoria 
nu este uâ ficţiune7 istoria adeveratâ narrâ câte vede seu 
câte sciâ din documente, din câte au esistat si esistâ. *)

J) Isachar seu laboratorul.
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Anco ceva:
Din cei doi ochi ai istoriei — chronologia şi geografia — 

am alăturat la scrierea nostru pe cellu d’ânteiu, adică, 
chronologia domnilor Ţerei româneşti pe secolii allu XIV, 
XV şi XVI, întemeiată pe onsuşi chrisobulele lor, mâr- 
ginindu-ne constatarea la acestu din urmă secolu, fiind 
cb dela acostă epochă înainte, chronologia domnitorilor 
fiind mai lămurită, n’are nevoiă de vre uă rectificare se- 
riosă. Cât pentru cellu d’allu doilea ochiu allu istoriei — 
geografia — vSdend împlinită de alţii acestă necesitate sim­
ţită mai de multu de biblioteca română, ne am abţinut 
a o mai tracta şi noi în acestă scriere, mai vîrtos co şi 
cadrul ei nu permitea adaosul unii asemenea materii.

Cât pentru limba şi stilul în care am scris opusculul acesta 
ce îndrăsnim a presinta publicului, ne am dis: fiind c6 ua 
matronâ onestă n’are nevoiă să dea cu dres pe faţă spre 
a fi presentabilă, am evitat pe cât s’a putut lloricellele, 
nevoindu-ne totu d’auna a face să fim pricepuţi de lectoru, 
şi prin aşedarea ideii ce am dorit să insinuăm şi să ma­
nifestăm, şi prin întrebuinţarea vorbelor, preferind totu 
d’auna pe acollea cari dobîndind dreptul de cetate în re­
publica nostră littcrariă, nu potu fi lăsate d’ua parte în 
favorea unor arcliaismi ce nu potu mai multu figura de 
cât într’un vocabular ce îlu aşteptăm cu nerăbdare dela 
înveţata şi laboriosa nostră acad om iă.

Dând publicităţii acestă nouă recoltă din istoria insti- 
tuţiunilor României, n’avem altă dorinţă de cât ca Românii 
sâ’şi cunoscă bine instituţiunile celle bctrâne alle ţerrei 
lor, care sunt totu de uă dată şi titlurile ce distingu pe 
România de ţerrile circumvocino ei.



SECOLUL XIV.

„Când cine-va a formatu o armaţii, a 
mai isbutit a constitui ua naţiune.41 

Thiers, le Consulat et l’empire.
T. 13, p. 523.

S U M A R IU .

Domnitorul. — Consiliul administrativ. — Oficii: marele banii— 
marele vornicu—marele logofctu—marele vistierii—marele spătarii 

-marele postelnicu.—A dmin intrai lunca judeţelor: marii căpitani 
de judeţe si attribnţiunila lor. —Municipalităţile şi comunele ru­
rale.—Puterea spirituală —Fundarea a mai multor monăstiri.— 
Ospicii de miseri. — Puterea armata. — Legile României (Terra- 
romanescă si Moldova). —Proprietatea foncieră rurală. — Apără­
torii onorii, drepturilor şi territoriului românii: Tractatul lui 
Mir cea cu Vladislav Jagello, regele Poloniei—cu Sigismund, regele 
Ungariei—cu Bajazit, sultanul Turcilor.—Datine: Lecuri—Pre- 
judicâri (prejuges)-Prediceri (presage).—Resursele seu veniturile 
liomâniei. —Domnitorii ce au bătut moneda. — Unitâti de mesură.

D omnitornl.

Domnitorul fie-căruia din ambele principate era auto- 
cratoru, necunoscend supremaţia ver-cării alte Puteri pînă 
Ja capitulaţiunile românilor cu Porta otomană,; şi nu ’i
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lipsia nici unul din drepturile majestatice cu cari se mân- 
drescu suveranii cei mari ai altoru ţerri. Afarâ de D-deu 
şi sabia sea, nu cunoscca pe nimeni altul maî mare în 
ţerra lui. Resbelul, pacea, averea şi viaţa tutulor locui­
torilor depindea de voinţa lu iJ). Cât pentru succesiunea 
la tronu, găsind în ua mulţime de chrisobule aserţiunea: 
„rogu deci pe urmaşul meu, fiă ellu din semenţa inimei 
domniei melle şi din nemul meu, fiă ellu -dup6 păcatele 
melle — din altu nemu străin, etc.“ , nu inai stau la în­
doială a declara c6 nefiind nici o lege, în care primoge- 
nitura la succesiunea tronului domnescu în veduviă să 
fiă adoptată, confusiunea şi desordinea născute din am­
biţiuni personale, producea luptele sterile de facţiuni, şi 
tronul era usurpatu adesea de capul facţiunii cellei mai 
puternice: de unul dintre fii domnitorului reposatu seu 
de unul dintre rudele lui, seu de unul dintre boierii ţerrei. 
Astfel, lipsa unii atare legi salutarii, aducând mulţime 
de calamităţi peste ţerra —prin resbele civile dintre preten- 
dinţii la domniate, atât în Ţerra-romănescă cât şi în Mol- 
davia, mai în totu cursul secolilor XV şi XVI, a slăbit 
caracterul şi energia naţiunii, a sfârmatu or-ce cugetare 
de mărire naţională, de inflorire şi prosperitate, a înlesnit 
străinului ocasiunea d’a se amesteca —fiă şi indirect —în 
affacerile din întru alic ţerrei nostre, pentru nisce lucrări 
şi fapte cari privia numai pe fii oi, pregătind cu modul 
acesta drumul decadinţeî naţionale.

Veniturile cămării, adică lista civilă a domnitorului, 
cum se dice astădi, n’avea nici un amestecu cu acellea 
alle tesaurului publieu, atît în Ţ<âra-romăndseă cât şi în 
Moldavia. Aceste venituri consta din produsul ocnelor, 
vămilor şi allu vinuritului, din docimăritul oilor, capre­
lor, porcilor şi stupilor L>). Milo so aduna, or vondendu-le 
unuia seu la mai mulţi antreprenori, or în lipsă de an­
treprenori, de marele vamaşu ;i).

Domnitorii administra ţerra cu consiliul cellor cinci
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linieri, miniştrii sei, numiţi boerii de svctu 4). Cu tote a* 
re:;i,c», ora adesea chiamaţi la consiliu şi comandanţii de 
«-etăţi, purcalabi seu starosti, mai cu semă în consiliul 
domnitorilor din Moldavia.

') Osmi.orn.ir, Descrierea Moldaviei, ed. 1875, p. 36; Fotino, ioaxopta xr^n a -  
*>n Aaxîrxţ, ed. 1819, T. III, p. 343.

') Oiintomir, Descrierea Moldaviei, p. 115; Fotino, laxopta xyj<; TraAat Aa- 
•aac, T. III, p. 545.

O ilasdeu, Archiva istorica a României, T. I, P. I, p. 4.
O Osmtemir, Descrierea Moldaviei, p. 64; Fotino, loxopia xrfi itaAac Aa- 

T. III, p. 344.

Consiliul administrativ.

Mai nainte d’a specifica titlurile înalţilor demnitari ce 
compunu acestu consiliu, să, limpedim numirea generică 
do boieri. Boieri se elicea toţi aceia câţi se afla seu fu­
seseră în vre-ua dirigatoriă (funcţiune) publică. Numirea 
acesta de origine slavică parese a deriva din cuventul 
boliari, cu care populii slavi numiau în vechime pe no­
tabilii lor. Când s’a adoptat numirea acesta în ţărrele 
romănesci — dice Cantimir — nu ne este cunoscut, dar e- 
semplele populilor vecini, precum Serbii şi Bulgarii, ne 
arată că ofticii boierilor sunt cu multu mai vechi de cât 
reîntemeierea statului Moldaviei *).

Am dis că domnitorii administra ambele aceste prin­
cipate cu concursul obligatoriu allu cellor cinci mari bo­
ieri cari erau consilierii sei. Aceştia se distingea între- 
ddnşii prin următorele titluri: marele vornicu, marele lo­
gofeţii, marele vistier, marele spătar şi marele postelnici, 
păstrând epitetul de mare pe cât timpu se afla în acti­
vitate. Guvernul Terrei-romănesci se osibia din acellaA
allu Moldaviei numai într’aceea că în consiliul cellei d’ân- 
teiu figura şi marele banu, care administra şi repre- 
senta Oltenia, si numai când ellu se afla în reşedinţa 
Terrei-romănesci. Astfel foncţionarii aceştia pe cât se a- 
tinge de fondul dregătoriei lor, avea acelleşi attribuţiuni
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în ambele ţerri surori differind puţin numai în gradaţiu- 
nea ierarhică.2). Cantimir şi Fotino uniţi în afirmaţiunea 
c6 titlurile acestea le au împrumutat românii dela im­
periul romanu dela Resărit, noi, cât pentru logofetu, vis­
tier şi spâtaru, priimim afirmaţiunea; dar pentru numi­
rile de vornicu, postelnicuv ... vorbe curat slavice —sun­
tem de opiniune co ei le au împrumutat dela banatul 
Olteniei, seu dela regatul româno-bulgar de unde adicâ 
ne a venit şi limba cancelariei statului romanu cât şi 
aceea a bisericei.

Deca ne am oprit la aceste cinci titluri, causa este c6 
numai elle figurezâ prin chrisobulele domnitorilor Ţerrei- 
românesci din acestu secolu, şi co mai numai pe dînsele 
le a adoptat Alexandru cellu bunu allu Moldaviei, la a- 
nul 1399, despre care ecb co <jice clironicarul Miron 
Costin: Gât a stătut la domnia, îndată a făcut multe şi 
bune lucruri în ţerrd, numerând acestu distinsu clironi- 
caru —între cele-l-alte — şi pe aceste cinci titluri adoptate 
pentru boierii ce compunea consiliul administrativ allu 
acellui domnitor 3), şi cu tdte cb Miron Costin pune in­
stalarea lui Alexandru cellu bunu la anul 6909 (1401), 
dar acesta dată, este ua erore chronologicâ forte neîn- 
semnâtore, de dre-co nu într’ac-estu anu ci în 6907 (1399) 
Alexandru cellu bunu s’a suit pe tronul Moldaviei4). Aşa­
dar, atât în Ţerra-romănescâ cât şi în Moldavia, consi­
liul administrativ, format din titularii mai sus însemnaţi, 
aflându-se înfiinţaţi în acestu secolu, trecem la specifi­
carea funcţiunilor şi atlribuţiunilor lor, incepend dela ad­
ministratorul şi rcprcscntanlul olteniei.

’) Cantemir, Descrierea Moldaviei, pag. (J3şi(>4; Eotino, loxopia xyj;  notAaî 
Aaxia<;. T. III, p. 344.

a) Hasdeu, Archiva istorica, a Romanici, T. I, p. 170 si 171. 
s) Chrisovul lui Mircea din 1383 7-vru 4, dela moşia Jiblea a mon. Cozîa- 

Şincai, chronica Romanilor, T. I, p. 372: istoria Moldo-română, T. I, pag. 105. 
*) Hasdeu, istoria critică a Românilor, p. 90.
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OfTicii.

Marele barai era administrator şi judicătoru presto totă 
Oltenia, şi — afară de venituri — avea numai ua simplă, 
supunere către domnitorul Ţerrei-romănesci. Ellu avea 
mai mulţi subalterni pentru administraţia generală a Ol­
teniei: un logofetu pentru affacerile de canceleriă, un 
prefectu de tîrgu, un condicaru care priimea petiţiunile 
collor ce avea procese, un administrator asupra peniten- 
ţiarilor şi mai mulţi alţi foncţionari subalterni pe lungă 
aceştia. Ellu presida înaltul tribunal allu banatului, în 
care pe lungă procesele criminale, mai rcsolva şi pe 
unele procese civile, şi da sentinţa în numele seu, sub 
semnătură sa propriă, întărită cu sigiliul său pussu cu 
ceră seu cernelă verde. Pe sigiliul banului se vede repre- 
sintată imaginea sa, ţiind în mână semnul dregătoriei 
selle, care era un baston îmbrăcat cu baga şi cu sidefu; 
ellu mai avea dreptul să ţiiă şedinţă, să cerceteze şi să 
resolve procese or unde se află — fiă în Oraiova, în Tăr- 
goveste seu în Bucureşti.

Salariul marelui banu consta din venitul ce ’i da văn- 
darea dregătoriilor de sub ascultarea sea, din venitul ce ’i 
aducea cei cinci bănişori ai cellor cinci judeţe, cari adu­
nând amendile dela ispaşc precum şi pripasurile, le aducea 
la casierul general allu banatului, osebit de tacsele ce mai 
lua aceştia dela esecutarea cărţilor de judicată ale înal­
tului tribunal allu banatului 1).

’) Hasdeu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 98. Fotino, laxo ta 
TYjs rccUat Aavtaţ, T. III, p. 455; cartea inedită a lui Dobromir, bănui Cra* 
iovei, cu anul 1078 (1569) 7-vre 11. (Cond. Mon. Glavaciocu).

Marele uornicu. Dela acestu mare funcţionam depindea 
tote judecătoriile alle celor 13 judeţe de dincoce de Oltu. 
Ellu resolva definitiv procesele de omoruri, de tîlhării, de 
furturi şi ensuşi unele civile, afară de unele procese re­
lative la proprietăţile fonciere rurale; dar când decisiu-
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nilo lui pentru celle civile de competinţa lui era apelate 
la domnitoru şi găsite de acesta nedrepte, vornicul su- 
feria penalitatea ce otăra domnitorul. Vornicul respundea 
pentru buna seu reoa strcjuiro a fruntariilor ţerrei. In 
consiliul miniştrilor votul lui avea greutate. Ellu avea 
canceleria sea particulară precum şi prerogativa d’a în­
făţişa şi resolva procese în propriul seu palatu; ellu sco­
tea cărţile de judicată sub semnătură şi sigiliul seu, 
pussu pe cernelă seu pre cera verde, şi pc care sigiliu 
se vede imaginea sea şi semnul dregătoriei solie. Totu 
aceste attribuţiuni le avea şi marele vornicu allu Moldaviei.

Marele vornicu, fiind însărcinatu cu paza fruntaiiilor, 
orenduia pe toţi vătaşii de plaiuri spre paza potecelor, 
şi —ca judicator generalii -câte un vornicellu în fie-care 
judeţu în circonscripţiunea sea, spre esecutarea sentin­
ţelor date de densul şi mai vîrstos pentru adunarea pri­
pasurilor, ca şi pentru stringenta banilor de la globirea 
proprietarilor de vite, cari strica holdele şi livedile lo­
cuitorilor.

Salariul vornicului din Ţorra-românbscă se forma din 
amendile adunate dela stricarea holdelor, din vitele de pri­
pas primite de vornicei, din ploconele acestora, din darurile 
ce priiniea dela vătaşii de plaiuri la orenduirea lor în 
foncţiuni, afard de obligaţiunea ce mai avea aceştia de 
a vinde— lic-caro in plaiul sdu - câte ua butiă de vinu 
în folosul marelui vornicii. Salariul marelui vornicu de 
peste Milcovu era venitul unor dăjdii din judeţul Bîrladu.

Semnul acestei dregătorii era un baston de argintu pen­
tru marele vornicu allu Ţerrei-romănesci, iar pentru cellu 
de peste Milcovu, un bastonu albastru Impletitu cu auru *).

*) Chrisobul îneditu allu lui Min-ua«lin unul i:«u, 7-vru 'I, Iu moşia Jibleaa 
mon. Cozia; Cantomir, doscriorua M<»ldavioi. j>. r»l; Tiiuusli, taxopta TYJS 

edit. 1806, p. 38; Fotino, tcîTOpw nă m  ăcm ac, T. II, pag. 
461; carte de judecată inedită, cu amil 7I'.M> (ir>HS) a marelui vornicu G-hinea 
Kustea către popa Herea din lliijosli, judot.ul lllbvu. (Laproprietarul acestei 
moşii).
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Marele logofetu. Administraţiunea generală a ţerrei 
esercitându-o ensuşi domnitorul, tote petiţiunilc sau re­
clamările către densul se primia de marele logofetu, a- 
faro de celle relative la dăjdii cari se priimia de marele 
vestiaru. Osebitele cărţi de judicată dela autorităţile com­
petente, chrisobulele, cărţile de scutiri, otărniciile de moşii 
făcute de subalternii marele logofetu şi care se autenti­
fica de calemul (canceleria) domnescu, se effectua prin 
ellu, trecea prin mâinele acestui mare cancelaru. Mitro- 
poliţii, egumenii, prin mijlocirea lui se instituia; monăs^ 
tirile sub a lui veghiare era; correspondinţa afFacerilor 
străine trecea pe sub vederile lui. Ellu avea sub densul 
un allu doilea logofetu şi alţi mai mulţi logofeţi şi lo- 
gofeţei, servind cu rundul. Ellu înfăţişa domnitorului pe- 
tiţiunile şi sentinţele cărora urma să le aplice sigiliul 
domnescu, dupâ voia ce priimise, trimiţîndu-le în urmă 
unde privia.

Ca simbolu allu autorităţii selle, ellu purta un bastonu 
de argintu verde şi cu bulle suflate cu auru.

Pentru emolumentele lui, avea dreptul să iea, în anul 
d’ânteiu allu orânduirii selle, daruri dela tote monăsti- 
rile, afarâ de celle ce lua de la egumenii orânduiţi din 
nou. Lua tacse de la primirea chrisobulelor, când se în­
tâmpla un avenemântu de domnitoru nou; asemenea 
lua tacse dela fie-care petiţiă şi dela or-ce acte eşite cu 
sigiliu din calemul domnescu.—Salariul marelui logofetu 
de peste Milcovu era venitul produs din unele dăjdii din 
judeţul Cernăuţii 1).

*) Hasd6u, Archiva istorică a României. T. I, P. I, p. 98: Fotino, io x o p ia  
tyj<; TtaAca Aaxiac, T. III, p. 351, 464; Tunusîi, toTopia xv}? IUa^iaţ. p. 39; 
Hasdcu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 167 si 171.

Marele uistieru. Acestu demnitaru a cărui denumire 
viind din sarcina ce avea d’a pune toga (caftanul) asupra 
personei pe care domnitorul o onora cu vre un rangu, era 
directorul canceleriei socotelelor de venituri şi cheltueli
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alle statului; ellu distribuia tote cislele (repartiţia birului) în 
ţerrâ; toţi esfoncţionarii supuşi la dări şi tote satele era cu­
noscute de ellu; ellu cerceta tote petiţiunile relative la dări / 
şi la alte affaceri alle tesaurului; ellu da cărţile de scutiri /  
şi or-ce acte relative la imposite; ellu avea dreptul să7 
judice în casa sea affaceri relative la veniturile şi chiel- 
tuelele publice. Judeţii (şoltuzii peste Milcovu), pe cât se 
atingea de strîngerea dăjdiilor prin oraşe, depindea dela 
autoritatea acestuia. Publicaţiunile relative la imposite, 
cari, dupo priimirea consiliului şi aprobarea domnitorului, 
se trimitea spre esecutare, prin mâinele lui se elfectua. — 
Ellu avea sub densul un allu doilea şi allu treilea vestieru, 
un casieru şi alţi mai mulţi foncţionari subalterni. Ellu 
nu lua parte la consiliul miniştrilor de cât pentru affa­
ceri privitore la finanţe şi numai când era chiamatu.

Salariul acestui dcmnitu.ru se compunea din dările dela 
satele vestieresti şi din or-ce fel do chieltueli alle tesau- 
rului, făcute în trebuinţa ţerrei, precum şi din tacsele 
cărţilor de vestieriă1).

J) Hasdou, Ardiiva istorică a Romanici, T. I. r. I, p. ‘.W; CanU-mir, Des­
crierea Malriovioi, p. SU; Turuisli, lato;.ia HXayiac, p. 107.

Marele spătaru. Capul armatei şi în Ţerra-romanescă 
şi în Moldavia se nuinia „spataru" ; căci denumirea de 
hatmanu de dincolo de Milcov, a fost adoptată tocmai la 
începutul secolului allu XVII. Acestu înaltu foncţionaru 
avea sub comanda sea atât trupele soldate (retribuite): 
eăllăraşi, pedestri, dorobanţi, fustaşi, roşiori, ele., cât şi 
celle de scutelă (miliţiile). Ellu avea voia să judice în pa­
latul seu pe cei ce depindea do autoritatea sea.; iar la 
consiliul miniştrilor lua parte cu toţi cei-l-alţi col legi ai 
sei. Ellu avea sub densul pe un allu doilea spătar, un Io- 
gofetu, precum şi alţi mai mulţi subalterni numiţi spătarei.

Semnul demnităţii selle era un baston de argintu su- 
flatu cu aura.

Salariul acestui demnitarii se compunea din următorele
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resurse: priimia un dar dela fie care ostaşu când acesta 
se urca la gradul de ofiţeru (sutaşu). La orînduirea sea 
în foncţiunea de spâtaru, fie-care ostaşu îi da câte ua 
pelle de vulpe, şi apoi pe fie-care anu câte unu carru 
fie fenu 1).

l) Fotino, taxo ta tvjţ jraXat Aaxiaţ, T. III, p 473; Cantemir, Descrierea 
Moldaviei, p. 81.

Marele postelnici/, mareşalu supremu allu curţii, şedea 
totu d’auna în piciore înaintea domnitorului, şi intra or 
când la densul fâr6 sâ se anunţe. Ellu judica or-ce pri­
gonire dintre curteni şi cei-l-alţi impiegaţi ai curţii doin- 
nesci. Ellu ţinea correspondinţa cu ţerrile străine; ellu 
introducea la domnitorii pe or-care boieru voia să’! vor- 
biască pentru vre ua affacere seu pentru a’şi lua dio bună, 
şi totu prin ellu, domnitorul trimitea respunsul seu. In con­
siliu ellu n’avea nici fotoliu nici votu, dar se admitea de 
multe ori, seu din învoirea cellor-l-alţi consilieri, seu — 
din ordinul domnitorului. In acestu casu ellu figura ca 
locoteninte allu domnitorului, şi stăruia pe lungâ cei-l-alţi 
consilieri ca să iea decisiuni de urginţă pentru affacerile 
ce nu sufferia întârdiere, insistând dupb puţinţă a se îm­
plini dorinţa domnitorului. Avea sub a sea autoritate pe 
allu doilea, allu treilea şi alţi 12 postelnicei.

Semnul autorităţii solie era un bastonu de argintu 
masivu.

Acestu demnitaru, fiind mizlocitoru la domnitoru pen­
tru ver ce affaceri, trăgea din acesta osebite folose; şi 
apoi toţi cei ce învesmânta toga (caftanul) îi da câte un 
presentu analogu cu rangul ce priimea. Iar peste Milcovu, 
credem a fi avut drept salariu venitul din ore-care im- 
posite alle prefecturei Sucevei, de ore-ce pe timpul lui 
Cantemir se găsesce a fi avend venitu din acellea alle 
laşului1).

') Fotino, iaxop'.a tyj<; n â Xc a Aax'lac, T. III, p. 485; Cantemir, De« criere a 
Moldavioi, p. 81; Istoria Moldo-românii, T. I, p. 105.
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Administraţiunea judeţelor.

Fie-care judeţu se administra de către un foncţionaru 
numit „marele capitan de judeţu", care se dicea şi căpi­
tan de margini, şi care erea în aceeaşi vreme şi coman7 
dantu peste ua miă de osteni din miliţia judeţului res­
pectiv. Totuşi, peste Milcovu, căpitănii de judeţe, păstrând 
relaţiunile lor militare cu spătarul, ca şi foncţiuneş' de 
administratori de judeţu, întîlnim la unele judeţe, din'Mol- 
davia, sub numele depurcalabi seu starosti a unor judeţe, 
persone cari locuind mai totu d’auna în reşedinţă şi o- 
cupaţi pe lungd domniă cu alte sarcini alle statului, n’a- 
veau altu amesticu în affacerile judeţului, la care era nu­
miţi, de cât a se folosi de unele din veniturile lui, în locu 
de ua retribuţiunc ce urma să priimiască pentru serviciile 
ce făcea în capitala domnitorului şi terrei. -Marii căpitani 
era şi judicători în judeţele lor, dar se vede co compe- 
tinţa lor era mărginită la procese de natură pute ca a 
acellor ce se resolve astădî de judicătorii de ocole, de ore 
ce, ei judica, resolva şi esecuta decisiunile lor pe dată 
dând ordinele necesarii pentru acesta, făro a da afaro 
carte scrisă de judicatâ; şi lipsa unor asemenea cărţi din 
archivele ndstre, emanate dela autoritatea lor, affirmă 
dissele nostru. Acostă atribuţiune o avea şi căpitanii de 
plăşi în cercul juridioţiunii lor, cu diferinţa c6 cei nemul­
ţumiţi pe judicala lor putea să se adrosese către marii 
căpitani spre rectificarea năpăstuirii ce ei credea cd li 
s’au făcut. In respectul proceselor, marii căpitani ora su­
puşi marelui vornicu care era cellu mai mare judicător 
allu judeţeler din juridicţiunoa sa, ca şi marele banu in 
Oltenia.

Marii căpitani în judeţele dela câmpu, fiind însărcinaţi 
şi cu paza confinilor din acelle regiuni, era priviţi ca mai 
mari în raportu cu cei-l-alţi camaradi ai lor din judeţele 
dela munte. Demnitarii aceştia aveau în ţerră —dice Fo-
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tino — ua mare putere şi influinţă în affacerile ostăşesci 
cât. şi în celle administrative.

Instituţiunea acosta a marilor căpitani de judeţe a căror 
întreită foncţiune: de comandantu de oştire, de adminis­
trator şi judicătoru de judeţu, ne a tras cu deosebire a- 
tenţiunea. Noi credem cb ea este forte vechiă şi înfiin­
ţarea ei în regiunile acestea se ascunde în secolii ce pre- 
cedu pe acestu allu XIV secolu. In Ţerra-romănescă şi Mol- 
davia ea a esistat pîn6 către începutul secolului XVIII; 
în Temişiana pîn5 pe timpul Marii Teresei când a înfiinţat 
grănicerii; în unele judeţe alle Transilvaniei — Haţegu, Fă- 
guraşu, Monostor şi Boşar — pînb pe la 1848. Addusu-s’a 
ea de părinţii noştri în regiunile betrânii Daciei ensăşi cu 
colonisarea ei? Are ea vre uă affinitate cu fiinţa mari- 
lor căpitani de provincii din Spania de astădi, a căroru 
attribuţiuni ne sunt totu atât de puţin cunoscute ca şi 
data certă a înfiinţării lor la noi? Viitorul o va spune1).

f) Fot-ino, lotopta zrfi noXai Aay.taţ, T. III, p. 350; 1 landou, Archiva !n* 
lorică a României, T. I, P. I, pag. 171. Tunusli, totopia z r ^  lilax ja ţ, pag. 
38 ni 61.

Municipalităţile.

Tîrgurile (urbele) seu oraşele din ambele principate ro­
mâne libere, mari seu mici, se administra de un judeţu 
cu 12 betrâni din tergulu în care ei era domiciliaţi.

Credem co instituţiunea acesta a esistat deja în acestu 
secolu, fiind cb chronicele dicu: „şi a început Radu Ne­
gru a’şi organisa şi întocmi ţerra cu judeţe, cu judică- 
tori, cu diregetori şi cu alte aşedemînte ce era în folosul 
domniei şi allu ţerrei;“ a esistat, fiind c6 pe la jumetatea 
secolului urmatoru, începe actele publice să vorbiască de 
ore-care lucrări alle unora din aceste instituţiuni atât în 
Moldavia cât şi în Ţerra-romănescă, ceea ce probeză mai 
multu fiinţa vechimii acestei instituţiuni iar nu a creaţi- 
unei ei în acellu timpu.
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Numirile de soltuzu ce se da judeţului (judelui), ca şi 
aceea de purgari ce se da bătrânilor în unele terguri, 
mai multu peste Milcovu, nealterând intru nimicu fon­
dul, competinţa, attribuţiunile şi obligaţiunile personalului 
ce dirigea acostă instituţiune, trecem la disposiţiunile ei; 
fiind de opiniune cu noi am moştenit acostă, instituţiune 
dela străbunii noştri, precum am moştenit dela denşii: 
capul şi inima, plumunii şi sângele, carnea şi osele nos- 
tre; iar vecinii noştri — saşii — au împrumutat acestă ins- 
tituţiune dela Romani, fiind cb a găsit’o folositore.

In ceea ce se atinge de competinţă şi attribuţiunile 
municipalităţii, noi recunoscând faptul cd D. Hasdeu prin 
laborea sa a putut întruni membri cei risipiţi şi isolaţi 
ai corpului acestui aşedemont, ’l-am priimit în tocmai a- 
daogendu-i numai -spre complectară —şi alţi membri ce 
am mai putut găsi şi noi în alte inedite acte publice. A- 
cum să păşim în statuarea alăt a drepturilor cât şi a da­
toriilor membrilor ai acestei instituţiuni.

Alegerea şi Drepturile municipalităţii. Membri muni­
cipalităţilor se alegea de comunitatea unui tergu pe fie­
care anu.

Municipalitatea era autonomă în cercul proprietăţilor 
urbane ; voind a căpăta dela dânsa vre unu objectu, gu­
vernul nu porunciţi ci intra în tocmelă d’a dreptul cu densa.

Celle mai multe documente menţionând totu-dea-una 
complectul municipălităţii în numeru de 18, totuşi chiar 
singur judeţul era destul pentru a represinta pe toţi col- 
legii soi, fiind numai ellu responsabilu pentru sigiliul 
municipalu.

In affaceri de cea mai marii importanţă, bună-oră, ven- 
darea vre unei proprietăţi urbane, pe lungă membri or­
dinari, se mai adaoga şi alţi membri ad hoc, şi anume 
preoţii şi diaconii domnesci, seu vre ua căţi-va betrâni 
din oraşu.

Fie-care municipalitate avea câte un sigiliu propriu,
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care se întipăria cu fumu: sigiliul Tergovestei era un 
vultur bisantin, allu Trotuşului — un braţu cu ciocanu, 
allu Petrei— era ua capră, allu Botoşanilor — un păunu, 
etc.; în giurul căruia se scriă slovenesce seu românesce : 
„pecetea oraşului cutareu.

Sfera acţiunii municipalităţilor nu se mărginea numai 
în cercul propriu allu tergurilor respective, ci şi afard 
din terguri, asupra întregului territoriu dependinţe seu 
ascultătoru de densele, în care se coprinde mai multe 
sate din pregiurul seu.

Datoriile muncipalităţii. Muncipalităţilo avea datoriă de 
a apăra territoriului orăşănescu contra usurpaţiunilor, 
precum se vede din generalitatea documentelor ce le vom 
însemna mai jos:

De a cerceta şi deca se pote, d’a împăcă procesele 
pentru vii, case, etc., totuşi partea nemulţumită pe so­
luţia procesului dată de municipalitate avea dreptul de 
apelu la domnitoru;

De a certifica sub sigiliul municipalu, transacţiunile 
de proprietăţi între orăşeni, precum se vede din gene­
ralitatea documentelor ce vom însemna mai jos:

De a ţine un registru de tote proprietăţile oraşului;
De a veghia asupra aprovisionării oraşului în condi- 

ţiuni stricte, cerute de usurile ţerei;
De a aduna şi respunde fiscului dările cuvenite din 

partea oraşului;
De a forma din orăşeni contingintele de oste cerut în 

timpu de resbelu.
Casa judeţului servia drept pretoriu allu municipalităţii.
Lucrările municipalităţii se scriau slavonesce pîno a- 

prope la începutul sutei a XVII, totuşi se afiă acte mu­
nicipale scrise românesce âncd din secolul XVI J).

’) Hasdeu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. X ; Chrisovul inedit 
allu lui Miliail Petrascu Vv. cu anul 7106 (1598) Iul. 5, către judeţul din Rom- 
nicu Vîlcii (M. Cozia); cartea de judicată inedită a judeţului Gherghina din 
Bucureşti cu 12 purgari şi bătrâni ai oraşului cu anul 7171 (1663) mai (Cond.
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Mon. Sărindarul); cartea do judicut.fi inediţii cu anul 7096 (1588). Aprilie 9, a 
judeţului Tudoran din Torgovisto (Corni. l'îp. Huzou); cartea de judicată a ju­
deţului Siman din Bucureşti cu anul 7I(K) (1592) (Cond. Mon. Mihai-Vodă).

Comunele rurale. Satele îşi avea administratori şi ju- 
dicâtorii lor dintre ţăranii satului respectiv, care se nu- 
mia judeţi de sate. Necunoscutul anse cercul restrîns 
allu attribuţiunilor lor administrative, ne mărginim a 
afirma cellu puţin esistinţa unei atare autorităţi com- 
munale I).

') Melcliisedccu, Chronica Romanului şi a Ep. de. Itoinan, p. 225.

Puterea spirituală.
Fundarea administraţiunii bisericei în Terra-românescă 

se crede a fi fapta lui Alexandru Basarab (1327). Acesta 
a înfiinţat cele două catedre mitropolitane : una pentru 
Oltenia, ceea-l-altă pentru Vallachia mare; şi în adevăr, 
pe la 1392, se vede figurând în actele publice mitropo­
litul Antim — numit în secol ii următori archimitropolit — 
şi mitropolitul Atanasiu allu Severinului şi allu slăvitei 
cetăţi egumenu. — Cât pentru fondarea căpeteniilor cle­
rului din Moldavia, nu avem date certe spre a ne pro­
nunţa ; totuşi putem spune că în jumătatea a doua a 
acestui secolu esista doi ierarchi în Moldavia: Iosef şi 
Meletiu, chirolonisiţi de archiepiscopul Antoniu allu G-a- 
liţii — caro trăia între anii 1371 —1376 —contra competin- 
ţei sălile neavCnd uliu adică juridicţiunea canonică asu­
pra bisericei Moldavici ci acella din Ochrida. Acest fapt 
pote să se fi urmat--dico un prelat român —or din vre 
ua necesitate urgintă d’a avea ţărm păstori cât mai 
curend, or din causa depărtării arcliiopiscopului Ochri- 
dei de Moldavia, or din causa probabilă a veduviei de 
chiriarchu in care s’o fi fost aliat în acellu timpu 
mitropolia Ocliridei; cu tăte acestea, întregimea aces­
tei formalităţi canonice s’a împlinit mai în urmă prin 
bine-cuventarea trimisă de archiepiscopul Ochridei păs* 
torilor acestora, după solicitarea făcută de Iuga-vodâ.
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Apoi, considerând cd în vechime s’au recunoscuţii doi 
ierarhi în Mauro Vlachia (Moldavia) şi cd în lista cate­
drelor mitropolitane, scrisâ în 1387, se găsesce şi mitro­
polia Moldavieî; considerând c6 afarâ de mitropolitul Su­
cevei şi allu ţerrei de sus, episcopul de Romanu se întitula 
şi era numit în chrisobulele domnesci pînă pe la jumetatea 
secolului allu XVII, mitropolit de Romanu si allu ţerrei 
de jos, putem afirma esistinţa —ca şi în Ţerra-romănescă — 
a doi mitropoliţi în coprinsul Moldaviei.

Pe lungă acesta, putem asicura câ ambele aceste ţ&rri 
— într’acestu secolu — îşi avea biserica lor regulatâ, cu 
cathedrale chiriarchicesci, cu monăstiri, cu ieromonachi 
şi monachi, cu protopopi şi preoţi.

Darde unde — ni se va dice — vine dreptul de juridicţiune 
allu archiepiscopului Ochridei asupra bisericilor din Dacia?

Vom respunde îndată:
Justiniani, îrnperatul imperiului romanu dela Resărit, 

în secolul VI, fiind născut în Ochrida (prima justinianâ), 
voind a da ua splendore locului nascerii solie, ’1 a ridicat 
la rangul de archiepiscopatu, supuind juridicţiunii selle 
mai multe provincii, între care şi pe Dacia nostră. Spre 
sprijinirea acestei affirmaţiuni, reproducem câte-va pasage 
din novella XI, publicată în magasinul istoricu, T. III. p. 303.

„Am otărît — dice acestu împeratu prăsit din românii 
Epirului —în respectul preoţescu să o adornăm (pe epis- 
copiă) cu celle mai mari prerogative, ca sântul episcopu 
allu primei justiniane, patriei nostre, să se înalţe la rangul 
nu numai de mitropolitu, ci de archiepiscopu, şi cele-l-alte 
provincii să fiă sub ascultarea lui, adică: Dacia mediteranâ, 
Dacia ripensă, Moesia secunda, Dardania, provincia Preva- 
litană, Macedonia secunda şi partea Panoniei secunde, în 
care e cetatea Basiana (Basiaşu).

„Acum, fiind-c6 cu ajutorul lui D-deu, republica nostră 
s’a mărit într’atâta, în cât amăndoue ripele Dunării sunt 
populate cu cetăţile nostre, şi atât Vimianiciu (pote Vidi-
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nul), câtu şi Recidua şi Literata, care sunt din colo de 
Dunăre, se află iartişi supuse guvernului nostru"....

Dela acestă epocă dateză relaţiunile canonice alle bise­
ricilor din Dacia cu autocefala biserică a Primei justi- 
niene (Ochrida) ai căria episeopi purta şi titlu de patriarhi.

In adever, Ochrida acesta, mândră de prerogativele date 
de împeratul Justiniani, originaru -  cum vedurdm — din 
acelle locuri, făcând pe archiepiscopul ci allu doilea în 
ierarchia bisericescă dupd archiepiscopul din Constanti- 
nopole, şi cellu mai mare dintre toţi cei-1 alţi archiepis- 
copi, era capu allu tutulor vlădicilor serbesci. Dar nu 
mai puţin contribuia la ridicarea şi întinderea autorităţii 
primului prelatu allu Ochridei, şi fiinţa tronului seu în 
reşedinţa Megalo-vlahiei, una din provinţiile Epirului, şi 
în urmă cuibul suveranilor români ai regatului româno- 
bulgaru din evul mediu*)- Ea ’şi a mai păstrat splendida 
sea posiţiune puţini ani anco dupb căderea Constantino- 
polei, când prin uneltirile egoistice alle căllugherilor din

*) D. Rizu Rangabe, ministrul Greciei po lungo curtea Ber­
linului, în ua convorbire ce a avut cu correspondintele unui 
diar german, in 1881, relativă la cestiunea anecsării Tesaliei la 
Grecia, a dis că Românii din Epir, Tesalia şi Macedonia ar fi 
Greci romanisaţi. Noi întrebăm po D. Rangabe, ce caută în 
menţionatele provincii numirile do sate: Cruşovu, Căllăreţi, Văl- 
leni, Saracu, Cărpinişul, Vlădoni, lopuroni, s. a. 1., nume de sate 
cari se găsescu numai în România. Si iiind-cb sciu co D. Ran- 
gabc o să îndrugo — cu iortărimie şi venii şi uscate, fard să ne 
dea un rospuns temeinicii, îi adaogăm c<> nnadovbr a giăit d-lui. 
Românii din provinţiilo monţionato sunt — sciă bine D. Ran­
gabe—emigraţi din Dacia traiană şi stabiliţi în acello ţinuturi 
de Aurelian împeratul Romanilor; aşa căută istoria: numele 
satelor lor sprijinesco acestu adever, limba lor îlu afirmă. Dar 
vor unii din ei să trăiască sub numele unei alto ginte, cum 
făcea Colleti mai anii trecuţi, cum face astă-di Tricupi, fiă le 
de bine, noi ne ocupăm de istoria iar nu do educaţie, carac­
terul si interesele unor individi.4> 5
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acesta urbe, pornind în decadinţă, s’a risipit mai tărdiu 
cu deseversire *).s '

’) Hasdeu, Columna lui Traian, p. 663, an. 1878; Hasdeu, istoria critică a 
României. p. 90,12-5; Laurian, Magasinul istoricu, T. III, p. 303; istoria Moldo- 
română, p. 108; Hasdeu, Archiva istorică a României, T. I, p. 140.

Fundarea de monăstiri. Totu în acestu, secolu, afaro de 
vechia Mon. Strehaia allu cării fondator se găsesce ânc6 
in sînul secolilor trecuţi, Yladislav Basarabu (1360) fon- 
deză Mon. st. Antonu, numită, Vodita; Radul Basarabu 
(1372) fondeză monăstirile Tismana, Câmpulungul, Bise­
rica domnescă din Curtea de Argeşu ; Mircea celu mare 
(1386) — pe aceea numită Cozia: înzestrăndu-le cu moşii, 
ţigani şi destinfmdu-Je pe celle mai multe, pentru asilul 
cellor ce vor îmbrăţişa viaţa contemplativă a călugheriei 
şi pentru ospitalitatea calletorilor. — Peste Milcovu, Ştefan 
II Muşatu zidesce cu piatră, în locul unei mici bisericuţe, 
Mănăstirea Nemţu, la anul 1393, în mărimea şi stilul 
în care se vede si astădi.b b

Ospiciu, ele miseri.

Radul Basarab, reîntemeietorul Câmpu-lungului, n’a pu­
tut să fiă indiferinte către miserii şi nenorociţii din noua 
sea reşedinţă, şi în simtimentele selle umanitarii fondfr 
ospiciul de miseri de la Măţeul de jos de lungă Câmpu- 
lungu pentru adăpostirea orbilor, şchiopilor, glurbovilor, 
ologilor, şi altoru miseri, înzestrându’lu ensuşi cu acea 
moşiă, Măţeu de jos, şi scutind populaţia acestor neno­
rociţi de or ce dâjdii de peste anu.

Un asemenea ospiciu de miseri esista şi în urbea Ro- 
manu de peste Milcovu. Chronica acestei urbe nu ne 
spune nimicu despre fondatorul său, nici de zestrea seu 
de mijlocele de întreţinere ce ar fi avut. De aceea, ne 
mărginim şi noi a menţiona esistinţa unui atare aşede- 
mentu, pe care îlu privim, pînă la aflarea unor docu-
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mente mai clare, ca ua creaţiune din acestu secolu *).
') Teuloscu, Archiva românit, |>. 85 si 8'.): Fot.ino, toxopta 

p. 60; Melchisedecu, chronica Itonuuuilui (nrhoi), ]>. 213, 315 şi 316.

Putĉ reii iirnuită.

In ambele ţerri surori, cei mai de frunte osteni era do­
robanţii, moştenind acesta sarcinii din tată, în fiiu. Cante- 
mir se osibesce de Fotino, trecând pe Dorobanţi în oş­
tirea de scutelă (miliţii); noi am lăsat lucrurile aşa cum 
le au aşedat ei într’acesta, allungând anse totu ceea 
ce am credut c6 este un adaos făcut în timpurile mai 
noi şi în împregiurărî urginte. Mai era şi alte feluri de 
armă: fustaşii (suliţari), roşii de ţerră, săreţeii, vânătorii, 
călăraşii, aprod ii, copii de casă (garda domniască), cari 
purta stindardul ţerrei, precum asemenea şi alte arme 
sub osebite numiri.

Afară de oştirile de scutelă (miliţiile a căror înfiinţare se 
perde în vechime), creatorul oştirei permanente în Ţerră 
românescă se crede a fi Mircea cellu mare, iar în Mol- 
dovia Petru Muşatu, domnitorul ei, amicul lui Mircea, 
cu care acclla avea dese întîlniri anco de când era nu­
mai coconu.

Considerând cd e o înţeleptă prevedere ca ua ţerră — 
într’ua adîncă pace să’şi facă tete preparaţiile resbelu- 
lu i; considerând cd un stat ce voiesce să trăiască, cată 
să fiă tot d’auna gata a face resbelu, ca să nu fiă nici 
ua dată redus la nenorocirea dV l face, Mircea pune te­
meliile vieţei acestei mstitiiţiuni. Astfel ellu- cellu d’ân- 
teiu — orenduesce a se da estonilor ca soldă câte doi bani 
roşii pe di, osebilu de mertieul de mălaiu de meiu şi 
porţiunea de carne, destinate lie-cărui ostenii; şi afară 
de celle-l-alte straie, pe totu anul la paşte —mai prii- 
mia aceştia câte un postavu pentru manta şi câte ua 
chiveră nouă. Aşa dar Mircea Radu, formând oştirea per­
manentă a format naţiunea, căci acella care a reuşit —
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dice istoricul Thiers — a întocmi ua armaţii a mai for­
mat naţiunea. Credem ânsă c6 Mircea s’a ajutat mul Iu 
în creaţiunea sea cu projectele de organisarea oştirii 
moştenite de la unchiul seu, domnitorul Yladislav Ba* 
sarabu. Cu tote acestea Mircea reclamă, dela naţiunea 
pe care ellu a întocmito, nu affecţiunea şi admiraţiunea 
posterităţii ei, ci un cultu de tote dillele, ua statua 
în costumul seu cellu elegant de cruciat, dupd cum ’1 am 
vedut noi zugrăvit pe păreţii interni despre uşi în Mănăs­
tirea Cozia. Credem că simtimentul şi titlurile Miricei 
cunoscute mai bine de generaţiunea ce ne succedo, vor 
face ca acostă generaţiă, să nu sufere mai multu les­
pedea ingratitudinii ce apasă pe peptul unei naţiuni că- 
ria recunoscinţa nu’i a fost nici ua dată străină.

Atât in Ţerra-românescă cât şi în Moldovia oştirea se 
osibia:

I. In oşteni scutiţi şi retribuiţi, ceea ce constituia 
oştirea permanentă.

II. In oşteni scutiţi de dăjdii şi servind cu spesele 
lor, ceea ce forma oştirea de scutelăy adică miliţiile, şi

III. In glote seu oste în dobândă cum se dicea peste 
Milcovu.

Oştirea permanentă. Eacă cum aşterne Fotioo cetele oş~ 
tirii permanente pentru Ţerra-românescă:

Dorobanţi pedestri. . . . 10000
T a lp e s i ................................
C a t a n e ................................

. . 2000 \ 

. . 2000 / 4000

Roşiori de ţerră (căllări). . . 5000
Seimeni pedestri . . . . 2000
F e r e n t a r i ........................... . 3000
L e f e g i i ................................ 500
S ă r ă t e i ................................ . . 500 \ 1000Socotelnicei........................... . . 500 /
Vânători căllări . . . . . . 500 \ 1000„ pedestri . . . .
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Fustaşi (suliţari), slugitori căllări
şi p ed estr i...........................................

Lipcani că llări................................
Căllărasi...........................................
A p r o d i ...........................................
Garda domniască (copii de casă) 
Să asternem acum şi oştirea per­

manentă a Moldoviei dupe Cantimir: 
I)ece căpitănii de câte ua sută 6-

meni f ă c u ...........................................
Patru căpitănii germane (după 

straie) de câte ua miă omeni . .
Patru căpitănii străine . . . .

2000
1000 \ 

1000 J 2000

500
500

29500

1000

4000
4000

Două-deci căpitănii căllăreţi de câte
100 om en i........................................... 2000

Patru căpitănii lipcani de câte ua
miă om en i...........................................  4000

Aşa dar oştirea permanentă a Ro- 15000
mâniei era într’acestu secolu un numeru de 44500 osteni*
osebit de oştirea permanentă a Olteniei despre care nea- 
vend date certe, n’am putut să puiu nici ua ţifră în pri­
vinţa ci.

Miliţiile seu oştirea de scutelă. Să trecem acum la mi-t *
liţiile asupra cărora Oanlcmir aplică proverbul: dela armă 
la sapă. Ostenii aceştia cari sorvia cu spesele lor şi era 
scutiţi de tote dăjdiile, în timpu de pace cultiva pamentul, 
şi sub numirea de cal ane de (rrrd şi marlulogi, şi peste 
Milcov de dorobanţif priveghia trecutorelo şi vadurile nu­
rilor ca şi confinii ţbrrilor; iar în timpu do rosbclu, pără- 
sindu-şi lucrarea câmpcnescă din judeţele în care locuia, 
şi formând un regimentu de câte ua mia omeni de fie-care 
căpităniă de judeţu, alergau la apărarea patriei însoţind 
oştirea permanentă.

Aşa, Vallachia mare care avea la câte-va judeţe câte 
doue şi trei căpitănii, ne dă dela celle 18 căpitănii ale
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selle, suma de o m e n i ...................... 18000
Oltenia cu celle cinci'căpitănii alle 

s a l le ...................................................... 5000
Moldo via cu alle ei 19 căpitănii 

după cele 19 judeţe, ne dă suma de 
o m e n i ...................... . . . . 19000

La care adaoghând şi celle 8 că­
pitănii de dorobanţi pedestri, adică 
o m e n i ................................................ 8000

Avem dar miliţiile României peste 
totu un numer de................................ 50000*

Deci, România avOnd într’acestu secolu:
Oştire permanentă 44500 osteni
Miliţiile în număru d e ......................  50000 „
Avea peste totu ua sumă de . . . 94500 osteni.
Glotele. Când vre un pericolu mare ameninţa Patria, 

domnitorul spre a ei salvare, chiema pe lungă oştirea 
permanentă şi miliţii, pe toţi flăcăii în stare de a purta 
arma, şi aceştia lăsând sapa alerga din tote unghiurile 
ţerrei la capitală spre înrolare; acostă nouă oştire purta 
numirea de glote

Căpeteniile acestoru oştiri, afară de domnitorul, capul 
ei supremu, se numia:

Marele spătaru.
Marele căpitanu peste ua miă.
Căpitanu de plasă la miliţii.
Vătaful peste cinci sute.
Sutaşul — dincolo de Milcovu căpitan de sută — peste 

ua sută omeni.
Căprarul — căuşanul peste Milcovu — peste dece omeni.
Armele lor era : sabia, fustea (suliţa) cu două vîrfurî, 

unul dreptu şi altul încovoiaţii în jos ca cosorul, lancea, 
fustea simplă, ostia, scutul, arcul şi curcura (tolba) cu 
săgeţile, măciucă, cosa şi securea cu coda lungă 3).

J) Hasde-u, Istoria critică a Românilor, p. 83; Thiers, Histoire du consulat
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et de Tempire, T. XIII, p. 523; Timusli, loxopta xy]£ BAa^ias, p.57;Fotino, 
laxopta xyjs ndAoti Aaxiac, T. 111, p. .‘155; Ciintemir, Descrierea Moldaviei, 
p. 93 şi 94; Ilarian, Tesauru do inomunonio istorice T. III, p. 181; Hasdeu, 
Archiva istorica a Romunioi, T. 11, p. 29.

lfcoiintniei*

După co împăratul Traian a învins pe Decebal risipind 
şi stingi îend în mare parte pe Daci şi făcend Dacia pro­
vincia romană, a colonisato cu Romani. Nouii aceştia co- 
Ioni de bună semă au adus cu densii în Dacia asedemen-h t> h
tele şi legile romane, şi aceste legi au remas în vigoare 
cât timpu a stat Dacia sub protestare romană; dar în 
urma slăbind imperiul şi colonii Daciei, fiind părăsiţi de 
or ce ajutoru şi răriţi prin incursiile barbarilor, legile a* 
cestea nu s’au putut păstra de cât prin obiceiu şi prin 
tradiţiune. De aici vine legea disă obiceiul pămentului atât 
la românii din Ţerra-românbscă cât şi la cei din Moldavia, 
şi pe care noi îlu credem a nu fi altu ceva — dupe faptele 
urmate — de cât dreptul romanu, mai multu seu mai 
puţin alterat prin voinţa domnitorilor 2).

') C.-uitomir, Dosorioroa Moldaviei, p. 107; Tunusli, loxopîa x y BAa^ia^, 
piigiiui 39.

X>i-o|>i-i4etatea foncieră rurală.

In urma constatării făcută de Cantemir, nu remâne în­
doială că ambele aceste principate, după colonisarea Da­
ciei cu colorii Romani, au fost tofu d’a-una locuite de 
generaţiunilc ce s’au succedat din acei coloni 1). Apoi, u- 
sul ce era la Romani d’a împărţi colonilor pămOntu cu 
ocasiunea descălicării (colonisarii) a cătat să fiă aplicat 
şi în Dacia cea pustiită de furiile resbelului ce Dacii sus­
ţinuseră cu atâta înverşunare contra Romanilor: că a- 
cestu usu a fost aplicat şi în Dacia se vede adeverit prin 
ensuşi esistenţa pînă astădi a descindinţilor acestor coloni 
militari, numiţi moşteni seu rezaşi, la care se pote vedea 
doeumonto cd moşiile ce ei posedă au fost în timpurile celle
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bătrâne, stăpînite de câte şepte optu şi mai mulţi moşi2), 
cei d’ânteiu proprietari români ai moşiei ce locuiescu. Nu 
mai puţin se dovedesce acesta şi din reforma aşedemen- 
tului din acestu secolu a oştenilor numiţi dorobanţi cari 
au remas şi sub acea reformâ militară a lui Mircea cellu 
mare, a’şi păstra datina moştenită dela moşi şi dela stră­
moşi d’a fi osteni din tată în fiiu spre a’şi apăra moşia 
ce le remăsese dela acei moşi. Cât pentru afîrmaţiunea 
ce făcu chronicarii, cum că locurile târgurilor, braniştile 
şi locurile pustii, era privite ca avere domnescă (a sta­
tului), şi c6 domnitorii dăruia din acestea monastirilor ~  
cari serviau de asilu călugărilor săraci, infirmilor şi că­
lătorilor, — precum şi militarilor —pentru servicii însem­
nate aduse ţărrei, o admitem şi noi de bună şi înteme­
iată, pentru cuventul că am vădut mai multe acte pu­
blice de asemenea natură.

De aceea, pentru cuvintele de mai sus, proprietatea 
foncieră privată fiind constatată, nu găsim pe totu terri- 
toriul principatelor de cât patru specii de proprietăţi fon- 
ciere rurale:

1° Moşii mostenesci seurăzăşesci (proprietate collectivă);
2° Moşii domnesci (domenii);
3° Moşii boieresci (proprietate individuală);
4° Moşii monăstireşci (proprietatea disă mână mortă), 

asicurate de obiceiul pâmentului (dreptul romanu) prin 
urmatorele disposiţiuni:

„Nimeni n’are voiă să planteze pe moşiă străină, viiă 
seu pometu fâră scirea proprietarului e i ;

Nimeni nu pote să pescuiască prin gliîrlele şi bălţile 
dela ua moşiă fără scirea domnului moşiei ;

Nimeni n’are voiă să calce pădurea seu livedea de fenu 
seu holdele de semănături, reservate de domnul unei moşii 
pe seina sea;

Cellu ce face casă pe pămentu străinu nu se pote bucura
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de posesiunea ei, remăind ea avere a domnului acellui 
pămentu."

Dar guvernul ca să puie stavilă abusului ce ar fi putut 
să viiă or dela proprietaru or dela plugarul ce voia să 
cultive vre un agru pe moşiă străină, stabilesce urmă­
torul urbariu3):

„Cellu ce semenă pe moşiă străină, cu sSmenţa, laborea 
şi chieltuiala sea, dă proprietarului moşiei din dece una, 
adică decimă;

„Când un plugaru nu va cultiva agrul ce are pe ua 
moşiă străină pîn6 in trei ani, proprietarul acelei moşii 
pote dispune de acellu agru cum va v o i ;

„Câţi au vii pe moşiă străină, dau din 20 mesuri vinu 
una domnului moşiei, ceea ce se chiamă o tastină.*

’) Cantomir, clironicul tlninuiio-Mohlo-Valnuliilnr, T. IT, p. 93, 98, 193, 212, 
216, 224, etc.

2) Laurianu şi Bălcescu, Maj^asinul istoricii, T. II, p. 254; Ilarian, Tesauru 
de monumente istorice, T. I, p. 391,

s) Fotino, loxopia itaXat Aaxiac,, T. III, p. 406.

A p ărătorii onorii drepturilor şi teritoriu ­
lui Rom anici.

Alesandru Dragomir Basarabu. — Carolu Robert, regele 
Ungariei, coprins de dorul concuistelor, năvălesce în Sep- 
temvre din anul 1330 prin Severin în Ţerra-Românescă. 
Domnitorul Ţerrei-roinancsci, Alesandru Basarab, în apă­
rarea legitimă a ţerrei solie, îlu întâmpină cu atâta coragiu 
în cât Carolu Robertu, perdânduşi Iotă oştea, abia a putut 
scăpa din mâinele lui Alesandru— prin petecele plaiului 
Cloşani, stravestit în straie de servu, în ţerra sea. Vitegii 
unguri! dicu chronicele ungare —prinşi ca pesciî în mrejă, 
cădeau ca muscele de săgeţile românilor!

Petru Muşatu, domnitorul Moldaviei, lovesce oştea lui 
Casimir, regele Poloniei, care irrupsese în pâmentul Mol­
daviei la 1359 pe la St. Petru, cu atâta bărbăţia, în cât 
distrughend totâ oştea polonă şi făcend prisonieri pe cei
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remaşi în viaţă, îi înapoiază regelui prin rescumpărare 
cu bani, oprind anse celle 12 steguri luate în bălaiă ca 
să ornamenteze, si să le conserve în castelul de la Su- 
ceva, spre a servi de încoragiare posterităţii la fapte mari 
în apărarea patrimoniului străbunu.

Vladislauu A. Basarabu. Ludovicu-Carolu, regele Unga­
riei, numitu de Unguri cellu mare, dominat de năbădăile 
de care suferise şi tatăl său, şi sub pretestul, c6 Vla- 
dislavu, domnitorul Ţerrei-românesci, isgonind garni- 
sona ungurescă din Vidin, a restabilit dominaţia lui 
Straşimir, regele Bulgariei, cumnatul lui Vladislavu şi in- 
nemicul ungurilor, porneşce oştirile selle în Bulgaria şi 
reocupă Yidinul. D’aci caută să trecă Dunărea în Ţerra- 
românecă. Vladislavu se oppune îi înnecă mai multe 
şeici, facendui trecerea imposibilă; dar luând şcirea cd 
altă oste ungurescă trece fruntaria în Terra-românescă 
pe la Branu — cu totâ opunerea vornicului Dragomiru, lo­
cotenentele său, alergă în acea parte de locu, sfarmă 
acea armată de transilvăneni, ucide în luptă pe Nilolau, 
voevodul Transilvaniei, pe Petru vice-voevodul ei şi pe 
alte căpetenii, în cât ungurii cu multă trudă au putut 
scote cadavrele şefilor lor din mâinele românilor întărî- 
taţi de ua dreptă resbunare. — In acest timpu — vera anului 
1370 —ungurii conduşi de Nicolau Gara, unul din gene­
ralii lui Ludovicu ai oştirii ungureşci dela Vidin, a isbutit 
să trecă Dunarea prin ploia săgeţilor corpului de oştire 
română, lăsat de domnitorul Vladislavu spre a opri a lor 
trecere; au luato apoi în sus pe ţermul stîng al Dunării, 
avend şeicele la îndemână pe apă, au trecut prin satele 
numite astădi : Cetatea, Pristolul şi Hinova şi au poposit 
la Severin, urmăriţi şi hărţuiţi de corpul de observaţiă 
românu, care se apropia şi se depărta de oştirea năvă- 
litore după localităţi şi împregiurări. Apoi, mirosind cm 
vine şi armata română dela Branu, a cării avangardă şi 
sosise, în ajutorul oştirii române dela Dunăre, Ludovicii
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— sub impresiunea nenorocirii întîmplată tatălui seu în 
aceste regiuni, lăsând Severinul, pe la miezul nopţii trece 
repede şi în cea mai adîncă tăcere pe la Rusava în Te- 
mişiana făr6 altă ispravă.

Tractatul lui Mircea-Radu cu Vladislauu, regele Poloniei.
De şi în formă Sigismund, regele Ungariei, arăta dom­
nitorului Mircea allu Ţărrei-românesci totă amicia cuve­
nită, într’ascuns ansă conspira contra demnităţii suvera­
nului românu şi ensuşi contra siguranţiei statului acestuia. 
Aflând marele Mircea celle ce se urdia de Sigismund*) 
contra sa, şi temendu-se de ua lovitură fără veste din 
partei, încheiă un tractat de allianţă ofensivă şi defensivă 
cu Vladislavu, regele Poloniei, din preună cu Petru Muşat, 
domnitorul Moldaviei, ca or când vre una din părţile con­
tractante va fi atacată seu va deschide resbelu cu Sigis­
mund, turbulentul rege allu Ungariei, cele-l-alte două 
părţi să alerge numai de cât în ajutorul alliatei lor. 
Asicurat din partea acesta, Mircea respinge mai multe 
irupţiuni din partea turcilor dupe teritoriul românu. Ast-fel 
în 1395, Baiazet, sultanul turcilor, în dorinţa sa de con- 
cuistă, intră în Terra-românescă, si domnitorul Mircea îsi 
apără territoriul ţerrei selle. Bătălia cea mare se face la 
Rovina lungă rîul ialomiţa, în 17 Mai 1395 ; Mircea dis­
truge oştea Lurcăscâ ou desăvîrşire, trece Dunărea, gonesce 
remaşiţele liordelor barbare pînă la confinii Adrianopolei, 
şi, coprindend Dobrogea, puno garnisonă română în Silistra.

*) Acesta Sigismund striga mai lânii ii în Adunarea dela 
Lucu ca să so iea mosuri spre osteniiinaroa a Iota nomul ro- 
mânoscu şi a domnitorilor lor dopn pământul Daciei, ca unii 
ce nu sunt credincioşi nimănui, Iară ca logica şi ecuitatea să 
potă lumina şi risipi aberaţia mintală a acestui sventurat; 
de ore-ce românii—ca or şi caro noimi —cată să fia credincioşi 
mai ântăiu intereselor nemului şi ţorrci lor, şi apoi să se ghîn- 
diască la împăcarea altor intoroso străine (Tesauru de monu­
mente istorice, T. IU, p. 255).
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Tractatul Ivi Mircea-Radu cu Sigismund, regele ungurilor.
VrtlGnd Sigismund acestă faptă mare de arme, effectuată 
numai de Mircea cu românii sei, şi convinghenduse că Turcii 
nu sunt nebiruiţi, se uneşce cu projectul prinţilor creş­
tini— formatu în urmarea rugăciunii şi stăruinţei impe- 
ratorului romanu dela Resăritu —d’a porni ua cruciată 
împotriva turcilor, lovindu'i ensuşi pe territoriul concuistat 
de denşii. De aceea Corniţele de Nevers (Jean sans peur), 
capul acestei cruciate, autorisă pe Sigismund ca să se 
allieze cu Mircea, să’lu înduplece a lua şi ellu parte la 
acostă cea mai din urmă cruciată contra necredincioşilor, 
hi urma acestora, Sigismund înţeleghenduse cu Mircea 
încheiă un aşedemontu de allianţă, cu condiţiă ca Mircea 
să lase liberă trecerea oştirilor alliate prin ţerra sa, să îngă- 
duiască pe acestea a’şi face aprovisionarea cellor necesarii 
cu plată pe bani gata şi cu bună tocmelă, şi sâ’şi unia- 
scâ şi ellu oştirile cu alle alliaţilor, luând parte ellu ân- 
suşi în bătaia, deca şi ellu Sigismund, va lua parte. In 
anul următor alliaţii au şi trecut oştirile lor prin Ţerra- 
românescă, iar Sigismund cu ungurii sui prin Servia, şi în- 
tâlninduse cu ostile lui Baiazet la Nicopole, s’a dat aici 
acea vestită bătăliă în care Sigismund, părăsitu de un­
gurii sei cei credincioşi şi viteji, tocmai în fierberea cea 
mare a luptei, şi creştinii, din astă causă, dar cărora alt 
minterea nu le au lipsit nici coragiul nici devotamentul, 
au remas cu desevîrsire bătutî.h b

Tractatul lui Mircea-Radu cu Baiazit. După catastrofa 
dela Nicopole, Mircea cunoscend de aprope ce sunt şi 
pîno unde pote cineva să se rezime pe allianţele prin­
ţilor creştini, sciind asemenea de mai nainte şi ipocri- 
sia şi perfidia şi uşurinţa lui Sigismund, contând pe cre­
dinţa şi vitejia fictivă a ungurilor se i; iară pe de alta, 
considerând şi posiţia sea în urma nenorociri dela Ni­
copole, d’a lupta singur c’un inemicu atât de puternicu 
ca Baiazet, trimete pe dată ambasadorii sei la acestu

2
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sultanu, cu însărcinarea d’a lega cu densul ua alianţă de 
aperare, în nisce condiţii ce s’ar putea primi de demni­
tatea sa şi a ţerrei selle. Baiazetu, măgulit de ua atare 
propunere, şi nu mai puţin de înlăturarea lui Mircea din 
amicia cu Sigismund, accepe propunerea şi încheiă cu 
ambasadorii lui Mircca următorul tractatu coprinsu în- 
tr’un hati-liumaiu :

1. „Prin marea nostră clemenţă, Noi consimţim ca prin­
cipatul de curend supus (bătălia de la Nicopoli), prin ne­
biruita nostră putere, să se guverneze dupo propriile 
selle legi, şi ca domnul Ţerrei-românesci să aibă drep­
tul d’a face resbelu şi pace şi acella de viaţă şi de morte 
asupra suppuşilor soi.

2. Toţi creştinii cari, âmbrăţişând religia mahometană, 
vor trece în urmă din ţinuturile supuse puterii nostre 
în Terra românescă, şi vor deveni iardşi creştini, nu vor 
putea să fiă reclamaţi şi atacaţi de nimeni pentru acesta.

8. Toţi românii cari vor merge în vre ua parte din 
posesiunile nostre, vor fi apăraţi de ha raci u şi de or ce 
altă căpitaţiă.

4. Domnitorii creştini vor ii aleşi de Mitropolitu şi 
boieri.

5. Dur din causa acestei înalte clemenţe, şi fiind co 
noi am scris pe acestu domnitoru raia (suppus) în lista 
cellor 1-alţi supuşi ai noştri, ellu va fi datorii asemenea 
de a da pe totu anul la fesaurul nostru imperialu trei 
mii bani roşi d’ai ţerrei seu cinci sute lei de argintii în 
moneda nostră".

Daiu Ia Nicupolo in sor» a lunci TCobiul-evel 
(l:i!>7), si s'a scris in anliiveln imperiale *).

Prin acestu tractat, sultanul recundsce Ţerrei-româ- 
nesci tote drepturile de suveranitate a unui stătu liberu 
şi independinte, cu simpla cscepţiune c5 Domnitorul re-

‘) Cantemir pune anul egirii la 5P2 iar nu la 622.
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cunosce —la rendul seu — supremaţia sultanului prin da­
rea pe fie-care anu a acellui presentu de trei mii bani 
roşii d’ai ţerrei. Va. să dică ţerra avea să se bucure şi în vii­
tor de tote drepturile unui stat independinte ca şi pînd 
acum. Dar nu trecurd doi ani de la încheierea acestui 
tractatu şi Baiazet începu a face cereri ca dela ua 
provinciâ concuistatâ cu armele, fără să ţiiă contu de 
littera şi spiritul tractatului încheiatu. Ast-fel ellu pre­
tindea ca să i se trimiţă pe tot anul câte dece mii gal­
beni sub titlu de tribut în locu de presentul prevddut 
în tractatul de allianţă, precum şi câte cinci sute de copii 
pentru corpul ienicerilor soi. Domnitorul Mircea respun- 
dend la aceste cereri cd ellu se ţine de celle aşedate în 
tractatu, se gătesee de luptă.

Apoi, de şi Mircea-Radu şi domnitorii, urmaşii sei, au 
avutu a respinge adesea câte ua năvălire de cete de 
Turci jefuitori din ţerrâ, dar ţera favorisată de starea 
de anarchiă în care căduse imperiul ottomanu dupo dis- 
fata lui Baiazet (1402) prin Tamerlan, a remas cu dese- 
vîrşire independentă pîno către deceniul ănteiu allu ju­
mătăţii a doua a secolului următoru 1).

J) Hasdeu, Columna lui Traian, 1877, X-vrc, p. 064 si 069; Şincai, clironica 
Românilor, T. I, p. 307, 808, 824, îtfîO, 8.37, 350, 365, 307 si 375; Fotino, tatopta 
xtj? KrjXia ăaxca?, T. LII, |». 8W; Tunusli, îctopia tîfi BXa^iac, p. 26.

D atine.
Lecuri:
a) D intele de callu. Când dinţii copiilor la schimbare 

iesu cu anevoiă, femeile ţerranilor din văille Carpaţilor 
şi ensuşi dela câmpii — spre a înlesni eşirea lor — esercită 
din timpuri nepomenite, vechiulu obiceiu de a atîrna de 
gâtul copilului pătimaşu cu un găitan subţire, un dinte 
de callu, pe care — dupo ce ellu ’şi a aretat miraculosa 
sa virtute — îlu punu la păstrare ca să se serve cu densul 
şi la alţi copii la periodul eşirii anevoiose a dinţilor. Totu
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cu dintele de callu — dupo c e ’l a pisat fâcendu’lu pul ; 
bere —se afumă cellu ce suferă de dureri de măsele seu 
de dinţi.

b) Balega, de porcii. P’între medicamentele cu care se 
servescu ţbrranii romani, ca. să tămăduiască ranele pro­
venite din lovituri, trîntcli seu cădbturi depe cai seu din 
carre, cunbsccm co cea mai usitată este balega de porcu, 
administrată asupra ranei seu umflăturei - ca cataplasmă — 
seu dându suferindului să bea zema stdrsă din acestă 
balegă; dar lucreză mai iute — dicu ţerranii — balega de 
mistreţu când ea se pote găsi.

c) Nalba şi chrenul cu m iere. Când ţerranul păţi- 
mesce de tuse - - spre lecuire —bea ceiu de flori de nalbă, şi 
când boia resislă, atunci iea hrenu cu miere de câte trei 
ori pe di, totu d’auna pe ajunate.

Prejudecări (prejuges):
a) A iu l şi pantlicula roşia. Anco din cea mai adincO 

vechime, ţerranii—ca s ă ’şi apere copii şi mai cu sbmă 
pe cei snovoşi —cum îi numesc e i -d e  deochiu, punu în 
drepta frunţei copilului un căţelu de usturoiu cu ua pant- 
licuţă (cordeluţă) roşiă. Faţa (colorea) rosiă şi aiul au vir­
tutea d’a respinge acţiunea săgetei ochiului cellui reu.

Când anse liinl sm fliica vre unui ţerran s’a deochiat, 
se chiamă baba sulului cea mai pricepută la lecuri, ca 
să’lu descânte (fiind încântat). Acesta socesce, şi daca 
— făcend niscc mişcări cabalistice cu ambele ei mâini 
împrejurul frunţei şi templelor deochiat ului - îi vine să 
casce, face declaraţia călre asistenţi cum cb în adever 
bolnavul este deochiat. Apoi continuând acelle mişcări cu 
mâinele, care se păru cb ar trage ceva a lan"» din înt-rul 
capului, îşi începe cu glas suplilor descântarea sa —între­
ruptă în durata ei numai de căscat uri la bre care inter­
vale— astfel:

„D’o fl deochiat-u de fată mare: să’i plesnescă ochii,
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să’ i pice cosiţele, să remâiă chială ; d’o fi deochiatu de 
muiere: să’i crape ţîţele, să’i curgă laptele, să’ i ples- 
niască copilul la peptu; d’ o fi deochiatu de omu: să’i 
crape boşele, s ă ’i curgă puroiele.“

Acestu blestemu terminat, s’adreseză cotre deochiu:
„Ieşi deochiu dintre ochi, din faţa obrazului, din creerii 

capului, din sghîrciul nasului, din rărunchi, din ficaţi: co 
l.e ajunge blestemul de mumă, şi te du în pustiă unde 
cocoşul nu cântă, unde omul nu vieţuesce, nici vita se 
adăpostesce.

Să remâiă (cutare) curat, luminat, ca argintul străcu- 
rat, ca aurul lămurat. Fii sănctos.“

Prediceri (presages):
a) Depe sborul paserilor. Când rendunellele sboră con­

ţi oumente aprope de suprafaţa pământului, anunţă schim­
barea timpului spre reu. Când ciorele puse în stolu pe 
copaciu nu departe de casa omului, şi făcu ua concertare 
sgomotosă prin gârăitul lor, sburând dintr’uă cracă într’alta 
şi manifestând uă vioiciune şi un neastîmperu escepţio- 
nalu, să te aştepţi la schimbarea spre râu a timpului.

b) Depe glasul pa serilor . Când coţofana cântă dimineţa 
pe gardu seu pe vre un arbure aprope de casa ta, sosirea 
unei rude, unor ospeţi cunoscuţi, anunţă ea, şi domna casei 
cată să puia fota (şorţul) spre gătirea gustării cellor ce 
peste curând cată să sosiască. — Când cucuvaia cântă pe 
ua casă, pustiirea acellei case anunţă ea.

c) Depe in ternul corpului paserilor . Când placa dela 
coşul unei păseri domestice — unei găini cum am dice — 
este de un roşu deschis anunţă prosperitate şi bogăţiă în 
casa acelluia îa acărui curte s’a prăsit; când acestă placă 
are ua gropiţă în partea ei de dinainte, morte anunţă în 
casa acelluia in curtea căruia s’a prăsit acea pasere.

Fiind co sătenii de la cari am cules acestea au declarat 
co tote acestea obiceiuri esistăla dânşii din cea mai adîncă 
vechime, le am asedat si noi într’acestu secolu.7 k b o
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Resursele veniturilor României.

Veniturile publice consta mai cu semâ din biru (darea 
personală), din dăjdiile impuse asupra industriei agricole, 
din venitu ocnelor si vămilor.

Birul, se plătia în bani, celle-l-alte se efectua din câte 
ua decimă (decime) din producte şî animale. Aceste veni­
turi se regula depe timpuri, necesitate şi împregiurări, 
de cotre consiliul administrativ.

Eaco dările din acestu secolu:
Birul, decimăritul dela oi, capre, porci, stupi, grâu, vinu, 

dela clăile de fânu cosit, carul de transportu (podvadă). 
globirile, darea de callu de poşte, serviciul celor trei dille 
pe an al satelor ţcrmurene la pescuitul morunilor pe Du­
năre. Din acestea se doosibia veniturile cămării (lista civilă), 
care nu avea nici un amesticu cu acella alle tesaurului 
publicu, şi care consta din produsul vămilor, ocnelor, şi 
decimăritul oilor, porcilor, stupilor şi vinului. Aceste veni­
turi se aduna or vendendule unuia seu la mai mulţi antre­
prenori, or se căuta adesea de dnsuşi omenii de încredere 
ai domnitorilor sub vegliicrile şi ordinile marelui vameşu.

Cantemir în consideraţiunea întreţinerii unei oştiri atât 
de numerose în Moldavia, dice co veniturile produse din 
dăjdiile anuale ora (brte mari, de vreme ce numai dela 
singuru Câmpulungul moldavu se strîngea sub titlu de 
decimă, pînb la 21.ooo oi po totu anul. Şi noi, înteme- 
indune pe ua asemenea consideratiune pentru Ţcrra-româ- 
nescă, deducem c<> ambele ţorri surori au trebuit să se 
bucure de un venit destul de înseninătorii b-

’) Fot-ino, t>jTO ta TVjs itaAat Aaxtar, T. 111, p. r»l | si'M:*; Ohrisoluil inedit 
allu Mirci Vv., 7-vrc •!, lînimiiru. hi sulul J i hl< :i ;i Alun. Cozi a :
Cantemir, Descrierea Moldsiviri, |*. JI*» si lin; Ihisilni, AivliivS istorică a Ro­
mâniei, T. X, P. I, p. 07.

Domnitorii co au băt ut monedă.
Mulţumită stăruinţei cei lard pregetu a DD-lor Dimitre 

Sturzea şi Cesar Boliacu, astădi posedăm ua colecţiune
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aprope complectă de monedele bătute de domnitorii am­
belor ţerri. Reproducem dar şi noi numele acellor dom­
nitori, cari s’au distins fabricând asemenea monede în 
acestu secolu, atât pentru Moldova cât şi pentru Ţurra- 
românescă întemeindune atât pe lucrările sus numiţilor 
archeologi cât şi pe unele din chronicele nostre locale.

Moldavia.

Bogdan I ......................................  13 5 0 -6 6
Petru M u ş a t ................................ 1374 — 90
Ştefan I * . . .  . 1890 - 92 ; 1395 -  9

Terra-Romănescâ-

Vladislav B a sa ra b u ...................... 1860 — 73
Mircea cellu mare. . . . 1387 — 1418 1).

*) Hasdeu, Columna lui Traian, anul 1876, p. 45; Boliacu, Tabelul dar.<>-ro­
mane, Nr. 103 şi 104.

Unităţi de măsură.

1° Pasul. Unitate de mesură de ua lungime potrivită 
cu pasul unui omu.

2° Găleta. Mesură de capacitate pentru cereale, care — 
fiind plină cu grăunţe — e de ua greutate aprope cât pote 
omul a o ridica cu înlesnire. Acestă unitate de mesură 
se conservă şi astădi la românii din Transilvania şi Te- 
mişiana.

3° Banul seu bănişorul. Monedă mică de aramă care, 
remânendune de la vechii bani ai Olteniei, nu covîrşia 
valorea unei centime franzozesci de astădi.

4° Vedra. Mesură de licuide, ecuală cu clece oca *).
*) Hasdeu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 97; Chrisolml inedit 

allu Mirci Vv., 6898 (1389) Sept. 4, Romnicu, la satul Jiblca a Meu. Ooziei; 
Hasdeu, istoria critică a Românilor, p. 131.
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Călcarea jurământului do allianţă a 
prinţilor creştini (regele Ungariei si 
allu Poloniei) neviind in ajutorul «Hia­
tului lor Ştefan collu mare allu Molda- 
viei), a adus retragerea lui SI olan d«-!a 
Vallea-albă in anul 1177; iar nu vitejia 
Turcilor, Muntenilor si Tătarilor, cari- 
de şi stapÎJii pe câmpul, de bătaia—au 
părăsit cu grabă pământul Moldaviei.

Ton Zimblaeu (Esarcu, Ştefan cellu 
mare, p. (>;).

S U M A R IU .

România adoptă legile împărătesei numite basilice.—Adunarea 
generală a ţerrei. — Reorganisarca puterii spirituale—Domnitorii 
ce s’au distins edificând mănăstiri. — Officii: marele paharnicii — 
marele stolnicu—marele armaşu—marele comis — marele portaru — 
marele şatraru. — Administraţia justiţiei — Tribunalul domnescu — 
proceduri—penalităţi—(dreptul de preemţiune.— Comercial si in- 
dustria-—Instrucţiunea publică.— Armata si domnitorii ce s’au 
destins in apărarea onorii, drepturilor si territorriului terrei 
lor—tractatul lui Vlad — Vlad. Ţepeş cu Turc ii. —Dat ine: Clopotul 
la cai— Bradul la munţi —Banul ursitorilor la nascerea copilu­
lui şi banul vameşului la morţi — Măriile şi joile după paşti— 
Calini domneseu.— Veniturile României din vămi, ocne şi impo­
zite.—Domnitorii ce au bătut monedă. — Unităţi de măsură.
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România adoptâ legile împărătesei 
(basilHM>) 1).

Alecsandru cellu bunu allu Moldaviei, numitu ast-fel 
pentru virtuţile salle colic mari, pe la începutul acestui 
secolu, vedend confusiunea ce se producea la resolvarea 
proceselor, prin aplicarea legilor nescrise, obiceiul pămân­
tului, si care —cum am dis — nu era altu de cât dreptul 
romanii, păstrat prin tradiţiă de la străbunii noştri, a 
priimit pentru Moldavia legile împerătesci numite basi­
lice. Dar şi Radul cellu mare (1496) allu Ţerrei-românesci, 
in dorinţa sa d’a îmbunătăţi instituţiunile ţerrei salle, 
convocă acea adunare a ţerrei, numită de chronicari „so- 
boru mare11, compusă din boieri şi cleru, şi între alte re­
forme folositele, adoptă şi densul pentru Ţerra-românescă 
legile numite basilice *)•

’) Cantemir, descrierea Molikiviri, p. 107: Tmiusli, ivzop'ia tyjc lîlaytac, 
p. 61; Fotino iatopux r/]<; ir«Xat Aaxtaţ, T. Jl, p. or>; llusdiiu, Arcliiva 
istorică a României, T. I, p. 137.

Adunarea generală (sobom) a, ţărrei.

Când ţdrra avea să întocmescă legi seu să resolve vre 
ua ccstiune de un interes general, să judice vre un mem­
bru din înaltul cleru, pe vre un boieru de rangul Liu, 
câduţi In vre ua crimă, domnitorii convoca adunarea ge­
nerală a ţerrei ca ea să resdlve cestiunea.

Acestă adunare represintând naţiunea, se compunea 
prin întocmirea ei, din mai tbtă inteligonta de atunci a 
ţerrei, adică :

1. Domnitorul.
2. Consiliul seu administrativ.

*) Collecţiunea de legi, aflate în stare do projectu în timpul 
lui Basile macedonenul, împăratul Oonstantinopoler, si care a 
fost promulgată de fiul acestuia, Lee» filosoful, între anii 886- 
1111, portă titlu de Basilice depe numele tatălui s6u.
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8. Mitropolitul, episcopii, egumenii monăstirilor şi alţi 
prelaţi din înaltul cleru şi ensuşi din clerul de jos.

4. Boieri mari şi mici, în funcţiuni şi fără funcţiuni, şi
5. Toţi oficerii armatei permanente.
Domnitorul presida. Şedinţele se ţinea în catedrala ar- 

cliiepiscopală a ţerei.
Când votul ei se confirma prin jurămentu, se făcea 

menţiune de acesta în chrisobul de promulgare a acestui 
votu 1).

*) Lanrian si Bălcescu, Magasînul istoricii, T. IV, p. Sir»; Foliim, taxopta 
x7]ţ iiaXca Aaxiaţ, T. .11, p. ()T>; llasdoii, Arcliiva istnric.a a itonnuiiei, T. 
1, I\ I, p, 175; Laurian si Balcescu, Mapisiiml isloricu, T. I, }>. 122.

Reorganizarea puterii spirituale

In secolul trecut am constatat instituirea aşedementului 
archiepiscopatelor şi a clerului bisericei române, atât de 
dincoce cât si de dincolo de Milcovu. Intr’acestu se- 
colu —XV — Alecsandru cellu bunu allu Moldaviei, reor- 
ganisând administraţiunea spirituală a bisericei. înfiin­
ţezi -  statornicind în Suceva lungb curtea domnescâ — şi 
catedrala înaltului prelat allu ţerrei, înzestrându-o cu 
moşii şi sate, şi, totu cu acostă ocasiune, pe lungo mi- 
tropoliţii de Suceva şi Romanu, mai fondezi şi episco­
patul de Rădăuţi, determinând fiecării eparchii jude­
ţele salle.

Dar complectarea reorganisării definitive a bisericei ro­
mâne, credem a fi făcută în a doua jumetate a acestui 
secolu, în urmarea adică a corespondenţei lui Ştefan cellu 
mare —în 1456 —cu Doroteu allu primei justiniane (0- 
chrida), allu Bulgarilor, Şerbilor, allu părţilor de miază- 
nopte, ş. c. 1., archiepiscopu ; de ore-ce printr’ensa se pro­
bezi co principatele nostre au dobîndit deslegarea d’a’şi 
alege el le mitropoliţi dupo legiuitele pravile şi dupo in- 
stituţiunea sânţilor părinţi, effectuând punerea mâinelor 
prin episcopii locali în unire cu mitropolitul din Ţerra-
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românescâ, pentru cellu din Moldavia, şi cu allu aceştia 
pentru cellu din Ţerra-românuscă, mai cu sumă co ar- 
chiepiscopul Ochridei, din ordinul sultanului îşi a stră­
mutat reşedinţa în Constantinopole dnsuşi ia acestu timpu. 
Deci constatând din celle cuprinse în cartea arhiepisco­
pului Ochridei cu anul Moli, autocefalia bisericilor ro­
mâne, trecem Ia celle petrecute în Ţerra-românoscă în 
acostă a doua jumetate a acestui secolu.

Jn adunarea generală a Ţerrei-românesci din 1496, 
Radu cellu mare, regulând posiţiunea mitropolitului Ol­
teniei în condiţiunea de episcopu şi chiriarchu allu Râm­
nicului şi noului Severin, ca şi aceea a mitropolitului din 
stânga Oltului în condiţia de archimitropolit, şi fondând 
episcopatul Muzeului despre care pe la începutul secolului 
următorii se vede figurând prin chrisobuli şi numele a- 
cestui episcopu allu Muzeului - adoptă şi ellu aşcdemOn- 
tul care reguleză personalul bisericci române despre care 
vorbescu chronicele.

Eco acestu aşedementu :
Mitropoliţii se alegu de domnitorii, episcopi şi boieri, 

îndată ce tronul arhiepiscopalii remâne vacantu. Can­
didaţii se propunu dintre episcopi şi egumenii monăsti- 
rilor, aveiul ânleietatea la Moldavia, episcopul de Romanu, 
iar la Ţerra-iomâm scă cellu de Romnicu. După effectua- 
rea allegerii şi aceea a punerii mâinilor a trei episcopi, 
domnitorul da îndată noului ales cârja păstoriei, şi îlu 
trimetea la catedrala mitropolitană cu gardă de onore în 
trăsura domniască şi însorit do marele logoletu spre 
a’lu instala.

Arhiepiscopii ţerrilor române ocupă în biserica orien­
tală ua posiţiune escepţionMă, ceeaco al ţi mitropoliţi nu 
o au. Ei, de şi nu se întituleză palriardii, dar nu sunt 
supuşi nici unui din patriarhi, coci de şi lua pînd la ua 
vreme bine-cuventarea dela patriarhul Ochridenu, dar nu 
se putea nici alege nici destitui de acesta. Ei av ea ace-
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« .îşi libertate de acţiune în biserica românii ca şi cei- 
I alţi patriarchi în bisericele lor respective.

Kpiscopii se făcea prin scirea domnitorului, allegerea 
mitropolitului şi a boierilor; se hirotonisia archierei-de 
nu era -de cotre mitropolitul; iar domnitorul îi da cârja 
păstoriei, pentru eparchia văduvită pentru care se alesese.

Pgumenii pe la mănăstiri, se orenduia de chiriarchul 
cparchiei respective şi se presinta domnitorului prin ma­
rele logofotu.

Superiorii chinoviilor se alegea de comunitatea călu­
gărilor, şi iarăşi prin marele logofotu se presinta dom­
nitorului dela care îşi prii mia întărirea.

Protoierei (potropopii) se alia în fie-care judeţu câte 
unul, oivnduitsi sub ascultarea chiriarchului eparc-hiei res­
pective.

Preoţii tutulor bisericilor din ambele terri române se * *
ehirotonisia totu de chiriarchul eparchiei în cercul caria 
se afla domiciliaţi, si in care îsi alesese biserica la care 
avea să serviască 1).

’) Laurian şi Bâlccscu, Ma-gasinul istoricii, T. I, p. 227; Istoria Moldo- 
roimlnă, p. JOI si 105; Cantemir, Descrierea, Moldavioi, p. 156; Tunnsli, 
isxopia TYjţ BXa^taţ, p. 31. Fot-ino, IcxorAot z'qc îta at Aav.la<;, T. III, 
pagina 315.

Domnitorii ce s'au destins edificând monastiri. Mai mulţi 
domnitori se distingu în acestu secolu prin clădirea de 
focarii religiose, cari încăldescu şi astădi pietatea creştină 
a nemului românescu. Ast-fei in

Terra-romdnescâ:

Vlad-Mircea (dracul) fondeză Monăstirile TîrşovuT din 
Prahova şi Glavaciocul din Vlaşca.

Vlad-Vlad Ţepeşu, fondeză în 1457 Mon. Snagovul din 
jud. Ilfov.

Radu-Vladu, fondeză Mon. Delul din judeţul Dîmboviţa 
in anul 1500;
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Moldavia:
Pe timpul domnitorului Eliaşu (1432) se edifică Mon. 

Pangaraţii;
Alesandru-Bogdan, domnitorul Moldaviei; edifică în anul 

1452 Mon, Bistriţa şi Moldo vi ţa:
Alesandru, fiiul lui Ştefan cellu marc edifică în anul 1472 

Mon. Precista din Bacău;
Ştefan cellu mare fondeză în 1497 Mon. Taslâu din 

judeţul Bacău;
Totu Ştefan cellu mare fondeză Mon. Putna din Buco­

vina, osebit de alte mai multe Mon. şi biserici*).
4) Letopiseţele Moldaviei, T. I, p. 103 şi 119.

Ofticii.

In secolul precedenţii am descris numirile, drepturile, 
datoriile şi competinţa cellor cinci înalţi foncţionari, con­
silieri ai domnitorului; într’acesta vom descrie denumi­
rile şi attribuţiunile altor asemenea înalţi foncţionari, nu­
miţi de Cantemir, boieri de clasea l-a.

Marele paharnici/. Acesta era purtătorul paharului dom- 
nescu; şi la serbători mari —când domnitorul mergea la 
biserică —elin îi aducea prescura şi vinul în paharu de 
argintu; asemenea şi la ospeţe veşmentatu cu toga (caf­
tanul), ellu oferi a paharul cellu d’ânteiu cu vinu domni­
torului. Avea sub densul mai mulţi păhărnicei, şi lua parte 
la suluţinnon, proceselor în tribunului domnescu. Salariul 

se compunea din foJosele ce trăgea dela păhărnicei, 
dela căminărit şi vinarii,J).

*) Hasdou, Archiva istoricii ;i. K.otuâniri, T. I, I’. I, p. 7, 71.

Marele stolnicu. Aprovisionarea cu celle de mâncare la 
bucătăria domniască era încredinţată acestui foncţionaru. 
La ospeţe acesta dirigia şi aşeda mesa domniască, şi — 
veşmentatu cu toga (caftanul) — punea bucatele pe mesă. 
Ellu avea sub densul mai mulţi subalterni. Lua şi ellu
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parte la tribunalul domnesc anse făro semnu distinctivu. 
Kmolumentele lui era în Ţerra-românescă venitul bălţii 
< i ruca, iar în Moldavia — pe lungo alte foloso — mai avea, 
ca şi cellu din Ţerra-românescă, porţiunea otărită de bu­
cate din bucătăria domnescă x).

') Hasdeu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 7 şi 74.

Marele armaşu* Pe lungd foncţiunea militarărescă, acesta 
mai avea inspectoratul generalu allu penitenţiarilor; densul 
efectua ver ce pedepsă otărîtă de tribunalul domnescu 
asupra criminalilor, şi ver ce csecuţiune capitală, Conser­
varea stindardelor ţerrei era încredinţată acestuia; sub 
a lui îngrijire se alia atât musica oştirii cât şi cea dom- 
niască. Toţi ţiganii domnesci (ai statului) se afla sub a 
lui administrare; birul acestora şi aurul strîns de denşi 
de prin nuri la ellu se aduna; avea sub autoritatea lui 
mai mulţi subalterni numiţi armăşei (lictori.) Semnul dem­
nităţii lui era un busdugan de argintu. Ellu ca ostenu era 
capul artileriei. Emolumentele lui consta din folosele ce 
avea dela hoţi, dela ţiganii statului, dela ţiganii aurari, de- 
la vătaşii de temniţe, dela aurul ce ’lu da la curte, sal. J).

’ ) Fotino, tcTOua tyj<; naXai Armat;. T. III, p. 356 şi 554.

Marele comisu. Acesta era îngrijitorul staulelor (graj­
durilor) domnesci, precum şi allu stavelor (ergheliilor) sta­
tului. Avea sub densul mai mulţi comisei şi pe rahtivanul. 
Dresul trăsurelor curţii, îngrijirea de livedile gospod (dom­
nesci) şi de fonul necesarlu, era una din cele d’ântăiu da­
torii alle sale. Lua şi ellu parte la soluţiunea proceselor 
la tribunalul domnescu. Emolumentele lui era folosele ce’î 
venia din chieltuelele pentru grajdurile domnesci, precum 
şi din venitul dela satele comişeilor. Peste Milcovu ellu 
avea mari venituri de la morile depe riul Prutu *).

0 Hasdeu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 74 şi 75.

Marele portaru (uşieru). Acesta avea sarcina d’a trimite
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portărei spre esecutarea sentinţelor tribunalului domnescu, 
relative la immobile şi otărnicii. Totu ellu avea şi pe aceea 
d’a merge spre întîmpinarca vcr-căruî străin de distinc- 
ţiune ce venia să întîlniască pe domnitoru. Ellu avea sub 
densul un al doilea şi un al Iu treilea portaru şi mai mulţi 
alţi portărei. Seirmulu dregetoriei selle, când se înfăţişa 
la domnitoru, era un buzduganu jumetate de argintu şi 
jumState de abanosu. Emulumentele lui era tacsele pro­
venite dela esecutarea sentinţelor relative la immobile 1).

') Kasdeii, Archiva istorică a României, T. I, I\ i, ]». 70.

Marele pitaru. Sarcina acestuia era să îngrijiască să 
fiă făina bună şi de ajuns, şi să se scoţă pâine prospătâ 
în tete diblele, atât pentru mesa domniască, câtu şi pen­
tru aceia ce priiinia porţiuni de bucate dela curte 1).

') Hasdeu, Archivn, istorică a. României, 'I'. J, I*. 1, p. 171.

Marele setrar. Acesta avea în a lui păstrare corturile 
domnitorului şi acelle alic statului; iărb în espediţiuni — 
la domnitorii de peste Milcovu —acestu dregătorii foncţiona 
ca prefectu de artileriă şi totu ellu alegea şi locul pen­
tru asudarea castrelor *).

') Ilasdrii, Arvliiv:i istorica a României, T. I, P. 1, p. 171. -  Clirisoburine* 
tlitn ou amil |l l l:,i, < i allu lui Basarab Vv. si domnii, la moşiile
Prăiir.liisH.i, Isvor.-mi, scl. (Moţi. Sna^ovul); Timusli, tcjTopta BAay'.oţ,
pay. ‘J4 si lus.

Adiiiiiitsl ni|i;i jiiKtiiici.

Tribunalul domnescu. Cei ce nu se inulţumia pe sen­
tinţele seu oiărîrile dale do marele vornicii şi adminis­
tratorii de judeţe, despre a cămni competiiiţă am vorbit 
în secolul precedent, apela la tribunalul domnescu. Acesta 
înaltă instanţă judicătorescă se compunea din domnitoru, 
mitropolitu, episcopi -  când ei se alia în reşedinţă —con­
siliul administrativ si din boierii cei mari exfonctionari.h 9
Ecd cum descrie Cantemir salonul seu pretoriul în care 
acestu tribunal îşi ţinea şedinţele.
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„Este ua localitate anume destinata în mizlocul pala­
tului domnescu. In acestă sală la păretele din funda este 
tronul domnescu, şi d’asupra acestuia ua iconă rcprcsin- 
tând imaginea lui Iisus christosu când apare la judecată; 
înaintea iconei ua candelă care arde necontenit. In partea 
d’a stînga care, dupd usul turcescu, la români ânco se 
consideră mai de onore, este scaunul mitropolitului dupo 
gradul seu. In cea-l-altă parte de a drepta, la păretele 
salei stau boierii mazili (exfoncţionari). In mizlocu d’a 
drepta aprope de domnii, stă spătarul tinond spada dom- 
niască; ceva şi mai depărcioru -- totu în partea dreptă — 
este marele postelnicii, în ordine cu mai mulţi postel- 
nicei. Iar alţii, cari mai sunt necesarii în tribunal, pre­
cum aprod ii şi armăşei, stau drept în faţă cu domnulu, 
ca acesta s ă ’i potă vedea pe toţi."

Tribunalul acesta era atât de severu şi imparţialii în 
cât ensuşi marele logofetu (marele canceleru), fiă acusat 
măcar de un simplu ţerran, când audia co i se strigă 
numele, îndată trebuia să se scole dela locul seu, şi să 
stea d’a stînga ţerranului, pîn6 să se alegă şi să se ter­
mine procesul dintre denşii.

Procesele celle mai importante să cerceta şi se resolva 
faţă cu domnitorul, presidentele tribunalului. Dupo termi­
narea cercetării şi închiderea alegaţiunilor, mitropolitul 
şi toţi cei-l-alţi membri îşi spunea opiniunea chiar când 
ar fi ştiut co domnitorul este de uă altă opiniune, iar boierii 
exfoncţionari numai atunci putea să vorbiască şi să’şi 
spună opiniunea când îi întreba domnitorul. Procesele 
celle mici le lăsa asupra boierilor judicători, cari cerce- 
tându-le acasă la denşii aducea sentinţa compusă dupo ve­
derile lor, şi deca ambele părţi litigante se mulţumia pe 
judecata acellora, sentinţa avea aceeaşi putere ca şi când 
ar fi fost pronunţată de tribunalul domnescu; dar când 
una din părţi credea că i s’a făcut nedreptate, apela la 
domnitoru care, cercetând din nou procesul şi incredin-
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ţându-se cti apelantul afost năpăstuit de boierul judicătoru, 
mizlocind favore, mită seu neştiinţă de legi, pedepsia as­
pru pe acellu boieru judieător, dar decă se vedea c6 ju- 
dicătorul a fost drept si nopărtinitoru in judicata lui, a- 
pelantul pe lungo perderea procesului, se pedepsia âncd 
cu bătaiă, fiind cd ellu — numai din măncărime de gîl- 
cevă — a vătămatu onorea judicătorului şi a adus defăi­
mare autorităţii. In asemenea casu apelantul se mai o- 
sîndia anco a plăti duplu spesele de judicata părţii adverse.

Procesele nu sta mult la tribunal, ci se termina în 
una şi aceeaşi di, seu dacă unele era mai complicate, să 
cerceta în două seu în trei şedinţe şi se pronunţa sen­
tinţa ; căci afară de dillele postului cellui mare, domni­
torul presida acest u tribunal de câte două şi trei ori pe 
septemână. Dar când ellu nu putea veni la tribunal, seu 
din causă de bolă or de alte aflâceri, totu se ţinea şe­
dinţă de cei 1-alţi membri, cari - -aşcddndu-se fie-care în fo­
toliul seu — chiar aşa ca şi când domnitorul ar fi fost 
presinte — asculta şi judica procesele; dar în acestu casu 
ei trimitea sentinţele scrise la domnitoru, din preună cu 
un raportu despre totu decursul causei *).

’) Cnnf.onm-, 1>n.srrior<>;i Moldaviei, p. 108 si 109 ; Fotino tatopia TYjS rcdXac. 
Axauxţ, T. 111, p. Ml.

Oare-care procedură. Din celle urmate la multe procese 
documentate, peste Mileovu, şi din tradiţiă — la românii 
de dincoce de Mileovu rie-am convins că la dovedirea 
resorelor de moşii, judicătoru 1 trimis la faţa locului adu­
cea mortorii cari arota rezorul moşiei peste Mileovu,— 
cu ua brazdă în capu, iar dincoce do Mileovu -- cu ua 
traistă cu păment pe capu, mărturisind pe trupurile şi 
sufletele lor, cum stă rezorul cellu adeverat, dintre mo­
şiile de prigonire, adăogend — ca trupurile lor să n’aibă 
parte a se odihni în pămentu de nu vor spune adeverul, — 
cum cd pămentul ce portă pe capnl lor este din moşia
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cutare. Din acesta se înţelege c6 pământul a trebuit să 
Ii a, luat din locul de prigonire.

Altă procedură. In lipsă de documente —tot la procese 
do imobile şi patrimoniu —se cerea părţii ce pornia ac­
ţiunea 6 omeni buni (oneşti) de condiţia sea soţială şi 
secsul seu, cari se numia juraţi. Aceştia avea datoria să 
jure c6 aretările lui Primus sunt adeverate, şi Primus 
câştigă procesul. Daca anse Secundus întempina afirma- 
ţiunea cellor 6 juraţi ai lui Primus cu alţi ai sei 12 ju­
raţi, procesul se căştiga de Secundus, rcmâind afirmaţi- 
unea cellor 6 juraţi ai lui Primus lard nici ua valore. 
Dacă anse Primus opunea afirmaţiunii cellor 12 juraţi ai 
lui Secundus, 24 de juraţi, atunci remânea aflrmaţiunea 
cellor 12 juraţi fâro nici uă consecinţă juridică şi Primus 
câştiga procesul. Dacă anse Secundus opunea cellor 24 
de juraţi ai lui Primus, 48 de juraţi, procesul se căştiga 
de Secundus. Când ânse or Primus or Secundus nu avea 
capacitatea a găsi jurători în modul şi condiţiunile mai 
sus descrise, delegatul tribunalului domnesc, decă se afla cu 
acestă sarcină la faţa locului de prigonire, aştepta trei dille 
pe partea căria incumba datoria d’a oppune juraţi îndoiţi, 
şi —dup5 împlinirea lor —pornia la reşedinţa unde îşi da 
raportul seu de celle urmate împreună cu tote celle-l-alte 
acte alle procesului cdtre tribunalul domnescu, care şi 
otăra (lioa spre a le pune în vederea domnitorului şi cellor- 
1-alţi membri ai acestui areopagu spre a decide şi a da 
procesului soluţia necesară, vestind tot de-uă-dată şi pe 
părţi pentru acea di.

Pedepsa calomniatorilor. Cellu ce se dovedia c6 a adus 
calomnia (hulă, clevetire) contra altuia, se pedepsia espu- 
indu’lu mai multe dile în tdrgul-cucului dela marginea 
oraşului spre a se vedea de popul infamia efectuată de 
acellu omu contra concetâţenului seu.

Pedepsa rebelilor. Cellu ce ridica armă contra domni­
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torului ţerrei, turburând liniştea oi, so pedepsia cu per- 
derea vieţei şi confiscarea avoroi salle *).

') Hasdou, Arcliiva istoricii, ;i, lt.oiii;i.nii<i, T. I, I'*. 1, p. 24: Magazinul isto- 
ricu, T. I, p. 206 si 210; rlnisoiml 0<.iun11<>j mIni Alexandru Mircoa la moşia 
Chiseletul a Mon. Radu-Vodă; 11:i ;<h u, Aivliivîi. Istorică a României, T I, 
P. X, p. 47 si 107; Olirisovul domniinriilni Radu Radu cu anul 7048 (1509),. 
relativ la moşia l’ irsrnviil a Episcopiei Su/.rii.

Dreptul de preemţiune. In Koinânia străinii n’avea voiă 
să cumpere vor un immobilu — moşiâ seu casă —fiind-co 
obiceiul pământului se opunea la efectuarea unei asemenea 
transacţiuni. Indigenii ensuşi nu putea să contracteze ver 
uă acuisiţiune immobiliară, făro ca mai ânteiu rudele 
vende torului şi vecinii immobilului de vendut, să declare 
prin scris co ei nu simt doritori d’a cumpera acellu im­
mobilu. La ca.su când transacţiunea se făcea fărb scirea 
seu consimţimOntul rudelor do apropo seu vecinilor immo­
bilului, urmaşii acestora avea dreptul să revendice un 
asemenea immobilu 1).

’) HasdCu, Arcliiva. istorica a României, T. I, P. I, p. 37 si 182; Cantemirr 
Descrierea Moldaviei, p. 131; Hasdou, Columna, lui Traian, p. 824 (1877); Cliri- 
solml lui Milmea Alexandru domnitorul, cu unui 7087 (1575) (lela satul Chi­
selei u ;illu Moii. Radu-Vodâ.

Comerciiil şi industria.

Esportaţiunea în ţnrrilc române consta mai multu din 
producte, precum grâu, secară, ovezu, meiu, cânepă, inu, 
lână, vinu, untu, miere, cură, pescc, sare, silitră, păcură, 
ş. c. 1. Asemenea se mai exporta cantităţi însemnate de 
vite : caii cei renumiţi ai Moldaviei era căutaţi nu numai 
de Poloni, dar ensusi de Turci ; oile ilustre era asa de 
renumite la Constantinopole pentru carnea lor cea dulce 
şi uşoră la mistuit, în cât pe totu anul dice Cantemir — 
se esporta peste 60000 oi numai din Moldovia pentru Con­
stantinopole. Nu mai puţin esportu se făcea şi cu boi, 
bivoli, porci, cu pei nelucrate de vite, cu pei de jderi, 
de vulpi şi veveriţe, precum şi cu un însemnat material
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(ie lemnărie pentru construcţiuni de casc şi corăbii, în 
oraşele şi porturile imperiului otomanu. Marfa de natura 
cellor de sus era oprit a se aduce în ţerrile romano; ba 
anco chiar pe aceea a postavului de care avem lipsă era 
oprit a se vinde cu un preţu mai ridicat de cât cellu 
corentu din Lembergu de unde elle se aducea.

Importaţiunea se mărginea în prea puţine objecte. Ge- 
novesii ne procura pe lungă mărfurile coloniale, ferul, 
cositorul, s. c. 1. Veneţianii ne aducea sticlăria şi oglin- 
dele ; Florentinii —stofele numite florantul si belicosa : iar 
Polonii—postavul, cordele de arcu, săbiile, plumbul, s. a. 1.

Industria. Avem atunci nevoiă de prea puţine objecte 
din afară, fiind că ţărranca română era fabricantul tutulor 
objectelor necesarii vesmentării familiei salle : cu cânepa, 
inul şi lâna vitelor salle, ea îşi căpătuia straiele pentru 
toti ai casei. Pe culme — în casa tărrencei române —se6 b
vedea iea ei cea măiestros lucrată cu propriile ei mâini, 
marama (proboda) ei cea transparentă, volnicul (oprecul) 
cellu cusutu cu flori şi fluturaşi, fota, zuvelca şi trom­
bele de pînză. Ea confecţiona cămaşa, iţariî, ciorecii, min- 
t-enul, sumanul, zeghea şi gheba soţului ei care — la rîndul 
lui —pe lungă industria agricolă, pe lungo şciinţa d’a ’şi 
clădi casă, d’a ’şi face carru, plugu s. c. L, crescea vitele 
dela care avea lapte şi lână, crescea albinele cari ii da 
mierea şi cura. Ţerranul din regiunea din mizlocul Ţerrei 
— pe lungă lucrările agricole —se ocupa cu industria olă- 
riei: străchini, cenace, tipsii, cane, ole, urciore, bărdace 
şi borcane, era productu allu mâinilor lui depe timpulu 
iernei. Pioa ţerranului din regiunile muntose, da acea 
frumosă şi trainică dimiâ în patru iţe, albă ca zăpada 
şi desă ca pellea. Dar dogâria: puţine, boloboce, fedeleşe, 
butii, cofe (doniţe), nu era ore totu producţiuni a indus­
triei ţerranului românu? Dar velinţele, covorele şi ose­
bite stofe de lână nu era ore şi nu sunt şi astă-di fruc­
tul industriei femeilor române, laice şi căllugăriţe? Nu
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numai femeea română ţerrancă, dar şi celle din stratele 
de sus alle societăţeî se distingea prin laborea şi indus­
tria lor: jupăniţa, dupd ce’şî căpătuia familia cu straiele 
necesarii, confecţionate sul) nemijlocita ei veghiere, de 
copilele ei şi femeile casei, se ocupa cu facerea acellor 
covore şi chilimuri, ţesute şi împletite cu atâta măestrie 
de gingaşele ei mâini. Multe vesmOnte bisericesc! conser­
vate prin monastir! şi museele nostre, producţiunî alle 
acestor secole, probeză maiestrosa labore a soţiilor vechi­
lor noştri domni, a domnelor şi jupănitelor române. De 
apeea fabricantele străine şi maî tote objetele de lucsu, 
se uita cu jindu dela graniţă în ţârrile române, fâro să 
potă a o trece, pentru c6 domnitorii noştri — în aceste 
timpuri — avea putere să opriască la conflni totu ceea-ce 
noi avem, totu ceea-ce ne vătăma, tetă marfa cea falşă 
a străinului cu care a inundat pieţele şi târgurile nostre 
în timpul de faţă.

Nu numai atâta, dar virtuţile cellor doi domnitori,— 
Mircea-Radu şi Alexandru cellu bunu — cari amendoi apar­
ţinu mai mul tu acestui secolu, îi fă ea să creeze atare 
instituţiuni, în cât să protejeze şi în viitor atât naţiona­
litatea cât şi interesele ţerrilor ce era chiămaţi să admi­
nistreze. Ast-fel găsimu instituţiunea c6 numai românii 
avea dreptul a eseroita în ţorră negoţul cu amenuntulu, 
precum vendarea de pâine, carne, vinu, rachiu, miere, 
ceră, etc., fiind liberi străinii a vinde numai cu ridicata 
(en gros) şi asta dupd ce îşi vor rdlui tacsele vamale pentru 
marfa ce aduceau, şi ’şi vor fi fost dobîndit permisiunea d’a 
deschide prăvăliă (dughenă). Ba âncb, în urmarea vechiului
asedementu. era defcns străinului d’a se căsători cu ro­ii A '
mancă, de şi românii erau liberi a contracta căsătorii cu 
fetele străinilor, datină consacrată şi prin alte ulteriore 
documente. Şi cu tote c6 dreptul de preemţiune era ua 
stavilă destul de puternică d’a putea străinii să cumpere 
vre un immobil în ţerră, suveranii români nu se oste-
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niau —prin osebite acte publice— a trage atenţiunea cui 
sc cuvenia asupra legii cellei betrâne (sic) care opria, sub 
pcdepsă de spînzurare, pe judani, armeni şi greci dela 
cumpărarea de immobile, spuind limpede c6 străinii sunt 
liberi numai a lua cu chiriă locuri şi case dela români, 
iar călcând legea să se denunţe spre a'şi priimi pedepsa 
spînzurării. *)

J) Hasdău, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 57, 132; Cantemir, 
Descrierea Moldavioi, p. 131: Magasinul istoricu, T. II, p. 177; Hasdeu, Ar* 
o.hiva istorică a României, T. I, P. II, p. 172; Clironica lui Ion Neculcea, 
Tractatul lui Cantemir cu Petru collu maro allu Russiei; Melchisodecu, Is­
toria Romanului (urbea) p. 37.

TiisiriH îuiica publică.

De bro-ee limba oficială ca şi aceea a bisericei —în am­
bele ţdrri surori — pîno cbtre mizlocul secolului allu XVII, 
nu era decât cea slavonă, urma negreşit să fiă scole de 
acestă limbă în ţerrile române, ebei fără fiinţa unor ase­
menea asedemente, si biseâcile si canceleriile autorită- 
ţilor publice trebuia să fiă închise. Cum co a esistat din 
cea mai adîncă vechime atare scoli, se afirmă acesta atât 
de lunusli cât şi de ua mulţime de chrisove, dicend aşa: 
„si s’a scris acestu chrisobul allu nostru de cutare, dascălu 
de limba slavonă, în slăvită cetate Tîrgoviste seu Suceva.“ 
De aceea, nici fii boerilor nu înveţa mai obicînuitu altă 
limbă de cât cea slavonă, în care după ce se deprindea 
a citi — fiind c6 in acestă limbă nu putea să studieze vre 
ua sciinţă alta —trebuia să înveţe de rostu orologiul (ce- 
slovul), octoihul şi psaltirea. Dupd care li se esplica evan- 
geliul, faptele apostolilor, pantateucul seu celle cinci cărţi 
alle lui Moisi şi celle Talte cărţi din testamentul vechiu, 
dar acestea forte raru; căci scopul era să pricepă ceva 
din bibliă. Tot acestea le învăţa şi fiicele boierilor, cu scopu 
ca să se deprindă cellu puţin a citi şi a scrie cu atât mai 
bine în limba maternă. Şi era lucru rar, să înveţe cine-va 
limba acesta prin gramatica ei, pentru c6 se găsia ane-
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voiă uă grămăticii care să trateze acostă limbă. Cantemir 
dela care împrumutăm acestea abia a aflat fiinţa unei 
asemenea grămătici, numită a lui Masimu Critanul, care 
şi acesta numai uă singură dată s’a tipărit la Moscua. 
Dar educaţiunea fiilor do boieri nu se mărginea numai 
la învăţătura de carie, ci ei se mai ocupa cu dobîndirea 
cunoscinţoi căllăritului, cu eserciţiul cu suliţa la halca, 
cu acella allu norneririi cu săgeta la ţintă, precum şi cu 
or-ce deprinderi cari învîrtoşedă corpul, dă elasticitate 
membrilor lui şi ’i desvoltă puterile musculare, cu un cu- 
ventu —cu or-ce eserciţiuri cari complectă cualităţile nece­
sarii ostenului *).

') TunuMi, wxopia vtfi p. S2: Cantemir, Descrierea Moldavioi,
|>. 170; lslori;i |>. CM.

Domnitorii ce s'nu disHns 111 npărarea 0110- 
irii* cli*ei>tnriloi* î i 4 oi*iul ut terr<d loi*.

Vlad-Vlad Ţepesu. Acesta domnitorii care gonise în 
tomna anului 1450 pe Yladislav Dami dupe tronul Ţerrei- 
rotnânesci, ocupând ellu tronul părintescu cu ajutoru tur- 
cescu, dalai lui do Maliomet II, vedend, pe de uă parte, în­
vingerile ell'ecl.uate de acestu concuerant; iar pe de alta, 
pirotela, perlidia şi nici uă garanţia de a putea conta pe 
amicia şi ajutorul negilor, vecinii se i; dup5 un consiliu 
ţinut cu mitropolitul şi boierii sei, trimite la Portă am­
basadori cu instrucţiuni şi daruri, ca să reguleze cu densa 
uă allianţă scrisă, prolitând de ocasiunea când Turcii se 
afla serbând victoriile şi trofeele aduse de Mahometu cu 
înturnarea sa din espediţiunea ce făcuse în Peloponesu şi 
Illiria.

Tractatul se încheia. Punem aici cuprinderea lui :
„Ţerra-românescă se va bucura de protecţiunea Porţii 

otomane plătindui pe totu anul câte dece mii galbeni.
Turcii să nu se amestece nici cum în administraţiunea
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Ţerrei-românesci, nici să aibe proprietăţi, nici să se aşede 
într’ensa.

Domnul are deplină putere a declara resbel si a încheia 
pace cu vecinii, când va voi, avend dreptul de viaţă şi 
morte asupra supuşilor sei.

Câţi creştini se vor turci în Turcia şi apoi inturnân- 
du-se în ţerrâ vor îmbrăţişa iară creştinismul, să fie ne- 
superaţi şi să nu se potă cere în deret.

Românii ce vor merge în Turda pentru afaceri, să nu 
fiă supăraţi nici pentru dăjdii nici pentru portul lor.

Domnitorii să se alegă — ca şi pînă acum — de mitro­
polit, episcopi şi boieri.

Daca un turcu va avea judicată cu vreun românu, judi- 
cata să se caute la tribunalul domnescu dupe obiceiul 
locului, şi decisiunea tribunalului să fiă respectată.

Turci ce vor veni în ţerrâ pentru comerţu, vor fi da­
tori să arate de unde şi din ce locu sunt; şi după ce 
vor cumpără seu vor vinde marfa cu ridicata (en gros) 
numai în politii (urbi) iar nu şi în alte locuri, se vor 
înturna fără întârdiere îndăretu.

Turcii comercianţi nu vor fi liberi a lua nici servitori 
nici servitore dintre români, nici să’şi facă gemiă pe ter- 
ritoriul romănescu.

Igzar-firman să nu so dea nici unuia din pământeni 
după vre uă plângere, şi nici un românu nu va putea fi 
ridicatu seu dus de aici (din ţerră) la Constantinopole seu 
la o altă judecătorie turcescă. V  1460.

J) Timusli, istopia xrfi p. 128; 'VVilkiiison, TaLleau historique
dola Moldavie et dela Valiaquie, edit 1821, p. 18.

Aceste stipulatiuni cari formeză autonomia Ţerrei-ro­
mânesci, se găsescu ancă în diferite acte, precum hati­
şerifuri, firmane, hatihumaiuri, date la osebite ocasiuni 
si cari se pot vedea în chronica reposatului Fotino, T. 
III, p. 869.



52 SECOLUL XV.

Vlad-Vlad Ţepeşu şi Mahomet H. Cu tote co Vlad-Vlad Ţe- 
peşu a încheiat acest tractat, dar cunoscând lăcomia de bani 
a Turcilor — s’a pus po lucru. Ast-fel ellu reorganisezâ 
atât garda domniască cât si oştirea: subordineză căpi­
tăniile sub comanda unor noi şefi numiţi stratornici (ge­
nerali),—căpatuiesco oştirea cu muniţii, tunuri şi puşci, 
măreşce cantitatea oştirii în cât numai numerul căllări- 
lor se suia după cum spune Chalcocondila —la 10,000 
căllări, afară de numerul pedestrimii care, considerând 
instituţiunea oştirii creată de moşul seu — pe care am 
descriso în secolul precedentu — credem co ea trebuia să 
se suiă la mai mult de cât întreit ca aceea a căllărilor. 
Ast-fel când 'Furcii au început a face cereri de bani peste 
suma regulată prin tractat, Vlad-Vlad Ţepeş rîde de am­
basadorii sultanului, şi acesta înfuriat pornesce el ensuşi 
contra lui Ţepeşu cu mai bine do 150,000 de turci, în 
primăvara anului 1402. Vlad-Vlad Ţepos îlu întâmpină 
la vadurile Dunării, şi atât la trecerea turcilor dincoce 
de acestu fluviu, cât şi la înaintarea lor spre Târgoveşte 

-prin păduri şi locuri strimte - îi distruge —cum spune 
un martor ocularu -mai la ua sută de mii de turci. Cu 
atâta zolu şi iscusinţă, domnitorul acesta ’şi a apărat ţerra 
şi dreptul seu. Apoi trădat de ai sei fuge în Transilvania.

Stefanu cellu mare a îlu Moldaviei — alle cărui talente 
militare fiind oetialo cu măre ţa lui cugetare în efectuarea 
unirii naţionale - cum a’a suit pe tronul părintescu îşi 
organiseză oştirea şi o îmbunătăţesce înzestrânduo cu tu­
nuri şi pusei (sineţe).

La 1405, cetatea Chilia, pe caro 'Furcii o luase de la 
Radu cellu frumos, cade sub puterea neînvinsă a lui 
Stefanu, împingând de o cam dată confinii Moldaviei pînă 
la Milcov. La 1467, dând acea iăimosâ frecătură lui Ma- 
teiaşu Corvinul —la Baia -de unde acestu românu rene- 
gatu şi rege allu Ungurilor abia scăpo cu trei rane în 
spate, concuisto parte din Transilvania cu cetăţile Ciceul
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şi Cetatea de baltă.— La 1475, genariu 17, Stefanu dis­
truge oştirea lui Mahometu II de 120,000 turci, coman­
dată de eunuhul Soliman-paşa şi de Ali-begu, la lacul 
Rahova pe fluviul Bîrlad; bate pe Radu cellu frumos, 
domnitorul Ţerrei-romănesci, aliatul Turcilor, încorporoză 
acestâ ţerrâ cu Moldavia însărcinând pe locotenentul seu, 
Yintilă, cu administraţiunea ei, sevîrşind aceste fapte 
mari de arme numai cu 40.000 luptători. La 1476, Iuliu 
25 se bate cu Mahometu II la Vallea-albă (Resboieni), dar 
lovit de odată de trei părţi: despre apus de Munteni, 
despre sud de Turci şi despre resărit de Tătari, şi aştep­
tând în zadar sosirea ajutorelor promise de aliaţii sei (regele 
Poloniei şi allu Ungariei), dă ordin de retragere lăsând 

câmpul bătăiei în mâna inemicilor. Cu tote acestea, Ma­
hometu, găsind căduţi pe câmpul de luptă peste 30.000 
turci, iar români moldoveni numai 200, se returnă iute 
în ţerra sa jefuind şi ardend în totu drumul seu spre Du­
năre, fâr6 a fi scutit de scârmănările şi hărţuirile ce’i 
făcea Ştefan urmâriduTu. La 1497, Ştefan distrughând — 
la 26 Octomvre — oştirea lui Ion Albert, regele Poloniei, 
în numeru de 80 mii luptători, mai ânteiu la Cotnar, apoi 
în pădurile Bucovinei, încorporeză ţinutul Pocuţia cu ter- 
ritoriul Moldaviei.

La atare fapte strălucite, polonul Mateiu Miechowski, 
cu totă durerea sea pentru nenorocirea regelui Albertu, 
nu putu să se stăpîniască d’a nu striga şi d’a nu chiăma 
atenţiunea secolilor viitori asupra măreţelor fapte alle 
eroului românu ; „O Ştefane! bârbatu minunatu si vie- 
toriosu, care singur dintre toţi prinţii secolului nostru, 
putuşi câştiga asupra Turcilor ua victoria atât de mă- 
reia !“

Dar memoria lui Ştefan nu este scumpă Românilor 
pentru celle 38 de bătălii câştigate cu legiunile sale con­
tra Turcilor, Ungurilor, Polonilor, Tătarilor şi egoistului 
Radu cellu frumos, aliatul turcilor, nu. Faptul capital
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de care numele lui Ştefan va fi în veci nedeslipit, este 
începutul esecutării a vechiul projectu de unire a tutu- 
lor Românilor din regiunile dacice, sub sceptrul seu, prin 
anecsarea Ţ£rrei-româncsci şi a regiunilor resăritene alle 
Transilvaniei, administrate mai mult sau mai puţin 
timpu de Ştefan prin locotenenţi soi. Si lucru demnu de 
atenţiunea omenilor serioşi: mai nu esistâ probe c6 ro­
mânii din Dacia au iubit concuistele pentru concuiste, ne­
gaşi rid în ehronicarii noştri de cât lupte pentru conser­
varea pâmentului lor seu pentru revedincarea eellor-l-alte 
provinţii dacice usurpate de străini, ceea ce se va vedea 
şi în secolii viitori !).

') I Insdru, Arr-liivsi istoricii a României, T. I, P. 1, p. 7; Şincai, Chronioa 
Itom:'ioilor, T. li, p. .‘>7 ; llasili'-u, Arcliiva istorica a României, T. I, P. II, p. 
s, 11, -kî, II si ir».

l>ait ine.

Clopotul la uite. Ca să nu se dedchiă caii, boii şi oile 
de ochiul cellu reu, ţerranul românu atîrnă un clopotu de 
ghâtul vitei pe care voiesce a o ieri de deochiu. Dar la 
turme s’allege şi se atârnă clopotul la animalul cellu 
mai frumosu pe care îlu face să morgă totu d’auna îna­
intea turmei. Astfel vede cineva la ua ciredă de boi, 
câte un bou mani bine făcut, frumos, cu clopotul de 
ghâtu, morghând înaintea ciredii; la oi asemenea câte 
un berbece -- destins prin mărimea şi frumuseţea lui — 
conducend turma; asemenea, şi la capre câte un ţapu. 
Dar când într’acestea nu se găsosee un atare distinsu 
animalii, clopotul se pune unui nsinu care e pus a merge 
înaintea turmei ca ochiul cellu reu atintânduse asupra 
acestui animalu să foriască turma de deochiu.

Bradul la nunţi. Datina do a pune câte o cracă cu frunză 
verde la porţile mirelui fiind forte vecină, s’a păstrat şi se 
păstreză şi astâdi în Dacia, cu singura osebire co ţerranii 
ne avend în aceste regiuni altu arbore verde pe timpul 
iernei, în care se contracteză mai multu căsătoriile, de
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nit bradul, îşi cumpără, un puiu seu doi de bradu şi îlu 
iidigu la stîlpul porţii mirelui, fără care —spunu oi că­
sătoria nu pote fi fericită. De aceea se ducu in depărtare 
do mai multe postii pentru a face ua asemenea acuisi- 
ţiune, privită de denşii ca ogurul cellu mai de căpetenieă în 
traiul cellu bunu şi prosperarea casei ce întemeiază.

Banul ursitorilor şi banul vameşului. Ţărranul românu 
şi ensuşi tergoveţul are datina ca îndată dup5 nascerea 
unui copilu — puindu’l moşa în albiă să’lu scalde — să 
arunce într’ensa tatăl noului născut un banu sou ua mo­
nedă ore-care mai multu sou mai puţin pretinsă, dupo
starea şi nrjlocele părinţilor, ca să*i f iă ..dicu ei —ursi-
torile (destinul) în de bine, să aibă ellu (pruncul) berechetu 
şi parte de bani în cursul vieţei lui.— La morţi, românii 
legă de degetul cellu micu allu mortului un banu, ua mo­
nedă cât de mică, ca să aibă —cum credu ei —cu ce plăti 
mortul vama la trecerea rîului în drumul ce face la locul 
de repaos — raiul — gătit cellor aleşi. Dar cari sunt cei aleşi ? 
întrebam eu pe un betrânu din judeţul Prahova, care îmi 
comunico co şi în acellu judeţu esistă acostă datină. Aceia, 
domnule —îmi dise ellu —cari au făcut bine în viaţa lor, 
cari au pus peptu în apărarea ţorrei de vrăjmaşii ce au 
călcato, stricându’i legile şi răpindune noă vitile şi bu­
catele. . . .  cei aleşi sunt aceia cari ne au scăpat şi ne 
vor scăpa de asupririle şi jugul străinilor — îmi clise be- 
trânul — adăoghend, după ua scurtă pausă, cu întristare: 
mulţi chiămaţi, puţini aleşi!

Marţile şi joile dupo paşti. Ţerranul românu a conser- 
vatu obiceiul din cea mai adîncă vechime d’a serba mar- 
ţile şi joile în cursul cellor noe septemâni ce urmoză 
dupb paşti. Celle noe marţi le ţinu ei pentru serbători 
ca să fiă feriţi de năvălirile de oşti străine, de resmiriţe 
şi resbele; i&ro joile — casă nu li se bată holdele de grindină 
(piatră) şi trăsnete, ca să aibă ploiă la timpu ţorrinele de 
bucate (pâini). Datina acesta pe care ţerranul o respectă
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şi astădî cu multă îngrijire, este atât de înrădăcinată în 
memoria lui, în cât or-ce povaţă şi ensuşi opunerea ame- 
ninţătore a preotului din satul seu d’a nu o serbat re- 
mâne fără efectu, şi nu îlu poţi face —or ce i’ai spune — 
d’a nu celebra aceste dille. Din contră le respectă ca şi 
pe sărbătorile duminicelor. De îlu întrebi pentru ce ellu 
ţine atât de mul tu la serbarea acestor dille, respunde că 
aşa a pomenit de la străbunii seî.

Callu domnescu. Ver când ua moşiă trecea în posesiu­
nea altei persone prin donaţiune seu cumpărătore, pro­
prietarul cellu nou, dorind a’şi asicuraua posesiune pacinică 
asupra acestui objectu, trebuia să scotă ua carte domniască 
de posesiune, pentru care plătia tacsă un callu către dom­
nitorii. Asemenea tacsă, represintată prin atare patrupedu, 
dau domnitorilor atât boierii cât şi mănăstirile — când se 
suia pe tronu domnitorii nou şi elle cereu prenoirea chri- 
sobulelor de posesiune, -seu când li se da vcr un chrisobul 
de scutelă de dâjdii pentru bucatele de pe moşiile lor. 
Acestu usu afirmatu prin acte, âncă din acestu secolu, 
se găsesce conservat în secolii următori, pînă către finele 
secolului allu XVIII-lea. Şi fiind că boierii şi Mănăstirile 
era marii proprietari ai acestor ţărri, tacsa acesta viiâ 
„callul domnescu" era mai numai în sarcina acestoru două 
specii de proprietari. începutul acestei datine cată să fiă 
ceva mai veohiu do cât din epoca ce ne ocupă, noi ansă 
am pus’o în secolul în caic am găsit cellu d’ânteiu do- 
cumentu ce face menţiune despre esistenţa e i 1).

*) JTii.sdru, Aivhiwi. isl.orir;i :i Uonciim'i, T. I, l\ I, p. 07; i«l. 1'. J, 1\ II, p. 
27; Tuiilrscu, Aiv.)iiv;i. n>mân;i, p. *.H ; I l:is<lni, ( ’nlumii:i lui Tnua.ii, 1870,p.âî8.

Veni lin*i1<» liomăuici.

/. Vămile. Vama era de două specii: vama mare şi vama 
mică. Vama mare se numia atuncia când ea se lua de pe spe­
cificata valore a mărfurilor coprinse în carru, comform 
tarifelor de esportu şi importu ce vom vedea mai jos.
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Vama mică, — când se lua vama de carru, plătinduse pen- 
I ni un carru cu marfă 12 groşi făr6 a se scotoci în carru, 
şi numai dupo declaraţiunea posesorului mărfei, cu nu e 
marfă din cea oprită a se esporta şi importa şi c6 o des­
carcă în tergul cutare.

Din chrisobulii lui Moisi Yladislav YV. domnitoru allu 
Ţerrei-româneşti, şi a lui Alecsandru cellu bunu allu Mol- 
daviei, relativ cellu d’ântăiu la vama Calafatului; cellu 
d’allu doilea regulând în genere vămile, putem statua 
următorea tarifă, pentru diferite objecte de esportu şi im-
portu din acestu secolu, cum urmoză:

a) Esportul.
Pentru un callu, tacsa de a s p r i ..................... 6

n n bOU, „ „ „  8
„ „ vacă, „ „ n ..............................2
„ două oi, „ „ „  1
„ un sacu cu grâu, tacsa de aspri . . .  2
„ ua butia cu vinu, „ „ „ . . . 20

Ua sută bolovani sare, trei bolovani vamă
Dece porci, tacsa de g r o ş i ................................  1
Ua sută piei de veveriţă, groşi ...................... 1
9 » 9 « yulpe, 9* ............................10
n jy yy » 6iă, „ ............................  4:
9 9 9 9 mielu, „ ...........................  2
n yy » yy bOU, ................................ 15

b) Importul.
De la postavu, pelleriă, corde de arcu, săbii, cuţite, 

cose, sape, obiecte de cositoru, fere de plugu, paloşe etc., 
se lua vamă trei groşi de la un obiectu de valorea unei 
grivne. Pentru marfa genovesă, precum mătase, piperu, 
camhă (ştofă aurită), tebencă (mătăsăriă), tămâiă, scorţi- 
şoră, vinu grecescu, etc., tarifa era trei groşi de la un 
obiectu de valorea unei grivne.

In tote tergurile se plătea osebită vamă când intra 
marfa în coprinsul lor.

Administratorul vămilor în ambele ţorri române, se 
numia vamesu; dar acesta numai atunci îşi esercita sar­
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cina sa —prin mai mulţi subalterni — când vămile în ge­
nere seu parte din elle românca nearendate.

II. Imposite. Pe lungb dăjdiile din secolul trecut: birul 
seu ilişu (ca la 80 de bani de casă seu fumu cum se dicea 
atunci), decima de la oi, porci, cură, miere, [de la grâu 
(găleta), vinuritul, cârmi de fon, cârmi de cărat, callul de 
poşte, omul de osie (la oştirea permanentă), omul de ser­
viciu la cetăţi (salahoritul), mai găsim într’acestu secolu 
şi urmălorele: posadu (provisiuni pentru cetăţi) şi decima 
vinului de la cărcime *).

') Ilasdou, Arcliiva istorica a României, T. I, P. I, p. 31, 331, 7, 153, 102 şi 
104; idoin T. T, P. II, p. 172, 6; chrisobul inedit allu lui Vlad-Mircoa in anul 
0040 (1141), la. satul Frănghisescii allu Mon. Clavaciocul.

Domnitorii mi bătut monedă.
Moldav ia.

Alesandru cell bun 1400 - 88
Ilia şu .................... 1488 84

„* Ştefan . . . 1485 -  48
B ogdan ................  1454 — 55
Petru Aron . . . .  1456 — 58 
Ştefan col marc J) 1458 — 504

Ţerra-Românescă.
Badu Mircea . . . 1419 — 20 
VIadu Dracu . . . 1481- 45 

„ TepcşHM --Gf,; 1177 -- 99 
„ V-lea . . . 1479 -92

’) llasdru, Columna lui Traian, anul 1870, p. 45; Tabelu Boliacu, Nr. 102.

IJnititţi de măsură.

I. De monede:
a) Groşii, monedă mică de aramă în usu peste Milcovu.
b) Aspru, monedă mică do argintu turcescâ. Un aspru 

în timpurile mai noui se dina para şi preţuia trei bani.
c) Grivna (grivenik), monedă polonă, astădi rusescă, de 

uă vaiere de dece copeki.

II. De greutăţi:
a) Cântarul, unitate de mesură de greutate.
b) Maja. idem *)

1 Hasdeu, Arcliiva istorică a României, T. .1, P. I, p. 114, 116, 130 şi 6; 
Agenda de grads magasins du Louvre, Paris 1881, p. 64.
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Cellu co iubosce limba străină mai 
multu de cât sunetele cele dulci alle 
limbei mamei salle, unul ca acella nu 
este demnu de numele de omu.

(Herder).

S U M A R IU .Officii: marele vornicu de ţerra de sus şi marele vornicu de ţerra de jos—marele hatman—marele clucer—marele jicniceru— marele medelniceru—marele cămâraşu—marele căminaru—marele vameşu—Aga.—Domnitorii ce syau distinsu în apărarea interem selor ţerrei lor: Tractatul de pace dintre domnitorul Moldavi ei. Bogdan Ştefan şi regele Poloniei Sigismund.— Tractatul de allianţâ a lui Bogdan-Stefan cu Turcii—Tractatul de justiţia internaţio­nală între Ştefan Bogdanu cellu june allu Moldaviei si Sigismund regele Poloniei—Petru Rareşu—I6n Ştefan—Mihail cellu mare. — Armata: îmbunătăţirea oştirii—concentrarea de trupe—drapelul oştirii.—Puterea spirituală — Domnitorii ce s’au distinsu edifi. când monăstiri.—Limba romană — Arta tipografiei—Fabrica de hârtia. — Spitale si ospicii. — Comerciul românu — Protectiunea comerţului românu.—Proprietatea foncierjă rurală.—Sigiliul dom* nescu.—Datine: Frăţia de cruce—Crestarea la nasu.—Imposite. — Domnitorii ce au bătut monedă.—Unităţi de mesurâ.
Officii.

In secolul allu XIV am descris attribuţiunile cellor 
cinci consilieri ai domnitorului, în secolul allu XY — attri-

3
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buţiunile boierilor de classea I ; în acesta — de care ne 
ocupăm —vom adăoga câte-va denumiri ce se mai gâsescu 
figurând prin actele publice si Onsuşi prin chronicele nos- 
tre, de ore-ce figuranţii făcu parte totu din classea I a 
boierilor mari.

Vornicu de ţerra de susu si vornicu de ţerra de josu. 
In locu de un mare vornicu, la Moldavia, se gâsesce în­
fiinţaţi pe la finele acestui secolu doi mari vornici: unul 
de ţerra de sus şi altul de ţerra de jos. Cellu d’ânteiu, 
îşi esercita attribuţiunile selle numai în ţerra de sus, 
adică dela Iaşi pîno la Hotin, Cerneuţi şi Soroca, avend 
pentru emolumente venitul judeţului Dorohoiu; cellu 
d’allu doilea foncţiona dela Iaşi şi pîn6 la Dunăre şi Nis­
tru, avend pentru emolumente venitul judeţului Bîrlad *).

') Co^ăliiiccmi, Lcatopjsnlcln U-nvi MnUhivioi, T .I, p. 200; Hascluu, Archiva 
istorică a României, T. 1, i’. I, p. I0H.

Marele Hatman. Demnitatea de „mare hatmanu“ se in- 
truduse în Moldavia cotre finele acestui secolu, luând’o 
dela Poloni. Ca să potă marele hatmanu lua parte la lu­
crările tribunalului domnescu, s’a dat acestui domnitor 
purcălabia Sucevei. Ellu ca şefu allu oştirii — judica pe 
toţi militarii de or-ce armă. In şedinţele tribunalului dom­
nescu, ellu purta un baston roşu împletit cu sîrmă de 
aur, iar în fruntea armatei - un buzdugan. Cu inovaţia 
acesta, marele spătar allu Moldaviei a remas numai cu 
attribuţia d’a purta la solemnităţi la braţul stîngu corona 
domniască şi sabia domnitorului pe umărul din acestâ 
parte, în mâna dreptă sceptrul regal

’ ) Hasdcu, Archiva. istorica, a. 10 mia nici ,  T. I, I’. I, p. Iii.

Marele cluceru (chiolaru). Dupb atribuţiunile foncţiunii 
ce esercita, demnitarul acesta, s’ar putea numi astă-di: 
marele intendenta genentlu allu oştirii. Datoria lui era 
ca cu banii ce priimia din tesaurul publicu, să îngrijiască 
de aprovisionarea oştirii, atât în timpu de pace cât şi în
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cellu de resbelu precum şi de darea la timpu a merti- 
cului. Retribuţiunea lui se compunea atât din folosul ce 
trăgea dela distribuţiunea provisiunilor destinate corpu­
rilor, cât şi din acellea ce ’i remânea dela cumpărarea 
meiului şi grâului. Lua şi ellu parte la lucrările boierilor 
mari (veliţi) fărb vre un semnu distinctivu allu demni­
tăţii selle 1).

') Chrisobul domnitorului Mihnea Alexandru către satul Chiselettul allu 
Mon. Radu-Vodă, cu anul 7087 (1575); Hasddu, Archiva istorică a României, 
T. I, P. I, p. 40.

Marele jicniceru seu marele magasinaru. Ellu strîngea 
din ţerră grâul necesariu, pentru usul domnitorului, şi 
îngrijea ca să se pună în magasiile publice. Ellu era în 
Ţerra-românescă, sub ascultarea marelui Cluceru 1).

!) Ilasdou, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 3.

Marele Medelniceru. Acesta asista la ospeţe şi la masa 
domniască, scoţend bucate pe taleru atât domnitorului 
cât şi ospeţilor sei, vesmentat ansă cu toga cu flori şi 
încinsu cu un brîu de stofă de mătase roşiă ; mai avea 
sub densul şi alţi subalterni, cari turna apă ospeţilor 
domnesci la trebuinţă *).

*) Hasdeu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 157.

Marele cămăraşu. Când ocnele remânea din împregiu- 
rări, nearendate, acestu funcţionam le căuta, ellu aduna 
venitul şi îlu trimitea la cămară a).

’) Hasdeu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 37.

Marele căminaru. Acesta aduna dicîma dela ceră din 
ţerră.

Marele Vameşu. Când venitul vămilor nu se putea vinde, 
spre a se strînge de vre un antreprenor, marele vameşu 
efectua strîngerea lui prin subalternii sei.

Câte trei aceşti din urmă foncţionari, fiind ocupaţi cu adu­
narea veniturilor cămării, care privia pe domnitor, iar nu
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pe tesaurul publicu, n’avea scaun la tribunalul domnescu.
Tote foncţiunile descrise în secolii precedenţi şi într’a- 

cesta, şi cari în fond sunt identice în arabele aceste ţerri, 
au fie-care câte două şi trei funcţiuni boieresci subordinate.

Către finele acestui secolu, găsim anco un titlu de înaltu 
foncţionaru împrumutat-cum se vede — dela Turci:

Aga seu cum am dice prefectul poliţiei avea inspee- 
ţiunea asupra sergenţilor de poliţiă din reşedinţă; ellu 
era în acellaşi timpu capul oştirii pedestraşe în garnisona 
din reşedinţă. Liniştea pieţei, ficsarşa preţului objectelor 
de mâncare, privighiarea stradelor (podurilor de lemnu) 
era în sarcina acestui demnitaru, remâind căpitanul de 
dorobanţi care ocupa aceste foncţiuni înaintea înfiinţării 
agăi, ca un locotenent allu seu !).

’) Tunusli, coTopia tyj? lU or/y/ţ, p. 41, 42 si 44; Hasddu, Archiva isto­
rică a României, T. i, P. I, p. h»i> si 170; Fol.ino, taxopcoc xy]<; iraXai Aaxuxţ, 
T. III, p. 502; Cantcmir, Descrierea MoMaviei, p. 8a

Domnitorii ce s’au dintins in «pttra,rea in­
tereselor ţiSrroi lor.

Tractatul de pace dintre domnitorul Bogdan-Stefan allu 
Moldauiei şi între Sigismund regele Poloniei. Refusul Eli* 
sabetei, surora regelui Sigismund allu Poloniei, d’a lua 
în căsătoriă pc Bogdan-Stefan, domnul Moldaviei, şi pre- 
tenţiunea lui Sigismund d’a revendica Pocuţia, cucerită 
anco de mai nainte do marele Ştefan, au adus între am­
bele state vecine un resbelu caro a făcut ca amândouă 
să sufere mai multe rollo .şi nenorociri un timpu înde- 
îungatu. Şi liind-cd ambele principate ora bulevardul Po­
loniei şi Ungariei despre Turci, cum afirmă clivonicarii 
Fotino şi Gorschi, Vladislav regele Ungariei — ’şi apus 
totă mizlocirea, îndemnul şi stăruinţa cdtre ambele părţi 
ca să se facă pace, de orc-co se slăbise amândouă prin 
lupte în profitul Turcului şi în dauna creştinătăţii. Ast­
fel la 10 Martiu, anul 1510, se încheia tractatul de pace
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Intre ambii aceşti beligeranţi, pe un picior de uă perfectă 
reciprocitate, în care — într’altele — se garanteză libertatea 
comercianţilor români şi poloni, d’a trece reciprocu în 
aceste state cu negoţul lor, plătind vamă dupo legile res- 
spectivelor ţerri şi regulând totu-uă-dată şi modul solu- 
ţiunii aver-ce prigonire ivită între supuşii ambelor state 
vecine. Tractatul acesta prin art..................... lasă Ges­
tiunea Pocuţiei, s’o resolve cum va găsi cu caile regele 
Ungariei, Vladislav, mizlocitorul efectuării acestei păci, 
care —dupd cum se putea prevedea —contra protestărilor 
salle, co va fi just în apreciările salle, a dat soluţiunea 
sa de arbitru în favorea fratelui seu Sigismund, şi ast­
fel Pocuţia a remas Poloniei pentru totu-d’a-una *).

’) Fotino, tGTOp’Ia -itaXat Aaxiaţ, T. III, p. (3£; Hasdeu, Archiva isto- 
.torică a României, T. I, P. II, p. 185 şi 186.

Tractatul de allianţâ a lui Bogdan-Stefan cu Turcii. Pe
la începutul acestui secolu, Bogdan-Stefan — domnitorul 
Moldaviei — vedend necurmatele lupte dintre Români şi 
Poloni, vedend reaoa credinţă a Ungurilor ca stătu vecin 
cu statul românu, în resbelele ce tatăl seu a susţinut contra 
Turcilor, vedend consiliul datu lui de tatălu seu pe patul 
morţii, chiamă boierii şi clerul (inteliginta ţerrei d’atunci) 
sile pune înainte următorele doue propuneri: 1° Putea-vom 
păstra -  le dise ellu — suveranitatea şi integritatea ţerrei 
nostre (Moldavia), cu mizlocele nostre atât de împuţinate ? 
2° Este absolutu necesarii astă-di, este obligatoriu pentru 
mine a esecuta voinţa tatălui meu, declarată pe patul seu 
de morte, de a recunosce supremaţia Porţii otomane şi 
a încheia allianţă cu densa în neşce condiţii ce ne-ar con­
serva moşia (Patria) părintescă de călcările unor vecini, 
pe cari străbunii şi părinţii noştri le-au respinsu numai 
cu puterea? —Da, respunse consiliul, s’o facem ca sune 
putem odihni d’aceşti vecini adesea superători, co ţerra 
e mică şi nu pote să lupte şi cu Polonii şi cu Ungurii
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şi cu Turcii." Şi aşa, Bogdan-Ştefan trimise cu instrucţiuni 
scrise uă deputaţiune, condusa de Teutul, vel logofetu, 
care să trateze cu sultanul Baiazet II spre încheierea 
acestei allianţe.

Tractatul se încheia cu următorele condiţiuni:
„1. Porta cundsce pe Moldavia de pămentu liber şi 

nesupus.
2. Legea creştină care se ţine în Moldavia, nu va fi 

nici odinibră călcată seu turburată, avend popului ei, 
bisericele solie libere ca şi mai nainte.

8. Porta se obligă d’a apăra pe Moldavia de toţi cei 
ce ar putea să o calce, păzindu-o în starea întru care a 
fost mai nainte, fărb a i se face vre ua nelegiuire, seu 
să sufere ca să i se facă vre odinioră cea mai mică 
desbinare seu despărţire.

4. Moldavia va ii stăpînifă si administrată dupti legile 
şi canonele selle, fără să se amestice Porta cat de puţin,

5. Domnii vor fi aleşi de popul şi întăriţi de Portă, 
ca să domniască cât vor trăi.

(j. Domnii vor administra totu pămentul Moldaviei, şi 
vor avea sub a lor ascultare ostaşi cu plată dela sine, 
pîno la dobdeci mii omeni, pămenteni seu străini.

7. Moldovenii vor putea ţine şi cumpăra ua casă în 
Constantinopole pentru şederea agenţilor lor politici, unde 
vor putea face şi ua, biserică.

8. Turcii nu vor putea cumpăra pămentu in Moldavia, 
or a avea seu a se asuda, nici a avea seu a face gemii 
nici într’un modu.

9. Domnul împreună cu totu popului, pentru semnu 
de supunere, va purta grijă a trimete pe totu anul prin 
doi boieri ai Moldaviei, la Portă 1 mii galbeni turcesci, 
adică 11 mii lei, 40 şoimi şi 40 iepe fătătore. Aceste 
tote cu nume de peşcheşu adică daru.

10. In vreme de resbelu, domnul Moldaviei, asemenea
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după cum i s’ar porunci dela Porta, va fi In ajutor cu 
ostile sale la serviciul împărătescu V* 1512.

’) Cogălniconu, Archiva Românoscă, ed. II, 1860, p. 262, 204 si 226.

Tractat de justiţia internaţională între Ştefan cellu 
june allu Moldaviei si Sigismund regele Poloniei. Un altu 
tractat între regele Sigismund şi domnitorul Ştefan Bogdan, 
numit cellu june, din anul 1519 X-vre, asupra adminis- 
traţiunii justiţiei internaţionale, mai cu seină în caşuri 
de violinţă şi de furtu cu amănuntă arătare a procedu- 
rei şi a penalităţilor — formatu şi acesta totu în condi- 
ţiuni de ua perfectă reciprocitate de suveranitate naţio­
nală între ambele state, ca şi cellu din 1510 —dovedesce 
adevăratele relaţiuni alle Moldaviei cu Polonia, relaţiuni 
ca între or ce state suverane şi independinte 1).

*) Hasdou, Archiva istorică a României, T. I, P. II, p. 1.

Petru Rareşu. Sultanul Soleimanu cellu mare cere, în 
1537, lui Petru Rareşu, domnitorul Moldaviei, ca, în locul 
peşcheşului de 4 mii galbeni, prevedut la art. 9 allu 
tractatului din 1512, să’i trimită pe fie care anu câte 10 
mii galbeni, şi ca domnitorii Moldaviei să viiă la Con- 
stantinopole la fie-care trei ani spre închinăciune. Cei mai 
mulţi din chronicari punu pentru causa probabilă a espedi- 
ţiunii lui Soloiman aceste două pretenţiuni de mai sus; anse 
un diplomat austriac — Voranciu — contimporan, cunoscând 
espediţiunile şi posesiunile lui Petru în Transilvania şi uni­
unea de ginte a locuitorilor acestei ţerri cu Moldavia şi 
Ţerra-românescă, emite ua altă causă de ua gravitate 
multu mai seriosă: temerea sultanului de unirea naţio- 
nalâ a Românilor. Să dăm cuventul acestui diplomatu: 
„Soleiman —dice diplomatul Yeranciu — se temea ca nu 
„cum-va, ocupând Petru Rareşu Transilvania, Ţerra-româ- 
„nescâ cu Moldavia, să uniască tote trei ţerrile acestea, 
şi să’lu sfarame (pe ellu, pe Soleiman), parte prin inşi-
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„diile, parte prin puterea lor, lucru ce fără îndoială se şi 
„putea crede. Căci aceste ţăni sunt celle mai tari, prin 
„munţii lor cei înalţi, prin pădurile lor celle dese, prin 
„stîncele celle mari, prin rîurile cele repedi şi fără vaduri 
„sigure, prin căile şi potecele celle ănguste; numărul 
„căllărimii lor te pune în mirare, şi ţerranii atât sunt 
„de deprinşi de a infesta inemicul în acelle locuri difi­
c ile , în cât cella ce n’a vădut cu anevoiă ar putea să 
„credă asemenea lucru."

Noi credend că în adevăr acesta a fost adevărata causă, 
acoperită ansă cu vălul cellor două cereri manifestate, 
trecem la firul naraţiunii nostre. Petru Rareşu respin- 
gând ambele acolle cereri de mai sus se prepară de luptă. 
Sultanul vine asupră-i în 15:18 Aug. cu ua artileriă de 
225 tunuri, cu peste 150 mii turci şi mai atâţea tătari.. 
Domnitorul avea şi ellu strînsă ua armată ca la 70 mii 
omeni cu care voia să întâmpine pe inemicul seu. Dar 
vădend pe de ua parte, puţinătatea oştirii sale în com- 
paraţiune cu aceea a inamicului, precum şi lipsa de arti­
leriă necesară; iar pe de alta, stăruinţa clientului şi a 
micului seif prinţul Zapolia allu Transilvaniei, îndem- 
nându-1 ca să se retragă or singur or împreună cu oştea 
sa în Transilvania, Petru Rareşu îşi trimise flăcăii la 
vetrele Joi-, şi ol Iu se trase în Transilvania la cetatea sa 
Ciceul. Soleiman furios, pusfiescc Moldavia ai carii locui­
tori în parte se trăsese la munţi şi păduri ca să’şi scape 
viaţa; şi, în urma allcgerii făcută de notabilii ţerrei, cari 
remăsesoro nedosiţi şi cari recunoscură tractatul din 1512 
cu celle două modificări cerule, despre care am vorbit 
mai sus, întărescc altu domnu în administraţiunea Mol- 
daviei, apoi jefuind tesaurii ex-domnitorului, se întorce 
în ţerra sa 1).

\) Ilariau, Tcsauru de momimenle istorii;, T. HI, p. 145.

Ion Ştefan. Sultanul Selim II cere lui Ion Ştefan, dom­



SECOLUL XVI. 67

nitorul Moldaviei, în 1574, drept tribut 120 inii galbeni 
în loc de dece mii, cum se învoise tatăl seu, Soleiman, 
la Suceva în 1588 cu boierii Moldaviei; dar Ion Ştefan 
— cu voia consiliului seu administrativ — respinge cere­
rea sultanului, numindu-o batjocură şi se gătesce de res- 
belu. Bătălia se urmă la Cahul lungă satul Roscanii în 
11 Iuniu 1574. Yre-uă 40 mii români minus 13 mii 
căllări cu care trădătorul Ieremia Movilă a fugit la Turci, 
ţinu peptu contra a 120 mii de Turci.—Ion Ştefan se 
luptă ca un leu, distruge cete întregi de Turci, sfărmând 
cu desevîrşire corpul ienicerilor —cu românii săi, cei mai 
mulţi ţerrani; şi fără udarea prafului dela celle 40 tunuri 
alle selle de ploiă, şi fără trădarea boierilor sei, Ion Ştefan 
eroul acesta atât de maltratat de sortă, ar fi curăţit Mol- 
davia de Turci şi de pretenţiunile lor celle nelegiuite. Ion 
Ştefan murind pentru patriă a trăit îndestula).

') Ilarian, Tesuiiru de monumente istorice, T. III, p. 209 şi ir/>.

Petru-Mircea. In 1591, domnind Petru-Mircea în Mol- 
davia, Turcii —după obiceiul lor —dice Miron Costin, tri- 
miseră de cerea bani mai multu de cât era adetul (le­
gătura); dar Petru-Mircea, vedend ţerră sleită cu dăjdiile 
ce era în fiinţă, şi consultând pe miniştri sei din cari 
uni îlu îndemna să dea că vor da alţii şi vor lua domnia, 
părăsi tronul dicond ca să nu se începă de la ellu acestă 
nevoiă pe ţerră şi să se facă obiceiu *).

’ ) Fotino, Izxopiu. tvjs n a lă i  Aaxiaţ, T. III, p. 87.

Mihail cellu mare. Luptele dintre pretendenţii la tron 
d’a pune mâna pe putere cu or ce preţu spre satisfacerea 
ambiţiunii lor personale, fără nici un folos real pentru 
ţerră, au adus principatele într’ua stare de anarchiă care 
nu înceta de cât la intervale scurte. La situaţiunea acosta, 
moştenită de la secolul precedentu, s’a mai adâogat ames­
tecul Turcilor —mai multu seu mai puţin direct în afa­
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cerile nostre din întru, protegind pe unii din pretendenţi, 
cari nu se sfia a promite Turcilor mai mult de cât com­
petitorii lor, şi apoi lăsa a se jefui ţerra îngăduind pe 
ensuşi cămătarii Turci ee’ i împrumutase, a strînge ei en- 
suşi birul din ţerră spre a’şi rofui îndoit creanţele. Ast­
fel, averea, ondrea familiilor, viaţa locuitorilor, tote se 
vătăma de aceşti barbari.

in atari împregiurări, Miliail cellu mare (1598) vine 
domnu în Ţerra-românescă, sprijinit în dobîndirea dom­
niei de celle doue Puteri occidentale. Ellu cunoscea situa- 
ţiunea ţerrei, şi trebuia curend or să iea callea lui Petru* 
Mircea allu Moldaviei şi a lui Ştefan Ion allu Ţerrei-ro- 
mănesci, adică să părăsiască tronul, or să urmeze dup6 
esemplul Iui Aaronvodă allu Moldaviei şi a lui Alexan­
dru Bogdan allu Ţorroi-românosci, adică să păstreze tronul 
prin unirea lor cu Turcii în a prăda şi a jefui ţerra; or 
să imiteze pe Ion-Stefan allu Moldaviei, caro s’a luptat 
şi a perit la Cahul în apărarea drepturilor patriei solie.

A imita pe cei d’ânteiu nu era logicu, pentru co ellu
nu luase-, tronul ca să’lu năpustiască ca aceia; a urma
cellor d'allu doilea era a lăsa ţerra pe mâna turcilor, a
se face complicele lor la jafuri, şi a se espune a fi peste
curend destituit, pentru cb politica Turcilor era —spre a
slăbi ţerra-- ca să se schimbe cât de des domnitorii. Se
decise dar a’şî scăpa ţerra imitând pe Ion Ştefan. —In
aplicarea projectelor solie cel Ui mari, domnitorul acesta
curăţâ mai ânleiu capitala şi ţerra de 'Purei, şi, în 1595,
câştigă victoria cea faimdsă la Băllugeroni numai cu 16
mii români cât putuse aduna în pripă cu un numeru
ore-care de tunuri, contra a 120 inii de Turci; apoi tre-
cend Dunărea în 1596 cu 120 mii ostaşi — dice Valter —
sfarmă Nicopoli, risipesco Dlevna, arde Rahova şi alte
cetăţi şi castre turcesci. Iar bătălia de lungo Sibiu—făcută
în Octomvre 1599 — 0 câştigă numai cu ua armată de 30
mii omeni si cu ua artileria de vre ua 30 tunuri, con- * 7
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tra unui numeru multu mai mare de venetici unguri că- 
piiiţi cu 45 tunuri. Dupo acesta victoriă, unind Transil­
vania cu Terra-românescă, trece în Moldavia. Ieremia Mo- 
vilă. domnitorul acellei ţerri, fuge; românii Moldoveni prii- 
mescu pe Mihail cu braţele desehise, şi celle trei pro 
vincii mari alle Daciei formară un singur stat românescu. 
Soldat allu ideii cei măreţe — uniunea naţională — ellu ajunse 
în a o efectua pînd la un puntu. Dacia amorţită atâţia 
secoli de ghiaţa desmembrării, cu care străinul îi para- 
lisase viaţa şi viitorul, se ridică radidsă si plină de juneţe 
la apelul eroului seu. Transilvăneni, Moldoveni şi Munteni, 
toţi români de aceeaşi gintă, limbă şi religiune, punu 
braţele lor la disposiţiunea eroului; Turcii postiră trei 
dille aflând disfata dela Calugâreni, rugând pe profetul 
să’i scape de mânia lui Mihail; Ungurii cei vanitoşi ţipă 
de loviturile ce le dă fiiul României; Tătarii cei selbatici, 
bătuţi la satul Putineiu din Vlaşca, nu se mai mişcă din 
culcuşul lor. Dar columna de granit a reînvieri Daciei cei 
betrâne, piere prin trădare pe câmpii Turdei de mâna sica­
rilor şi asasinilor cellui fard de lege 9-

e II ari an, Tesauru de momim ou t-o islorire, T. III. p. 157, 217 si 240; id., 
T. I, p. 127 si 135.

Armata.

Din celle mai de sus aserţiuni: două relative la dom­
nitorii Moldaviei — Petru Rareş şi Ion Ştefan —una la dom­
nitorul Ţerrei-românesci, Miliail cellu mare, câte şi trei 
din acestu secolu, se pote constata cd instituţiunea armatei 
române din ambele principate, nu numai cd s’a conser­
vat în acestu secolu, ci encd s’a îmbunătăţitu şi des- 
voltatu, de 6re-ce apărătorii ţerrilor române au avut eora- 
giul a se lupta cu cei mai selbatici şi mai numeroşi ina­
mici ai lor.

Concentrarea de trupe. Concentrarea anuală a trupelor 
nu este ua inovaţiune a guvernului nemuritorului dom-



70 SECOLUL XVI.

nitoru Cuza, ci o renviere a acestei datine mult mai ve- 
chiă de cât secolul despre care ne ocupămu, de ore-ce 
espresiunea emisii dc domnitorul Negoi Basarabu în pre­
ceptele selle cotre fiiul sou: „când veţi eşi să faceţi cău­
tarea (revista) oştirilor vdstre la analj dup6 cum este 
obiceiul," afirmă destul de clarii că datina acesta s’a prac­
ticat şi în secolul precedent. — allu X Y ..Neagoi suindu-se
pe tron la începutul acestui secolu allu XVI. Şi apoi, ellu 
nu se mărginesce în preceptele lui în a prescrie numai 
conservarea acestei datine, ci adăogând c6 ostenul cată 
să aibă dela domnitoru dreptate, onore, daru şi servicii, 
revine asupra efectuării ei şi forte cu temeiu, de ore-ce 
nici ua ocasiuno nu înlesncsce domnitorului putinţa de a 
vedea cu ochii soi aptitudinea în mânuirea armelor a 
ostenului şi de a afla pusurile şi nevoile lui. *)

’) Hasdeu. Archiva istorica, a. României, T. 1, 1’. 11, p. H5J.

Conservarea drapelului, asicurarea biruinţei. Nu numai 
concentrarea trupelor era ua vecliiă instituţiune, dar en- 
suşi conservarea stogului nu e ceva nou în scola solda­
tului românu. Kco ce dice domnitorul Niagoi despre a- 
costa, comparând stogul oştirii cu mintea omului în stare 
normală: „mintea stă în trupul omului —dice acestu dom- 
„nitoru — droptu ca şi cum stă stogul în mizlocul resbo- 
„iului (bătăliei), nu so chiamă acellu resboiu biruit (per- 
,,dut), măcar de aro si năvală grea spre sine: ei (ostenii) 
„totu caută stogului; iar daca cade stogul, d’aci tote ostile 
„se risipescu şi nu so mai seiă unul cu altul (soldaţii)e 
„cum făcu şi în cdtro morgii." ])

!) Hasdâu, Arcluva istoricii a R.omâniei, T. 1, V. II, p. 125.

Puterea, H]>ii*itual&.

Pe lungo episcopii Moldaviei descrişi în secolul trecut, 
găsim — cotre finele acestui secolu — figurând prin acte 
publice şi episcopul de Huşi. Noi credem pîno la probe
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contrarii, co creaţiunea acestei mari demnităţi a bisericei 
române de peste Milcovu, s’a efectuat pe la anul 1592, 
pe timpul lui Aron-Vodă, de ore-ce găsim pe cellu d’ân- 
teiu episcopu allu acestei eparhii, anume Ion, într’acestu 
anu; şi mai cu semă, pentru că peste doi, trei ani dela 
a.cestă dată se vede figurând şi prin chrisobuli, în cuali- 
tate de episcopu, numele chiriarcliului acestei eparchii.

Domnitorii distinşi prin fondare de monastiri:

a) Ţerra-românescâ:
Radu-Vladu fondeză monastirea Dblu.
Basarab Neagoi, fondeză monastirea de Argeşu, astădi 

episcopia de Argeşu.
Mircea-Radu III, edifică biserica domnescă din Bucu­

reşti numită astă-di Curtea-vechiă *). Totu acesta reedifică 
episcopia Romnicului şi a noului Severin din Yîlcea, la 
anul 1558.

Alecsandru Mircea fondeză monastirea Radu-Vodă şi 
monastirea Plumbuita.

Petru Cercelu edifică mitropolia din Tergovişte şi bise­
rica domnescă d'acolo.

Mihnea Alecsandru (turcitu) fondeză mon. Tutana.
Mihail cellu mare fondeză mon. Mihai-Vodă.

*) Palatul domnescu şi attenenţele cu biserica şi paraclisul, 
clădite de Mircea III în Bucureşti în secolul al XVI, lungă Dîm­
boviţa, din care astădi au remas numai biserica sub numirea 
de Curtea-vechiă, au esistat pîno la 1718, când-printr'un incen­
diu — s’au prefăcut în ruine. Curtea domniască în care se afla 
aceste clădiri, coprindea totu territoriul dintre albia Dîmboviţei, 
strada numită Şelarii, strada Gabrovenii şi strada Galpaccii (şep- 
carii); ea avea dob porţi pe Dîmboviţă: una pe callea Rahovei, 
numită Porta din sus; ceea 1-altă pe callea Şerban-Vodă, nu­
mită Porta din jos. Pimniţele de sub palatu avea osebite eşiri, 
din care una rosufla tocmai spre respuntia în apropiere de ter- 
râmul pe care jaco astădi berăţia, şi după versiunea altora, mai 
în Tergul-cucului. Acestu tergu era un felu de oboru unde se 
vindea — totu d’auna lunea — pînză, şervete, ştergare, cămăşi,
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b) Moldavia:
Petru-Stefan (Raregu) fondcză mon. Probata, Dobrove* 

tul şi Cipriana.
Alecsandru Lăpuşnhnu Ibndbză nrionastirile Slatina şi 

Pangaraţii.
Petru-Mircca (şchiopul) fondcză mon. Galata din delu, 

chinoviu de călugări, precum şi mon. Agapia din judeţul 
Ncmţu, cinoviu pentru călugăriţe.

Aaron-Vodă fondeză monastirea Aaron-Vodă în ţerrina 
laşului 1).

') M. Co^iiliiiconu, Lotopisetole ţerroî Moldavi ei, T. I, p. 172, 177, 203 si 209. 

r.imlKi i'oinaiul.

Ou Iote cn limba romană ora copleşită de influinţa lini- 
bei slavone, dupb cum am vcdul în sooolii trecuţi, într’a- 
cestu secolu unso vedem uă mişcare b lo  care în limba 
română, găsim adică un îneepulu di; emanciparea ei — 
prin osebite scriere — de cătuşele unei limbi ce nu are 
nici ua afinitate cu cea română. Ast-fel întâmpinăm trac­
tatul pentru educaţi un ea lui Teodosiu coconul, făcutu de 
cbtro ensuşi părintele seu — domnitorul Neagoi Basarabu 
(151.2) şi scris in limba română cu litire cirilice, uă limbă

iţari, căi tu ni, v<d i n l:o, sol. TOrimul po caro se ţinea acestu tergu, 
cunoscut sul» numirea do obşto do tin/iU-ciiculuij era tocmai 
acella depo lungo grilajul do nord al monăstirii sf. George-nou.

Kuinolo palatului domnnsou om tocmai po pământul dela 
strada sorolui ocupat astădi do clădirile l>-hii l’oncovici, iar alic 
paraclisului ai cărui paroli (aroaln) ;mro iu piribre în lS2T>, păs- 
trând figurile coconilor si domnitelor po doiisolo, so cuprindea 
în curtea caselor No. 2 din strada sbrolui, dai stingă porţilor 
acestei curţi.

Cotre finele secolului albi XVIII so găsosce un palatu dom- 
nescu şi ua curte de justiţia (divanu) pe ua eminenţă dintre delul- 
spiri şi monastirea Mihai-Vodă. Ambele aceste edificiuri au fost 
prefăcute în cenuşă la începutul anului 1813 printfun incendiu, 
păstrând pîno astădi numirea de Gurtca-arsă.
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simpli cum trebuia să fiă ea pe acelle timpuri, dar cu 
idei sănetdse — distins mai cu semăprin poveţele’i morale 
şi creştinesci ce ellu coprinde.

Totu acestui secolu aparţine şi meritul compunerii şi 
emiterii cellei d’ânteiu chronice românesci. Aducem o- 
magiele nostre de recunoscinţă memoriei vornicului Gri- 
gore Urechiă, pentru c6 ellu —cellu d’ânteiu dintre români 
— puse piatra fondamentală edificiului istoriei nostre prin 
cronica sa, începend dela domnitorul Dragoşu, cellu d’ân- 
tăiu domnitoru allu Moldaviei, peno la Aaron.vodă (1593), 
în nişte timpuri atât de turburate prin nelegiuirile Turcilor 
şi strepetul armelor, încât mintea contimporanilor sei nu 
era dominată de cât cum şi unde să’şi găsiască un asilu 
spre conservarea vieţii lor.

Acesta deşteptare, acestă tendinţă a Românilor din am­
bele principate, de a’şi esprima ideile înscris prin limba 
lor maternă, se cunosce anco şi din emiterea a ua mul­
ţime de scrieri —totu cu litere cirilice —a diferite acte 
private şi publice şi ensuşi domnesci în limba română, 
emanate mai tote în cea din urmă jumetate a acestui secolu.

Dar acestoru începuturi de ridicarea limbei românesci 
în posiţiunea ce i se cuvenia, li se mai ,adăogară enc6 
un contingentu şi mai eficace spre înălţarea monumentului 
nostru litterariu. Cea d’ânteiu carte tipărită în limba ro­
mână la Sibiiu este un catechismu din anul 1546; iar 
la 1560 s’a tipărit la Braşovu anco un catechismu în limba 
română (Prefaţa psaltiri diaconului Coressi, ediţia din 1881). 
Pentru acest început credem a fi datori clerului românu 
din Transilvania. Psaltirea diaconului Coresi, tradusă din 
limba slavones'*ă în românesce şi tipărită în acestă limbă, 
pote la tipografia de la Govora seu Tergoveşte, o men­
ţionăm aici ca pe cea d’ânteiu flore în felul ei, născută 
şi crescută în Ţerra-românescă. C6 ea aparţine acestui 
secolu o spune şi limba în care e scrisă. Anul 1577 se 
crede a fi anul în care ea a fost imprimată1),



74 SECOLUL XVI.

’JHasdSu, Archiva istorică a Românioi, T. I, P. II, p. 112; id. T. I, P. I, p- 
105; Hasdău, Columna lui Traian, 1877, pag. MKl, 275, 309, 357, 456. 272, şi 273.

Arta tipografiei. Pe când in totu orientul nu se po­
menea de ver unu aşedembntu tipograficu, în Ţerra-ro- 
mânescă la mănăstirea G o vara sc conservă prin tradiţi- 
une, cti foncţiona tescurile unei tipografii cu littere ci- 
rilice. Pote cu Psaltirea diaconului Coressi să se fi tipărit 
ensuşi în acostă tipografiă. Noi am vedut la D. A. Odo- 
bescu ua liturghiă în limba slavonă tipărită pe timpul 
Mihnii cellu Beu (1508), şi am inţeles cb acostă rară carte 
se află astădi la biblioteca nostră publică din Bucureşti; 
pote cb şi liturghia acestă e tipărită totu la tipografia 
de la Mon. Govora. Chronicele nostre nu făcu menţiune 
despre fondarea unui atare aşedemontu tipograficu. Ast-fel 
fondatorul seu fiindu-nc necunoscut, lăsăm timpului, care 
e tatăl cunoscinţelor omenesci, sarcina de a descoperi nu­
mele acestui bărbat care şi-a înzestrat ţerră cu un aşe- 
dbment atât de folositoru. Si fiind cb inventiunea tiparului 
face gloriâ bărbaţilor cellor mari ai acestui secolu în res- 
pândirea luminilor, cată să căutăm fărb pregetu numele 
fondatorului tipografiei nostre, fiind datoria nostră şi a 
goneratiunilor ce ne vor succeda a înpleti cununa nemuririi 
pe fruntea bărbatului ce a pus una din petrile unghiularii 
în luminarea fraţilor şi a posterităţii selle.

Fabrica de hârtia. Strigarea de deşteptare a domnito­
rului Neagoi Basarab prin tractatul seu de educaţiune în 
limba română, găsi un resunetu puternicii în inima lui 
Petru Mircea, Şchiopul, domnitorul Molduviei. Acestu bunu 
patriotu, despre care avurăm ocasiune’a mai vorbi mai 
sus, fu cellu d’ântciu în provinţiile bătrânii Daciei, care 
fondo ua fabrică de liârtiă în Moldavia. Fiă memoria lui 
în secoli lăudată pentru un începutu aşa de util ţerrei din 
or care puntu de privire ’1 am căuta1).

’) Hasd5u, Columna lui Traian, 1877, pag. 271.



SECOLUL XVI. 75

Ospiciu, de binefacere.

Noi am descris în secolul al XIV instituirea ospiciului 
de miseri din Măţeu de jos din judeţul Muscelu de către 
Radu A. Basarab, în care să se adăpostiască acei neno­
rociţi căroru sorta nu le a lăsat membri corporali necesarii 
d’a putea să’şi agonisiască nutrimentul. La începutul a- 
cestui secolu găsim în fiinţă anco doue asemenea insti- 
tuţiuni de bine-facere în reşedinţa de Argeşu a domnitorilor 
ŢSrrei-românesci: un spitalu de bolnavi în localitatea de 
la San-Mitroiu, şi altu ospiciu de miseri asedat din aintea 
porţilor bisericei domnesci din Argeşu.

Din nefericire, nu cunoştem numele illustrului fondator 
allu acestor aşedemente, nici zestrea cu care ellu urmeză 
să fi asigurat esistinţa fondaţiunii selle în viitoru. Dar 
fiinţa acestor aşedemente se afirmă din ajutorul de întărire 
ce dă Vladislav-Vladislav Vv., prin chrisobul seu cu anul 
7032 (1524), ca tote brînzeturile cuvenite domniei din a- 
cest judeţu Argeşu, ver câte ar fi elle — seu brînză de 
burdufu seu caşu — să fiă alle acestor doue aşedemente — 
jumetate unuia şi jumetate cellui-l-altu — remâind de a- 
pururea venit allu lor de moşiă şi de patrimoniu1).

]) Hasdoit, Archiva istorica a României, T. I, P. I, p. 10L 

Comerciul româmi,

Protecţiunea comeroiului românu. Ua naţiune făr6 co- 
merciu şi industria este ua naţiune făr5 viitor. Sciind co 
incoragind commerciul ţerrei prin aşedemente interne şi 
internaţionale, este a deschide callea supuşilor sei spre 
bogăţiă, Petru-Mircea Şchiopul, domnul Moldaviei, încheiă 
în acestu scopu cellu d’ânteiu tractat de comerciu cu re­
gina Elisabeta, domnitorea Angliei, în anul 1588.

Totu acestu domnitoru, vedend şicanele vameşilor din 
Galiţia în privinţa neguţătorilor români din Moldavia — 
născute —în urma neînţelegerilor internaţionale din timpul 
lui Alesandru Lăpuşnenul şi lui Ion-Ştefan — prin stră-
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mutarea făcută, de aceştia a lundineîor din Şipenetu la 
Hotin pentru a îngreuia calica comerciului galiţian, con­
vocă consiliul seu de boieri si mai mulţi neguţători, şi iea 
decisiunea: 1° de a reglabili ,sd ensusi de a uşura starea 
primitivă a literarilor; de a alunga din terrâ pe judani, 
fiind perniciosi neţ jocului naţional, 1 nesura pe care ellu 
o espune ast-fel: „In fine, să vb iiă cunoscută alungarea 
„judaniior din torni nostră, nu din simplu capriciu, ci din 
„causa disperaţiunii neguţătorilor noştri, cari îşi perdu 
„timpul aşteptând la hotaru sosirea cumpărătorilor de 
„vite, pe când judanii trecând alăturea şi aducând la noi 
„postavurile lcşesci, dupo ce le desfăcu, îşi cumpără şi 
„scolii vite din interiorul ţerrei, lăsând pe neguţătorii 
„noştri de la liniam cu buzele umflate: noi nu le am re­
dusa să\si cumpere vite şi în interiorul ţârii, dacă nu 
„le ar ajunge celle de Ia liota.ru; dar ca să ruineze pe 
. ̂ neguţătorii noştri, una ca acesta na o putem îngădui.11 
Acestu resultat se comunică municipalităţii din Lembcrgu 
şi se cere concesiuni reciproce spre a lui esecutare1).

’) llasdi'ii, An-.liiva istoricii a Romfmioi, V. I, P. J, p. 174.

Proprietatea foncieră rurală,

liTUpţiimile si robiile esercitâte de Turci în acestu secolu 
în Ţona-româimscă; năvălirile cozacilor şi mai cu semă 
alle Tătarilor în ţerra de jos din Moldavia, prădând şi ar­
deiul mai cu seină territoriul dintre Nistru şiPrutu, fometea 
cea mai nepomenită care a bântuit aceste provincii în anii 
1574 şi .1585, in cât ţârranul ajunsese ase nutri cu scorţă 
de copaciu şi cu molmru ; iar mai vîrtos dăjdiilc celle grelle 
şi varii pe cari domnitorii, constrînşi de nosaţiul de bani 
al Turcilor, era nevoiţi să lo impuiă ţerrei spre a se menţine 
pe tronu, sunt nisce motive -  credem — destul de temeinice 
ca să convingă pe or-ce omu de necesitatea în care au 
fost puşi câţi-va ţerrani, să\şi vândă moşia împreună cu 
persona lor, ca să scape de turturele fomei şi alle per-
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ceptorilor, cu simpla condiţiune de a fi scutiri de biru şi 
de tote mâncătoriile (dăjdiile) ce vor li. Dar prin în­
străinarea moşii împreună cu persona proprietarului ei, 
nu va să dică altu de cât d’a nu părăsi moşia pe care 
locuia, atât şi nimicu mai multu ; fiind cd atunci — ca şi pînd 
în dilele nostre — valorea unei moşii nu se socotia depe în­
tinderea ei, ci depe numerul braţelor aflat în coprinsul ei, 
sciind cd moşiile nelocuite n’aducea nici un venitu. De aceea, 
prin vendarea lor şi a moşiei lor, ţdrranii n’au putut în* 
ţelege altu de cât luarea angajemcntului ca să nu’şi stră­
mute locuinţa depe fosta lor proprietate-plătind dăjdiele 
şi celle l-alte mâncătorii pentru dânşii, cumpărătorul mo­
şiei lor, iar nu de afi sclavii acestui cumpărătoru. Pentru 
cd în actul de vondare nu se dă vre un dreptu cumpă­
rătorului moşiei selle d’aîu deslipi de moşia ce’i o venduse, 
înstrăinând persona esproprietarului la alţii fără să fiă 
însoţită de moşiă, căci atunci unde ar fi remas angagia- 
mentul noului proprietaru d'a plăti dăjdiile esproprietarului 
şi de a’lu apăra de or ce mâncâtoriă. In consideraţiunea 
dar cellor mai sus espuse, precum şi a libertăţii familiei 
esproprietarului de care nu le vine la socotelă să vor- 
biască cei ce susţin sclavia ţerranului, dicem cd prin acelle 
cinci, şese zapise isolate şi schimbate între nişte particulari, 
cari s*au găsit pînb acum de asemenea natură, chiar de le 
am interpreta contra resonementului, nu e logicu a ge- 
neralisa şi a deduce — contra bunului simţu — co ţerranul 
s’ar fi dat pe sine sclavul proprietarului căruia ’i-a vendut 
moşia sa şi pe sine, şi prin acestu „sine" noi înţelegem — 
cum am dis — statornica lui locuire şi hrănire prin la- 
borea sa pe moşia ’i vândută, dându-şi dijma după obiceiu; 
pentru că nu esistă nici un document în care să se vodă cd 
ţeranul român să’şi fi vendut numai persona sa fără moşiă/)

*) In archiva statului, ţin bine minte, esistă im dirisobul de 
pe la începutul secolului a-lu XVIII: acestu dociunontu dice co
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Totu din căuşele menţionate se cunosce: pentru ce în 
ambele principate la cfunpu mai nu se află, moşneni (rezaşi), 
pe când polele munţilor abundă de felul acesta de pro­
prietari. Cu tote acestea; unii din proprietarii cărora ţer- 
ranii — esproprietarii --le da decima din productele ce ei 
făcea pe ţerrinile curăţate de ei de mărăcini, şi din vitele 
ce se nutria pe moşialor, era prea mulţumiţi când ţerranii — 
in (Uleie de serbători —le da câte un ajutoru ore-care la 
lucrările lor agricole, în sunetul musicei lăutarilor, dar 
şi ei —ţerranii aceştia era mulţumiţi, pentru că lucrarea 
lor era mai multu ua petrecere de cât ua împovărare, şi 
mai cu sumă ed acest ajutoru îlu da mai multu naşului, 
cumălmlui şi protectorului lor. Cei ce din contra cerea 
ţerranului mai multu do cât atât, îlu constrîngea a’şi lua 
lumea în capu.

Cât pentru moşiile monăstiresci, mai toţi locuitorii lor 
au venit în ambele aceste principate din Dacia de mij- 
locu (Transilvania). In acostă provincia Ungurii puindmâna 
pe tote moşiile vechilor ei locuitori (moşii Românilor tran­
silvani de astădi), prigonindu’i şi maltratându’i cu totu felul 
de atrocităţi neumane, ua mulţime din vechii locuitori ai 
Transilvaniei, s’au vedut nevoiţi a’şi părăsi căminul pă- 
rintescu, şi trecând muntele, a se adăposti la noi pe aceste 
moşii monăstiresci, nelocuite în mare parte în secolii tre­

aflând domnia cd vro im, câţi-va lorrani din judeţul Yîlcea s’au 
vendut po sine- nu dino cii inoşiă —spre a scăpa do dâjdii şi 
închisori, si c<> fapta acosta fiind un maro păcat d’a se vinde 
creştin la crostin, domnia, po do ua parte, destiiriţedă actele acellei 
vendări, pe de alta, otărasen ca cumperâtorul să’şi perdă banii, 
şi ţărranii să remâiă liberi cum au fost mai nainte.

Ânsuşi în secolul allu XIX .1882, urmaşii noştri vor găsi câte­
va procese-verbale ale unor perceptori cari, neînţelegîndu-şi 
competinţa, au vendut labdroa a poşte 20 ţărrani unui proprietar 
seu arendaşu; dar atare acte publico dosfiinţându-se de guvernu, 
şi acei perceptori pedepsindu-se cu destituirea şi darea lor în 
judicatâ, nu potu urmaşi noştri să afirme esistinţa robirii ţărra-
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cuţi, şi probă — pentru acesta —sunt chrisăbulii de mili daţi 
Mănăstirilor de diferiţii domnitori, neputend să se susţiă 
numai cu venitul moşiilor lor. Negreşit că aceşti noi coloni 
au venit în ambele nostre principate într’un numeru prea 
restrîns şi la diferite epoche, dar cu timpul ei s’au îin- 
mulţit, pentru că locurile pădurose şi selbatice în care 
se adăpostise îi apăra de supărările ce suferia de la Turci 
şi Tătari, cei-l-alţi locuitori depe la câmpii. Pe aceşti coloni 
mai cu semă îi numescu chronicari noştri „vecini" fiind 
veniţi din vecina nostră Transilvaniă. — Dar unii din egu- 
reni seu stareţi —ca şi unii din cei-l-alţi proprietari mi- 
meni — trăiau în bună pace cu locuitorii depe moşiile lor; 
alţii anse asuprind pe ţerrani, aceştia părăsia ua moşiă 
în care nu găsia liniştea şi pacea promisă la instalarea 
părinţilor lor într’ensa, şi în care proprietarul nu se ţinuse 
de angagementul d’ai scuti debiru şi mâncătorii, după cum 
se obligase la aşedarea ascendinţilor acestora pe moşia sa.

Acestă stare de lucruri, fiind un efectu directu alle cău­
şelor ce am espus mai sus, a dat nascere unii aserţiuni 
mai mult de cât eronată: s’a dis adică că domnitorul Mihail 
cellu mare allu Ţerrei românesci ar fi intrudus în ţerră 
robirea ţărranului către proprietaru, aducendu înainte — 
spre susţinerea acestei acusatiuni — esistinţa unui chrisobul 
allu lui Radu-Mihnea Vv., în care se pomenesce despre

nului prin vendarea făcută de acei perceptori. — (Binele publicu 
din 28 Sept. 1882).

Ast-fel dar s’a urmat şi in secolul acesta allu X V I cu acelle 
cinci seu şese acte de vendare. Apoi, bine e, logicu e, să luăm 
drept lege abusul făcut de câţi-va particulari seu ânsuşi de fonc- 
ţionari d'ai statului? şi leal şi ecuitabil ar fi să conchidem prin 
dedacţiă co, pe temeiul acellui actu din Vîicea, do caro vorbcsce 
menţionatul chrisobul, şi a cellor procese-verbalo allo percep­
torilor de care vorbirăm mai sus, in principatelo româno în se- 
colul allu XVIII şi allu X IX , ţărranul românii a fost robu pro­
prietarului de moşiă, că ellu se vindea ca vitele ? Nu, no e logicu, 
coci ua asemenea încheere n’ar fi de cât efectul rellei-credinţe.
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aşedemîntul domnitorului Mihail cellu mare pentru aser­
virea ţerranului cotre propriolaru. A vem din aintea nostră 
ua traducere depe acestu chrisobul, forte reu efectuată şi 
în tălmăcirea literală şi în nepaza idiotismelor române şi 
ensuşi în construcţiimea frasolor în limba română, osebit 
de lacunele ce prosinlă ea ca şi originalul seu. In acestu 
documentai, găsim numai şi numai următorea frasă rela­
tivă la aşedemOntul attribuit marelui nostru domnitoru: „cum care pe unde va fi acella să fia vecinicu tinde se aflâu, frasă care nefiind reprodusă — dupo cum am dis, 
cu esactitate, atât din puntul de vedere gramatical, cât 
şi din acclla allu esiginţilor naturei limbei române, ne 
permitem a o prosinta lcctorilui într’ua construcţiune mai 
regulată şi cu esprosiuni mai de înţeles: „terranul, or 
unde se va găsi astădi domiciliat, să remâie statornicu acolo 
unde se află," Eco fondul aoollui presupus aşedcmentu, aşa 
cumîlu găsim, cum îlu înţelegem si cum credem cb treime 
să fia întelesu si de alţii; si din care noi nu vedem alt-ceva 
de cat ua mesură de ordine publică, ca ţbrranii noştri să nu 
pribogezo ca ţiganii şi netoţii dintr’ua pădure într’alta, în 
prejudiţiul agriculturei, finanţelor statului şi ensuşi în 
interesul lor propriu. Si nici găsim în acestă aserţiune 
vre un aşedomontu bre-care de robiă a ţărranului românu, 
şi nici măcar umbra de vre un drept dat proprietarilor 
de a vinde pe cultivatorii soi şi pe copii lor de pe moşiile 
pe cari ei se nutriaii, despărţiml ast-Jcl -- dupb alegaţiunea 
lui Fotino — pc lată de iiiii şi pe acesta dc părinţii lui. 
Şi noi credem cb acestu chronionr a fost el bnsuşi victima 
unei erori de alţii făcută. Traducclorii vechilor chrisobuli 
tălmăcind în traducerile lor cuvbnful „cy cb^ “ prin vorba vecinicu, în locu de vecinii căci „cyc'fev va să dică pe 
românesce vecinu iar nu vecinicu - şi apoi substituind 
cuvântului vecinicu pe acella de robii, când enseşî vorba vecinicu nu va să dică de cât statornicu seu nemutabil. 
Fotino a cădut în erorea făcută de acei traducători — de
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care cei de peste Milcovu a remas feriţi — si a scosu 
monstruosa aberaţiune co ţerranii români erau robi pro­
prietarilor moşiei pe care locuia, făro să vedă că tccslul 
slavon dice curat »cy c tA “ (vecinu) iar nu „pAK'AÎ" (robu). 
Apoi daca mai e cine-va la îndoială despre veracitatea 
afirmării nostre, bine-voiască să ne arate măcar un chri- 
sobul în care ţerranul românu să fie calificatu cu vorba 
»pAEZi“ (i’obu), noe ăstora cărora ne au trecut prin mână 
sute de asemenea documente, şi atunci şi numai atunci 
vom părăsi afirmaţiunea ce susţinem. Către acesta, daca 
un asemenea monstruos aşedemântu ar ii esistat, n’ara 
vedea ore pe la particulari şi monăstiri acte de vendarea 
ţerranilor dupd cum găsim sute şi mii de atare acte de 
venderi de ţigani? Aşa dar, atât aşedementul attribuit 
domnitorului ce unise mai tote provinciile Daciei sub pu­
ternicul seu sceptru, cât şi aserţiunea c6 ţerranii români 
ar fî fost în vechime sclavi ai proprietarilor pe moşiile 
cărora locuia, sunt nişte inventiuni mai multu seu mai 
puţin reprobate nu numai de logica lucrurilor, dar de 
enseşî faptele petrecute în aceste timpuriJ).

*) Hasdeu, Archiva istorică a României, T. LI, p. 0; Istoria Moldo-Română, 
p . '276; Ilarian, Tosauru do monumente istorice, T. I, p. 391; Hasdeu, Archiva 
istorică a României, T. J, I*. I, p, 77.

Sigiliu l dom nescu,

Ca să ne facem ua ideiă despre sigiliul domnitorilor 
români din acestu secolu şi penb către începutul cuartului 
din urmă allu secolului XVII, să punem înainte-ne sigiliul 
unui chrisobul din aceste timpuri şi ecb ce vedem : în 
partea de jos a sigiliului stă imaginile domnitorului şi 
domnei cu corone regale pe capu, şi ţiind între dânşii un 
arbore pe allu căruia verfu, se vede stând ua acuilă (vultur) 
cu aripile întinse; la drepta lui — mica figură a sorelui 
şi la stingă aceea a lunei; mai sus d’asupra capului acuilii, 
găsim corona cea mare a ţerrei în nisce diinensii relativ
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prea mari. Tote acestea închise într’ua circum ferinţă allu 
căruia diametru nu trece de patru centim etri; dincolo 
-afard din acestă circum ferinţă — între acesta şi marginea 
sigiliului — pe ecsergu (ua zonă cerculariă aprdpe un centi­
m etru în lăţime) se citesce în lim ba slavă urm ătdrele: 
cu mila lui D-$eu Io (cutare) V V . , fiiul (cutăruia) W . ,  
domnu allu (numirea Ţărrei).

Sigiliul Moldaviei diferă de acella allu Ţărrei-românesci 
în aceea c6 im aginea domnei şi arborile nu figureză de 
locu  într’ ensul, şi în locul acuilii se vede figurând semnul 
caput-boviSj luatu de bună sem â de la cetatea cu acestu 
num e de lungă Galaţi.

Sigiliul dom nescu era de doue form e : sigiliul m are care 
se  punea pe diplome seu chrisobuli internaţionali seu pe 
vre un actu de interes publicu; sigiliul m icu se punea 
m ai multu pe ordinile dom nesci, relative mai totu d’auna 
la interesul unuia seu a câţi-va particulari. A m bele aceste 
sigilluri se aplica pe ceră roşiă, iar cei-l-alţi funcţionari 
mari seu m ici îşi aplica sigiliul lor numai pe ceră verde, 
neflind permis a se servi cu ceră roşiă vre un altu func­
ţionar -  or-care ar fi fostu gradul săti *).

*) Hasdfiu, Archiva istorică a României, T. I, P. II, p. 90.

Datine*

Frăţia de cruce. Dintre naţionalităţile ce ocupă orientul 
Europei, instituţiunea frăţiei de cruce numai la rom âni 
s ’ a păstrat într’ un m od umanu şi crestinescu. A ceia ce 
voiau să se înfrăţiască îşi făcea reciprocu donaţiuni, iar6 
când vre una din părţi nu dispunea de vre ua avere îi 
venia în ajutor vre unul din patronii săi, făcend ellu — 
acellu patron — donaţiunile necesarii către cea 1-altă parte. 
A ceste donaţiuni preceda totu d’auna efectuarea misterului 
care se făcea în m odul urm ător: Se arunca într’un vasu 
ua m ică cruciuliţă, pâine şi sare, apoi ambele părţi pro­
nunţa acestă form ulă sacram entală : jurăm  pe cruce, pe
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pâine ş i pe sare a fi totu d’auna fraţi, şi a ne ajuta unul 
pe altul în tote nevoile nostre. Dar când donaţiunile făcut© 
era m oşii, m ergea la biserică şi aci mărturisia, înaintea 
preoţilor şi populului adunat, donaţiunile aceştia şi în­
frăţirea lor. U rm a apoi ospăţul oferit de fraţii de cruce, 
la care lua parte toţi vecinii împregiureni cu m oşiile per- 
sonelor înfrăţite când aceştia îşi dăruiseră m oşii, precum  
şi alte persone de distincţiune din localitate. Adesea se 
scotea şi chrisobulu dom nescu în care se constata atât 
donaţiunile cât şi frăţia de cruce, precum  şi chieltuelele 
făcute cu densa !).

*) Hasdâu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 139 şi 143; Columna 
Iui Traian, 1877 Ianuar, p. 7.

Grestarea la nasut Lipsa unei legi pentru m oştenirea 
la tronu, după cum  am arătat âncă în secolul allu X IV , 
aducend atâtea nevoi pe ţerră, m ai cu sem ă în acestu 
secolu, a făcut a se intruduce un usu în ambele aceste 
principate, contrariu caracterului cellu blând allu R om â­
nilor. Dom nitorii îndată ce se suia p'e t r o n , se asicura 
de personele suspecte de a aspira la ocuparea tronului, 
şi pe unii pe cari îi credea m ai periculoşi, îi ucidea; iară 
pe alţii — or că îi credea prea puţin periculoşi or dintr’un 
sim ţim entu de umanitate — se m ulţum ia a ’ i cresta la 
nasu. Şi ast-fel aceşti pretendenţi slutiţi, devenind ridicoli 
şi prin urmare necapabili de domniă, erau aduşi în posi- 
ţiune să perdă speranţa d’a ocupa tronul. De la acestă 
măsură — dice Veranciu — nu scăpa nici fraţi, nici al tu 
gradu de rudeniâ de nu fugia din ţerră. Numai părinţii 
erta pe fii şi aceştia pe părinţii lor 1).

*) Istoria Moldo-României, p. 220; Ilariu, Tesauru de monumente istorice, T.III, 
p. 160; HasdSu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 107; Laurianu si 
Bâlcescu, Magasin istoricu, T. I, p. 147.

Impozitele clin. acestu secolu.
Dările către Stătu espuse în secolii precedenţi s ’a mărit 

peste măsură într'acesta, mai adăogându-se âncă şi altele.
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Petru-Mircea (1560 ), dom nitorul Ţărrei-rom ânesci, a 
adaos âncă cinci aspri la biru (ilişu) seu darea personală. 
Alesandru-Mircea (1568) a adaos dajdia numită oia secă, 
Mihnea A lexandru (1577) a adaos dajdia numită năpaste, 
a mărit cuantitatea dajdioi numită galeta de grâu (pâini), 
a pus două (jecime la dece stupi, şi a pus la biru pe ostaşii 
numiţi roşii. Gostina, dreptul de a deschide cârcim e, s ’ a 
urcatu de Petre Cercelu (1583) la tacsa de 800 aspri.

In Moldavia, Despotu-Vodâ (1561) a pus mari greutăţi 
(dajdii) pe ţerrâ ; Iancu Petru V V . (1580), prenumit Sasul, 
a scos în ţerrâ decim a pe boi (vâcăritul); Aaron-Vodă 
(1591) ânsă ’î a întrecut pe to ţ i ; ellu a obligatu pe totu 
ţărranul să dea dajdiâ câte un bou de nume. Dâjdiile se 
împlinia ctttro finele acestui secolu de perceptori rom âni 
însoţiţi adesea ori de tu r c i ]).

') Laurianu şl Bălcoscu, MiigaMlnul istoricu, T. IV, p. 274, 275 şi 276; Istoria 
Moldo-Română p. 225, 271, 278 şi 280.

Domnitorii ee au bătut monedă1).

Moldavia.
Stofâniţa. . . 1 5 1 7 - 2 7
Ştefan Locusta. 1538 — 40 
Al. Lftpuşnonu 1552-61, 1564-66 
Eraclid Despotu 1561 — 63 
Ion Ştefan . . 1 5 7 2 - 7 4

Ţerra-Românescă. 
Mihail cel mare 1593 — 601

’) Hamltiu , Columna Iul Trninn, anul 1876, p. 45; Tabelul Boliacu, numitu 
daco-romane‘ Nr. IOT», 108, 110, 111, 112, 113, 114 şi 118.

Unităţi <le măsură.
Unitate de măsură de lungime :
1° Stînjenul. Ua lungim e de optu palme dom nesci (mari).
2° Funia (funis). Ua lungim e de 12 stînjeni.
Moşiile măsurându-se în vechim e numai în latu , ho­

tărnicii — în acestă lucrare — se servi au cu acestă măsură 
agricolă num ită funia. Ei măsura celle două capete alle 
m oşiei şi m izlocul ei, apoi fâcend aceste trei cantităţi ua 
sum ă, lua ua a treia parte din această sumă, şi m ani­
festa — prin acestă treime — m ărim ea m oşiei, dicend că 
m oşia  cutare are stînjeni (cei coprinşi în treime) mesă *).

*) HasdSu. Columna lui Traian, anul 1877, p. 289.
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Mănăstirile ţărrei, pentru orbitbre 
mită, sub viclenă taină, s’au cârcimâ- 
rit şi s’au vendut 4© domnii şi de vlă­
dicii străini noă, nu cu legea (religia) 
sfânta ci cu nămul, la alte monâstiri 
din ţărri străine, sub vălul închinării, 
fâcendu-le şi chrisobe fără sciroa sve- 
tului şi soborului ţerroi.

Matciu Basarabu.

S U M A R IU .Officii: ser darul—slugerul. — Reformarea legilor. — Scolele pu­blice. —Limba româna. — Bai publice. — Despre oştire. — Aşeţlemente prin care se interzice închinarea monâstirilor ţerrei la alte mo­nâstiri străine.—Proprietatea foncierâ rurală.—Aşeţlementul sân- titului sinod alluMoldaviei retativ la cărţile calvine, şi la misionarii propagatori acestui eresu. — Domnitorii ce syau distins prin înăl­ţare de monumete religiose.—Lista civilă a Domnei.-Corporatiu- nile (breslele). — Tergu Baia din Mehedinţi şi Tergu Baia din ■ Dorohoiu seu esploetarea minelor.—Despre archonlologiâ.—Despre Ţigani.—Datine: cer a roşiă şi cer a verde.—Modul dării foncţiunilor publice.— Vânător ea domnescă.—Impositele. — Unităţi de măsură.
Officii.

Serdarul. A cestă demnitate era ostăsescă ; ea corres- 
pundea cu foncţiunea numită la apusul E uropii: „m areşal
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de câm pu." In Moldavia, serdarul com anda pe căllâraşii 
cellor doă judeţe, Orcheiu şi Lăpuşna. In Ţerra-românescă, 
pe lângă com anda unei brigade de oştire, mai avea şi 
administraţiunea superiără a poştelor, precum  şi sarcina 
de cuartir-maiestru allu oştirii. A cestă demnitate este îm ­
prumutată, de la Turci 1).

*) HasdSu, Archiva istoricii a României, T. I, P. I, p. 170; Fotino, cotopta 
«AAat Aaxtac, T. III, p. 502.

Slugerul. Attribuţiunile acestui foncţionar sta în apro- 
visionarea curţii dom nesci cu carnea necesariă. Luând 
bani de la tesaurul publicu, cumpăra vite, le tăia şi îm- 
părţia porţiunile de carne şi de lum inări la slujitori (oşteni) 
şi la boierii curţii. Ellu îngrijia şi de hrana ospeţilor Turci 
şi Tătari ce venia în principate cu vre uă misiune officială x).

*) Fotino, lotopîa *■?}<; nicAai Aaxiaţ, T. III, p. 503; Archiva istorică a Ro­
mâniei, T. I, P. I, p. 171 108.

Reformarea legilor.

Din causa lim bei străine în care era publicate basili- 
cele, adoptate şi apropriate de ambele aceste principate, 
ivinduse uă m ulţim e de dificultăţi în aplicarea lor, om enii 
de stătu din acestu tim pu n ’au găsitu altu m izlocu d’a 
scăpa d’aceste dificultăţi, de cât a face ca basilicele să 
se traducă, său să se scătă estrase depe densele în limba 
rom ânescâ, şi apoi să se publice prin tiparu, ca nu nu­
m ai să înlesniască pe depositarii justiţiei în a da dreptate 
cellor ce o mărită cu o convincţiune perfectă că a înţe- 
lesu legea şi că a aplicato bine, ci âncă să concure ca 
ş i  inteliginţa ţărrei să flă mai bine adăpată de dreptu­
rile şi datoriile ce fie-care locuitoru cată să aibă în ţerra 
sa după faptele salle.

Cellu d ’ântăiu pas în ajungerea acestui scopu lăuda- 
bilu, îlu făcu Basile Lupul, domnitorul Moldaviei, la anul 
1646. In tipografia fondată de densul în monăstirea sa
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Trei-ierarhi — creaţiune şi densa a pietăţii şi muniftcenţii 
salle — acestu domnitorii făcu a se tipări codul său de 
legi n u m itu : Carte românescă de învăţătura pravililor... 
pe care împărţitorii justiţiei să o consulte şi să o aplice 
în  resolvarea proceselor ce vor avea să judice. — Peste 
şese ani, Mateiu Basarabu, dom nitorul Ţărrei-rom ânesci, 
respunse acestei nobile şi patriotice provocări a rivalului 
său în fapte mari, publicând şi ellu în tipografia sa din 
chiliile m itropoliei din Tărgoveste, codul său de legi nu­
m itu : îndreptarea legii.

Iniţiativa acestei mari reform e, luată de domnitorul 
Moldaviei are negreşit un m erit netăgăduit, şi numele 
autorului acestei creaţiuni rom ânesci cată să fiă conservatu 
în m em oria posterităţii cu sânţeniă şi recunoscinţă.

Ast-fel basilicele — după care se da justiţia în aceste ţărri — 
se înlocuiră prin aceste coduri de legi estrase iară din 
basilice, în limba rom ânescă şi se întruduseră în admi- 
nistraţiunea ţărrei1).

*) M. Gogălniceanu, Archiva românescă, T. II, p. 16; Laurianu şi Bălcescu, 
Magasinu listoricu, T. I, p. 4.

Sc61ele publice.

Dar faptul cellu mai m eritos care illustreză pe paginele 
istoriei nostre numele lui Basile Lupul, este edidificarea 
unui collegiu mare de piatră, clădit în apropiere de Mo- 
năstirea sa, Trei-ierarhi, în care pe lungă alte învăţături 
a  făcut ca lim ba rom ână sâ’şi iea locul ce îlu usurpase 
ua altă lim bă străină într’un tim p de mai m ulţi secoli. — 
In Terra-românescâ, Şerban Cantacosino, domnitorul ei, 
puse şi ellu mâna la edificarea unui aşedămentu de în­
văţătură: ellu întemeiă scola domniască (a statului) din 
st. Sava în lim ba elena, susţinută de dom nitorii succesorii 
săi, cu retribuţiuni anuale din tesaurul publicu.

a) Un profesor antăiu de sciinţele filosofice.
b) Un profesor allu doilea de littere, şi
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c) Un profesoru allu treilea de limba grecă vorbitore, 
form a personalul didacticu allu acestui collegiu.

Scola slovenescă care esista din celle mai bătrâne timpuri 
în Ţerră-românescă, îşi urma şi în acestu timpu cursul 
învăţăturii ei, în localul unde este astădi gimnasiul Lazăr — 
cu doi profesori — unul primaru şl altul secondar — învăţând 
pe elevi pe lângă limba slavonă şi pe cea română. Am bii 
aceştia profesori era şi ei retribuiţi -  ca şi cei de sus — 
totu din casa statului1).

’) Tunusli, laxopta tyjs p. 81.

Limba română. Mişcarea litterară din secolul trecut s ’ a 
desvoltat într’acesta cu un corent electricu mai presus 
de or ce prevedere omenescă. Atât guvernul cât şi naţiunea 
scuturară cătuşele ce le împedica d*a scrie şi a citi în limba 
părintescă. Ast-fel actele offliciale începură a vorbi româ- 
nesce pe la începutul acestui secolu, legile ţărrei, tradu- 
cându-se în limba rom ânescă, se înţelegu de toţi ce sciu 
carte rom ânescă, fiind că se esprimă în acestă limbă. Ose­
bite producţiuni litterarii esu la ivială, între care cuviinţa 
cere să trecem  m ai ânteiu codul de legi n u m itu : Carte 
româneBcă de înveţatura pravilelor. . .  allu lui Basile Lupul 
şi pe acella num it: îndreptarea legii allu lui Mateiu Ba- 
sarabu. Despre aceste ambe scrieri un contimpuran allu 
lor, străin, ţlico că rom ânii şi cei din Moldavia şi cei din 
Ţerra-românescă au considerat ivirea la lum ină a aces- 
toru cărţi ca ua bine-facere cerescă, fiind că ei citescu 
pe cărţi slavone fără să le înţelogă, limba lor fiind cea 
rom ânescă.

Totu aici credem de cuviinţă a face menţiune şi a trece 
num ele venerabilului Dosi teu, Mitropolitul Moldaviei şi 
Sucevei, dela care avem  ua psaltire tradusă pe rom ânesce 
în versuri, şi tipărită prin stăruinţa sa, mai cu sem ă că 
acestu venerabilu păstoru e privitu în genere ca funda 
torul poesiei nostre litterarii.
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Traducerea bibliei depe vulgata în lim ba româna, suntem 
datori grămăticului (învăţatului) Nicolau Milcu, fostu a- 
ginte allu Ţerrei-românesci în Constantinopole pe timpul 
dom niei lui Grigore Ghica, iar tipărirea e i — zelului şi 
pungei lui Şerban Cantacosino, nepotu de fiică lui Şerban 
Basarabu. Totu acestu învăţat a tălmăcitu şi tetravan­
ghelul, a cărui traducere în manuscris se păstreză şi astădi 
în biblioteca dela Episcopia Buzău. A cestă bibliotecă este 
fondată şi înzestrată de am icul meu, reposatul episcopu 
Dionisiu Rom ano, acella cu care cellu ce scrie acestea a 
suferit împreună persecuţiunile şi închisorile cu care ne 
a chinuit străinul cotropitoru în resbunarea lui, pentru că 
’ i a scăpatuîprada din mână cu scularea rom ânilor în anul 
cu adevărat allu mântuirii 1848.

Acestu Nicolau Milcu alle cărui osteneli litterarii le 
m enţionarăm  cu veneraţiune, credem  a fi fost vre un des- 
cindinte din fii naturali seu pote — ellu ănsuşi — să fi 
fost fiiu naturalu allu vre unui domnitoru din Moldavia, 
de 6re-ce Stefaniţă Lupul, dom nitorul Moldaviei, a pus 
de la crestat la n a su ; pentru că seim, că numai cei ce 
avea căderea să ocupe vre ua dată tronul, era puşi sub 
ferula degradării fisice prin tăierea nărilor de către dom ­
nitorii ce avea tem ere de a nu fi detronaţi seu de a 
nu fi succedaţi la tronu de asem enea pretendenţi.

Sub guvernul domnitorului Ţerrei-românesci, Constantin 
Brâneovenul, succesorul lui Şerban Cantacosino, venera­
bilul şi învăţatul Damaschin, episcopul Rom nicului şi 
noului Severin, făcu a se vedea publicatu un evan- 
geliu în patru lim bi, între care şi cea rom ână; apoi pe 
lungă tipărirea unui anthologhiori în lim ba slavonă, totu 
acestu prelatu mai dete uă a doua ediţiune a bibliei ro­
m âneşti, publicată mai nainte sub auspiciile lui Şerban 
Cantacosino, ânsă mai corectă şi cu un tipar mai curat, 
precum  şi alte cărţi rom âneşti de devoţiune, traduse şi
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tipărite de dânsul în tipografia sa de la R om nicu, resi- 
dinţa eparchiei salle.

Mai m ulte chronice relative la istoria am belor princi­
pate, se ivescu In acestu secolu. Cellu m ai im portant 
ânsă este acella allu înveţatului Miron Costin, tratând des­
pre istoria Moldaviei. în  Ţerra-rom ânescă pe tim pul lui 
Şerban Contancosino iesu la ivialâ m ai ânteiu cbronica 
lui Constantin căpitanul *) care trateză despre istoria am ­
belor nostre p rincipa te ; apoi aceea a lui Teodosiu din 
Tunsi, cu alte patru chronice anonim e, care tote coprindu 
istoria Ţerrei-românesci de la Negru Basarabu pînă la 
Şerban Cantacosino.

Cellu care ânsă a ridicat sus litteratura istorică a ro ­
m ânilor din acestu secolu, este învăţatul Dimitriu Can- 
tem ir, dom nitorul Moldaviei (1711). De la  acestu bărbat 
posedăm  următârele scrieri:

Chronicul m oldo-rom ânu.
Divanul seu gâlceva înţeleptului cu lumea.
Istoria imperiului otomanu.
Descrierea Moldaviei, sal. ').

*) Laurianu ţi B&lcoscu, magasinul istoricu, T. I. pag. 4,6 ţi 10; Melchise- 
decu, chronica Romanului (urbea), p. 89,90 ţi 121; Hasdău, Archiva istorică.

României, T. II. p. 81; M. Cogălnicenu, Leatopisele Moldaviei, T. I, p, 2.

Bâi publice.

Un edificiu de bâi publice, atât de necesariu igienii 
populului, depe planul edificiilor de bâi publice din Con* 
stantinopole — de ua form â ovalâ — de m armorâ, cu cupole, 
cu cabine numer6se, despărţit de ua parte pentru băr­
baţi, de alta pentru fem ei, flgureză pe la m izlocul acestui 
secolu, p ’ între celle-l-alte m onum ente ale reşedinţei dom ­
nitorilor Moldaviei. Creaţiunea acestui edificiu atât de

*) Acesta e ascendentul lui Petrascu pe care ’l a decapitat 
Nicola Mavrocordat în domnia sa d’ânteiUr
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folositor, o datorim totu dom nitorului Basile Lupul care a 
lucrat şi a înzestrat ţerra sa cu m ulte şi bune instituţiuni.

Despre oştire.

Dom nitorul Mateiu Basarabu îm bunătăţesce sorta os­
taşului rom ânu, ridicându’i solda pînă la optu bani pe 
d i; ellu m âresce numărul oştirii ast-fel că archidiaconul 
Paul d ’Aleppo în scrierea sa nu p6te trece fără a vorbi 
de densa. Noi —dice acestu învăţat — furăm surprinşi de 
m ulţim ea oştirilor lui Mateiu, t6te împărţite în regim ente 
cu stindardele lor fie-care, şi allu căroru număru se suiă 
pînă la 100 şi la nevoiă pînă la 150 m ii flăcăi. Ceea ce 
ânsă, adaogă ellu — crescu mirarea nostră —fu disciplina ce 
dom ina în acestă num erosă oştire, lucru ce ve<Jurăm cu 
ocasiunea serbărilor crăciunului, în care cât ţinu elle nu 
aflarăm nici un soldat beatu, seu care să fi făcut vre ua 
gâlcevă cu vre unul din com panionii săi seu cu vre un 
altu particularu. Ecă cu ce s ’a susţinut pe tronul ţărrei 
acestu domnitoru un timpu de 21 de ani, cu tote cur­
sele întinse de turci spre a’i lua domnia, viaţa şi averea,

Gheorghiţă Ştefan Ceurul (1653), domnitorul Moldaviei, 
dispunând de ua oştire de 40 m ii om eni, a mănţinutu 
instituţiunea armatei cu totu tim pul celu tulburat şi 
scurt allu administraţiunii salle.

Constantin Şerban Basarabu (1654) conservând ceea 
ce a găsit de la predecesorul său, Mateiu Basarab, a dat 
osebite privilegiuri dorobanţilor şi căllăraşilor, scutindu-i 
de decim ărit şi v in u rit; a îm brăcat armata cu straie noi 
de postavu, precum  şi pe căpitani, şutaşi şi căprari cu 
straie de pe condiţiunea şi gradul lor, şi la atâta dis- 
tincţiune şi iubire îi avea pe aceştia în cât pre ade- 
sea-ori se ospăta cu dânşii. Disciplina ânsă care este 
viaţa unei armate nefiind priveghiată cu aceeaşi sân- 
ţeniă ca în timpul predecesorului său, a făcut ca oştirea 
să’i aducă m ulte încurcături atâtu lui cât şi ţărrei.

4
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Turcii către finele acestui secolu aplicând art. din 
tractatul lor cu Moldavia, la câte-şi trele principatele ro­
m âne, dispunu — prin ordinele ce dau —de puterea armată 
a acestor trei ţărri tributare, după cum  le vine lor m ai 
bine la secotelă. Ast-fel în resbelul lor cu Austria — 1663 — 
1664, dom nitorul Eustatiu Dabija, suveranul Moldaviei şi 
Grigore Ghica allu Ţărrei-românesci, a trebuit —după ordi­
nul sultanului — să însoţiască pe celle turcesci în espedi- 
ţiunea pornită contra Yienei, cu oştirile şi armata ce avea; 
iară voevodul Apafi, dom nitorul Transilvaniei, fiind bol- 
navu şi trimiţând în locu-i pe generalul său, Gavriil Haller, 
cu un corpu de uă cam  dată do 4 .000 om eni, şi mâniin- 
du-se vizirul că n ’a venit ellu ensuşi (Apafi) în personă, 
a pus de a decapitatu pe bietul Haller dinaintea cor­
tului său. Chronicele nu ne spun de numărul oştirii şi 
allu tunurilor m oldave ce au luat parte la acestâ espe- 
diţiune; dar elle nu trecu sub tăcere pe allu Ţărrei-româ- 
nesci, dicend că contigentul acesteia era de 11.000 ămeni 
cu tunuri, corturi şi 4 .000 căruţe de transportu cu câte 
patru boi.

In anul 1683, câte-şi trei dom nitorii ţărilor rom âne: 
Şerbanu allu Ţărrei-românesci, Duca allu Moldaviei şi Apafi 
Mihai allu Transilvaniei, ieau parte din ordinul sultanului 
la expediţia pornită din nou de Turci contra Austriei.*)

*) In anul 1526, Soleiman sultanu distruge cu desăvîrşire oşti­
rea ungurâscă la Mohaciu, la care Românii transilvani n’au luat 
parte. Ungaria propriu $isă şi alte provincii anecsate ei depe 
vremi, după câţi-va ani de lupto sterile Intre casa Austriei şi 
între croatul Ioan Zupalia şi moştonitorul acestuia, devinu pro­
vincii turcesci. Aradu, Temişora, Oradia-mare, scl., formându 
sangiacuri a parte, se administrâză de paşi turci, şi în palatul 
lui Mateiu Corvinul din Buda, reşedinţa regilor unguri, se tolă- 
nesce vizirul cu trei toiuri trimis de sultanul Soleimanu spre 
administrarea Ungariei; casa Austriei stăpînesce şi ea câte-va 
judeţe din Ungaria despre nordu şi vestu pîno la Presburgu, 
plătind ansă tributu Turcilor pentru acesta. (Histoire de la mai-
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Din t6te celle de m ai sus espuse este evidentu că ins- 
tituţiunea armatei în ambele principate, Ţerra-rom ânescă 
şi M oldavia, s ’a îmbunătăţit şi s ’a conservat şi în acestu 
secolu, cu tote călcările şi spoliile esercitate de Turci 
asupra acestoru ţă rr i1).

•) Fotino, loxopia rfjţ rcaXat Aaxtaţ, T. III, p. 855; id. T. II, p. 198; H&s- 
dSu, Archiva istorică a României, T. I. P. II, p. 76, 89 şi 92; Şincai, chronicul 
Românilor, T. IU, p. 94, 95, 133 şi 134.

Aşe^mântul prin care se Interzice dedi» 
carea unora monastiri din Ţărra-româ- 

n^scă la alte monastîrî streine*

In anul 1640, Mateiu Basarabu, dom nitorul Ţerrei- 
rom ânesci, vedend specula şi jaful ce unii din foştii 
dom ni şi vlădici străini făcuseră cu m onastirile ţărrei, 
convocă adunarea generală (soborul) cerend ca ea să iea 
ua decisiune în privinţa acestor mănăstiri usurpate de 
câlugherii greci, spre a se restitui ţărrei adică să se 
puie iarăşi sub îngrijirea călugărilor rom âni după cum

son d’Autriche, William Cox, T. II, p. 383). Transilvania admi­
nistrată de voevodii ei, ca şi în trecut, se mai ţine cât-va timpu, 
apoi păstrându-şi autonomia ca şi celle l-alte două principate 
române, se administrăză totu de voevodii ei plătindu ansă tributu 
Turcilor pînă la pacea de la Carloviţi (1699) dintre Austria şi 
Turcia, timpu în care trecând sub autoritatea Austriei, s’a admi­
nistrat de un guvernator trimis dela Yiena care ’i a respectat 
autonomia ei, parlamentul ei şi celle l-alte alle ei instituţiuni 
pînă la 1868, confirmând—în totu intervalul acesta—projectele 
de legi ce ea îşi da prin parlamentul său, totu d’auna marele 
prinţu allu Transilvaniei (împăratul Austriei). La acestu anu de 
năgră aducere aminte, Austria adat-o pe mâna Ungurilor dela 
Pesta, care ’i a sfărâmat şi autonomiâ, şi parlament şi institu­
ţiuni; iar Temişania şi după menţionata pace (1699), a rămas 
totu sub Turci pînă mai târdiu. (Gig. Sincai, cronica Românilor, 
T. m ’ p. 185).

In a doa jumătate a acestui secol, în care scriem acestea, 
Ungurii au făcut a se repeta fabulele ce unii din acâstă stirpe 
introduseseră, în secolii trecuţi în mai multe scrieri istorice,
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elle au fost destinate de creatorii l o r ; şi totu de ua-datâ 
să se aşede, ca mănăstirile zidite de dânsul şi de străbunii 
sei — Basarabii — să nu p6t& nim eni după vrem i alle în­
china metăşe la acte monăstiri străine din alte ţărri.

Totu clerul, t6tâ boierim ea — civili şi ostaşi superiori 
cu gradul — iea parte la soluţiunea unei cestiuni pe care 
străinii jefuitori o făcuse să se străgăniască dintr’ua di 
într’alta folosindu-se de resbelele civile ce pustiise, în anii 
din urmă, am bele aceste ţărri surori.

Mateiu, încongiurat de m iniştrii săi şi de înaltul cleru, 
presideză'adunarea. Logofătul cel m are — marele cance- 
laru — com unică adunării că mănăstirile Tismana, Argeşul, 
Brădetul, Delul, Grlavaciocul, Snagovul, Mislea, Yallea, 
Tînganul, Potocul, Runcăciovul şi Menedecul, zidite şi în ­
zestrate cu m oşii şi ţigani de pietatea dom nilor rom âni 
ai acestei ţărri — din vechim e —s’au închinat în urmă de 
unii dom ni şi vlădici străini la alte mănăstiri din ţărri

cumcă ei, Ungurii, ar fi descendenţi ai acellor Huni, cari—se 
sciă—au devastat multe ţărri din Europa pe la mizlocul seco 
lului allu Y-lea, când este cunoscut de obşte că Ungurii sunt 
veniţi în Europa tocmai pe la finele secolului allu IX-lea. 
Acestei insinuaţii erronate a Ungurilor, noi oppunem affirma- 
ţiunea eruditului profesor de istoria generală dela universitatea 
din Heidolbergu, caro dice că, după cercetările moderne, s’a 
dovedit că Bulgarii slavonisaţi sunt adevăraţii descendinţi ai 
Hunilor, împinşi de ua cam dată către marea Negră şi marea 
de Azofu de alte popore. (Wobor, Histoire universelle, T. IY, 
pagina 50).

Asemenea oresii istorico întOlnosco lectorul in celle mai multe 
istorii alle Ungariei, scriso do nisco scriitori plătiţi de şoviniştii 
Unguri după vremi şi repetate în urmă de alţi scriitori adăpaţi 
din acelle fontâni. Ast-fel găsim că puternicul regatu allu Bul­
gariei şi acella atât de întins allu Serbiei, ca şi ducatele române 
—Moldavia şi Ţârra-românâscă, în evul mediu, ar fi fost supuse 
regatului Ungurescu, fără să probeze atari aserţiuni, înşirate 
în acelle istorii de jactancia ungurâscă. Noi, spre restabilirea 
adevărului, dicem că, câte ţărri din celle menţionate spun ei
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străine, „pentru orbitore mită, sub viclenâ taină, cârciu- 
„mărind şi vengend (acei domni şi vlădici străini) sântele 
„aceste mănăstiri alle ţ#rri şi lavrele domnesci, făcdndude 
„metoşe dajdice altor mănăstiri din ftrri străine, cu chri- 
„ sove de închinăciune, fărdscirea sfeatului (consiliul admi­
nistrativ) şi fârd voia soborului târrei (adunarea gene­
rală), u guvernul pune în vederea adunării spoliaţiunea 
şi nelegiuitele aceste fapte, cerând a se restitui ţărrei 
usurpatele aceste m6nâstiri, şi totu de ua data, fiind c6 
dom nitorul Mateiu Basarabu a reparat pe unele din aceste 
mănăstiri cari se pustiiserâ şi se ruinaseră sub mâna 
cea vitregă a străinului, precum  Cozia, Bistriţa, Govora, 
Cotmena, Iazerul, Gura Motrului, fondate acestea de p ie­
tatea străbunilor săi, şi a rezidit pe altele din tem eliă, 
precum  Câmpu-lungul, Sadova, Brîncoveni, Arnota, Căl- 
dăruşanii, Mon. dintr’un lem nu, Mâcsineni, Drăgănesci 
de la Ruşi, Brebul şi Plătărestii, guvernul prin organul

c6 le ar fi stăpînit, atâtea inesactitâţi comitu în paguba adevă­
rului istoricu. Dar Bulgarii şi Sârbii, vecinii noştri, cu ai căroru 
străbuni părinţii noştri au fost totu d’auna in legături de cus- 
creniă şi în bune relaţiuni, vor sfărma ei ensuşi acelle allega- 
ţiuni neîntemeiate. Cât pentru bârfirile aduse asupra României, 
le spulberă potecele plaiului Cloşani cari au vădut şi mânia lui 
Alesandru Dr. Basarabu, domnul Ţărrei-românesci, şi fuga lui 
Carol Robert, regele Ungariei; le spulbero satul „Branul" care 
a privit pe Vladislavu Basarabu distrugând armata şi ucidând 
pe voevodii lui Ludovic-Carol, regele Ungariei; le spulbero, pe 
acelle bârfiri, oraşul Baia din Dorohoiu unde Stefan-cellu-Mare, 
domnitorul Moldaviei s'a umplut de gloria sfărmând hordele lui 
Mateiu Corvinu, pe care abia ’1 a scăpat fuga—rănit în trei locuri 
în spate—de loviturile acellui măiestru arta resbelului. (Vedi 
în acestă scriere pag. 24, 25 şi 52).

Eco cum a stăpînit Ungaria principatele române în evul-mediu 
şi la începutul istoriei moderne; eccâ felul de omage de supu­
nere ce domnitorii români au făcut suveranilor Ungariei.

Ensuşi în timpul presinte, guvernul ungurescu din Pesta — 
dice diarul „Observatorul" din Sibiu—s’a apucat să traducă în
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marelui logofătu, cere a se asigura prin aşedement obs- 
tescu — administrarea şi a acestora numai de către că­
lugării rom âni ai ţărrei, şi să nu se p6te instrăina şi 
închina după vrem i la vre ua altă Mănăstire din alte ţărri.

Adunarea (generală a ţărrei, după ce vorbi venerabilul 
Ştefan, archim itropolit allu Ungro-Vlachiei, lovind cu auto­
ritatea sa sacerdotală spoliaţiunea bisericei rom âne de 
către acei venetici prin trădări, intrigi şi m ită, decide:

„ l o  Călugării străini cari au coprins num itele mănăs­
tiri, să fiă lipsiţi de densele, şi să li se iea dela m âna lor 
îndată or ce cărţi, chrisobuli seu drese vor avea pentru 
densele dela acei domni şi vlădici străini; şi de le vor 
ascunde, or când se vor arăta cu densele, să se iea, şi 
să se spargă (să se rupă) ca nisce cărţi făcute cu strîm- 
bătatea m itei, în silă şi fără scirea şi voia  soborului ţărrei.

2 o Mănăstirile fondate de dom nitorii ţărrei cei betrâni 
şi reparate de dom nitorul Matei Basarab, precum  şi acellea

unguresce ănsuşi numele de botezu allu Românilor din provin­
ciile de sub ascultarea Austriei, ca să nu figureze în actele 
officiale nume românesci. (Diarul „Românul" din 8 Octombre 
1882, p. 757).

Nu numai istoria, dar atât geografia provinciilor române de 
sub Austria—prin schimbarea numirilor a ua mulţime de sate 
românesci în unguresce—cât şi statistica lor le-au falsificatu Un­
gurii cei sovinisci, puind numărul Ungurilor la 15 milione, fără 
să spuiă că în acestu număru se coprinde:

6,000,000 Slavi sub dififoritolo lor numiri;
3.500.000 Români în provinciile: Maramureşul, Bucovina,

Chrişania, Timişania şi Transilvania;
4.600.000 Unguri;

400.000 Saşi său Germani;
500.000 Secui, Armeni, Judani şi Ţigani;

15,000,000 Peste totu în Ungaria şi în provinciile anecsate 
ei de Austria la 1868, precum si în Bucovina răpită din Mol- 
davia în secolul trecut.

Acesta e adevărul adevărat, iar nu fabulele cu care soviniştii 
a împuiat urechile Europei Occidentale mistificând istoria.
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clădite din tem eliâ de m unificenţa şi pietatea sa, remânu 
neclâtite pentru totu d ’ auna, sub d’adreptul administrarea 
ţerrei şi a clerului sbu ; şi să nu se potă elle înstrăina 
şi închim a — dupb vrem i — la vre ua altă mănăstire străină 
din alte ţbrri de către dom nitori, vlădici, boieri, de către 
nim ini, or-cine ar fi."

Şi clerul îm brăcat în vestm intele salle saccerdotale, ţiind 
în m âini făclii aprinse, dupb ce marele logofbtu citi votul 
em isu de adunare sub form a de m ai sus —cu voce tare, 
dupb ce clerul cu archim itropolitul Ţbrrei afurisi pe ver- 
cine va călca acestă decisiune, flă ellu domnu, mitropolitu, 
episcopu, or boier m are va fi seu de ţerră (românu) seu 
străinu, acellu om u cu îndem nătorii lui — dice pontificele 
rom ânu —să aibă a m oşteni blestem ul archiereilor, archi- 
mandriţilor şi a toţi preoţii ţbrrei. A poi stingând lum i­
nările cum  este legea blestem ului — <Jice chrisobul — adaogă: 
ast-fel să se stingă şi pom enire şi casă şi semenţa căl­
cătorilor acestui aşedementu 1).

*) Brezoianu, Mănăstirile dise închinate, anecsole dola iine; Teulescu, Ar 
chiva română, pag. 28 şi 84.

Proprietatea foncierâ. rurală.

A tât în codul de legi allu lui Yasile Lupul cât şi în 
acella allu lui Mateiu Basarabu, găsind câte-va articole 
relative la proprietatea foncieră rurală, le publicăm aici 
spre sciinţa doritorilor de a cunosce starea lucrurilor şi 
în speciă pe aceea a proprietăţii fonciere rurale din acestu 
tim p u :

„Cellu ce va ara şi va  sembna în vre ua ţerrină fărb 
scirea şi voia proprietarului ei, perde rodul labbrei şi a 
sem enţei ce a pus.

Un plugaru ce va cuteza să’ şi carre snopii de grâu, s e ­
m ănat pe pămentu străinu, fărb scirea proprietarului acellui 
păm entu, perde rodul depe acellu pămentu.

Cellu ce sembnă pe pămbntul altuia, cu semenţa, la-
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b6rea şi chieltuiala sa, va  da decim a din rodul căpătat; 
dar fiind într’altu m odu va fi blestem at de Dumnedeu.

De va  lua cine-va pămentu pentru a ’ lu cultiva şi se 
va tocm i să împarţă pe din două cu proprietarul locului, 
şi de nu va lucra pământul cum  se cade ci aşa fite cum , 
acella să nu iea nim icu din rodul ce va face acellu pă­
mântii, pentru c6 cu m inciunile lui a înşelat pe domnul 
acellui pămentu.

Cellu ce va face casă pe păm entu străinu fără scirea 
şi voia dom nului acellui păm entu, nu pote să se bucure 
de posesiunea ei, rem âind dânsa în posesiunea domnului 
acellui pămentu

’) Indroptaroa legii, p. 811, 31B şi 325.

„Cellu ce va fi voit să fure bou din ciredâ şi va fi gonit 
pe văcaru, lăsând turma fără păstoru stricându-se din 
acest& causă şi alte vite din stavă (ciredă) de către fiare 
selbatice, aceluia să, i se scoţă ochii.

Cellu ce va fura plugu seu feru de plugu seu jugu, şi 
găsindu-le, să se socotiască dilele de când s 'a  furat lucrul 
pînb în <Jioa când s ’a găsit, şi furul să se îndatoreze a 
plăti pe t6tă dioa câte 12 aspri (2 potrinici de argint), 
cât adică se plătesce dioa de lucru unui omu (dioa de 
lucru se plătia cu 12 aspri).

Cellu ce va tăia viiă roditdre seu pusori (cârlige) şi pomi,, 
să i se taiă m âinile şi să plătiască şi paguba.

Cellu ce va da focu la păduri ardend copacii, să se pecet­
luiască la mână şi să plătiască şi paguba îndoit.

Cellu ce —de pismă — va pune focu la casă seu la aria 
cu grâu seu la clăile de fenu alle cuiva, cu focu să se 
ardă unul ca a ce lla 1).

*) Carte românescă de înveţStura pravilelor, art. 2, 3, 5, 6 şi 7.

Dom nul unei m oşii ce va priimi un ţerran de airea pe 
moşia sa, se osîndesce a plăti 12 litre de argint la dom niă



SECOLUL XVII 99

şi 12 litre proprietarului depe a cărui m oşiă a fugit acellu 
ţerran, înturnănd şi pe ţărran la urma lui *).“

l) îndreptarea legii, p. 314; Archiva românescă, p. 19.

Intre proprietarii de m oşii şi locuitorii depe densele 
pînd în acestu secolu inclusiv, nu găsim ivită —afară de 
asicurarea proprietăţii m obilă şi im m obilâ contra  lov i­
rilor ce i s ’ar fi putut aduce — nu găsim, dicem , ivită 
nicăiri vre*uă neînţelegere între proprietar şi ţărran, pen­
tru vre-uă pretenţiune acellui d ’ântâiu peste decim a dela 
producte'şi v ite ; căci daca uă atare gâlcevă ar fi fost esis- 
tând, negreşit or Basile Lupul or Mateiu Basarabu ar fi 
pus vre un articolu relativ la uă asem enea pretenţiune 
în codul lor de legi ce au prom ulgat fie-care, precum  şi 
vre un act represiv spre stăvilirea gâlcevei care a tur­
m entat aceste două stări de om eni ale societăţii române în 
secolii următori. Certa era dar — după cum  se vede în ultimul 
articolu de mai sus — numai şi numai între proprietarii de 
m oşii, intrigând ei — proprietarii — prin prom isiuni şi con ­
cesiuni către ţărrani, în paguba altora din proprietari, 
cum  sâ’şi atragă fie-care mai m ulţi locuitori depe alte 
m oşii străine pe m oşiile lor, ca să nu le stea m oşia lor 
pustiă şi prin urmare fără venit. Acesta se constata des­
tul de clar, după cum  am dis, din cellu din urmă articolu 
allu legii espusă mai sus, ceea ce ne scutesce a da stării 
de lucruri, relativu la proprietatea foncieră rurală din 
acestu timpu, uă altă mai întinsă desvoltare.

A.şe<J&m£ntul sânţitului sinod alin Molda- 
viei, relativ la cărţile calvine şi misionarii 

propagatori acestui eresu.

In anul 1641, Basile Lupul, dom nitorul Moldaviei, vă- 
dend respândirea a m ai m ultoru cărţi bisericesci în limba 
rom ânescâ cu dogm ele calvine : vedend propagarea ce se 
făcea prin m isionari trimişi din Transilvania în care con ­
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fesiunea calvină se înrădăcinase, cu scopul d ’a face pro- 
seliţi, convocă sinodul ţărrei, com pus — depe vechiul obi- 
ceiu — de m itropolit, episcopi şi egumenii tutulor mănăstiri­
lor ca să chibzuiască şi să iea uă decisiune spre îm pedicarea 
unii atare mişcări resturnătore religiunii statului rom ânu.

Sântul sinodu, adunat la Ia ş i, convingându-se din 
citirea acellor cărţi, c6 în adevăr elle coprindu eresuri 
calvinesci, şi ascultând şi probele aduse despre mişcările 
m isionarilor în scopul lăţirii eresului lor, otărasce ca t6te 
cărţile acellea să se adune şi să se dea focului, or unde 
şi or când se vor i v i ; iar m isionarii să se goniască peste 
fruntarii, ca nisce turburători ordinii bisericesci şi politice 
din ţerră.

Deci instituţiunea sânţitului sinodu era în acestu secolu 
în vigdre în partea de peste Milcovu, şi — după cum  vom  
vedea — ea s*a conservat şi alucrat şi în secolii u rm ă tori1).

*) Melchisedecu, Chronica Romanului (urboa), p. 259.

Domnitorii ce s’au destins prin inălţare de monumente 
religiâse :

Ţe'rra-romănescâ :

Mateiu Basarabu fondeză Mon. Căldăruşanii, Macsinenii, 
Sadova, rezidesce Mon. Câmpu-Lungul, Sărindarul, s. a. 1. 
pînb la 40.

Constantin Şerban Basarabu, fondeză m itropolia din 
Bucureşti.

Şerban Cantacusino fondeză Mon. Cotroceni.
Domnitorul Constantin Brâncovenul term ineză Mon. st. 

George-nou din Bucureşti, începută de Antoniu-vodă P o ­
pescul, m oşul sociei d’ânteiu a Brâncovenului. Monăstirile 
„R om nicu l" din urbea Râmnicul-Sărat şi cea „dintr’un 
lem n" din judeţul Vâlcea âncâ sunt fondaţiuni alle pie­
tăţii Brâncovenului.
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Moldavia:
Ierem ia Movilă fondeză Mon. Suceviţa.
Ştefan Tom şa „ „ Solcăi.
Barnofschi „ „ Hangu, Dragomira şi

Bărnova.
Basile Lupul fondeză Mon. Trei-ierachi din I a ş i 1).

*) M. Cogălnicenul, Letopiseţele ţârrei Moldaviei, edit. 1852, T. I, pag. 227, 
253 şi 261.

Lista civilă a D6mnei.

Lista civilă a ddmnei de peste Milcovu se constituia 
din decim a veniturilor produse din dăjdiile tărgului B o­
toşani, avend orenduit pentru strîngerea ei un osebit 
cămâraşu allu său. Afară de acesta, mai priimia şi dela 
ţiganii statului — pe totu anul — câte patru oca auru, adu­
nat de aceştia de prin rîurile Moldaviei. —Dămna Ţărrei- 
rom ânesci — osebit de una miă dramuri de auru adunat 
de ţiganii aurari de prin rîurile Dâmboviţa, Argeşul, Oltul 
şi Topologul, şi adus dom nei de către aceştia pe totu 
anul ca dajdiă a l o r ; şi osebit de aurul cumpărat de 
densa dela aceştia, neavend ei voiă  să vendâ airea aurul 
ce culegea m ai multu peste acea uă m iă dramuri —îşi 
com plecta lista sa civilă  din dajdia sărăritului m unţilor 
Buzeului şi S ăcu ien ii: locuitorii din satele vecine cu aceşti 
munţi de sare, ca să aibă voiă a lua sare din aceşti m unţi 
pentru trebuinţa casei lor, plătia dom nei pe fie-care anu 
câte 60 bani de fam iliă seu de fum u cum se dicea atunci l).

’) Cantemir, descrierea Moldaviei, p. 17 şi 26: Tunusli, loxopia tyj?  BXa- 
^taţ, p. 101; HasdSu, Archiva istorică a României, T. I, P. II, p. 105.

Corporaţiunile (breslele), mai tăr^iu 
isnafurile.

Esistinţa unui atare aşedementu nu o întâlnim  de cât 
în secolul al XVII-lea. Aşedem entul acesta se p6te devide 
în două categorii distincte.
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a) Meseriaşi şi industriaşi.
b) Comercianţi cu amănuntul si cu ridicata (en gros).
Afară de aceşti meseriaşi, industriaşi şi com ercianţi,

fem eile rom âne cari se ocupa cu fabricarea pînzei, că­
măşilor, călţunilor, ilarilor, velinţelor, etc. îşi desfăcea 
objectele eşite din mâinile lor la Tîrgul cucului — local 
ce era în Bucuresci spre nordul şi resâritul de lungă grădina 
st. Gheorghe n ou ; iar la Iaşi în apropiere de Mon. Golia — 
fără să facă parte din vre una din aceste categorii seu 
corporaţiuni pe cari le vom  specifica la văile.

Ecă aceste corporaţiuni:
I. Corporaţiunea postăvarilor ce fabrica postavul gros 

în regiunea Bucureştilor ce se chiam ă astădi suburbia 
postăvari.

II. Corporaţiunea o larilor— fabricanţi de 61e, străchini 
tipsii, talere, scl. Ea îşi avea usinele în suburbia numită 
astădi olari.

III. Corporaţiunea dulgherilor şi zidarilor;
IV. n cărămidarilor şi olănarilor;
V. n chiristigiilor.
VI. n lăcătuşilor, ferarilor şi covacilor;
V II. n tabacilor seu argăsitorilor de pei;
VIII. n pantofarilor, cism arilor şi papuciilor;
IX . n croitorilor plăpomarilor şi şalvara-

g iilo r ;
X . n Pălârierilor, căciularilor, şi mai tărdiu

işlicarilor, calpacciilor şi şepcarilor;
X I. Corporaţiunea basm angiilor, fabricanţilor de tisti- 

m ele şi de şam alagele;
X II. Corporaţiunea blănarilor şi cojocarilor;
X III. „ lum înararilor şi săpunarilor;
X IY . „ şelarilor, pe strada din Bucuresci nu­

mită şi astădi şelari;
X V . Corporaţiunea argintarilor şi juvaergiilor;
X V I. „ căldărarilor şi sfecin icarilor;
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X V II. Corporaţiunea potcovarilor;
X V III. „ bărbierilor;
X IX . „ rachierilor, cofetarilor, cărciumarilor

şi povarnagiilor (fabricanţi de spirtu, rachiu, scl.);
X X . Corporaţiunea păinarilor (brutarilor), sim igiilor (co­

vrigarilor) ;
X X I . Corporaţiunea pescarilor şi precupeţilor;
X X II . „ m ăcelarilor;
X X III. „ cava filor;
X X IV . n băccanilor;
X X V . „ ciresarilor (comercianţii de v ite ) ;
X X V I. „ braşovenilor, pînzarilor;
X X V II. „ m architanilor (m ărcelarilor);
X X V III. „ lipscanilor.
Pusă sub patronatul vre unui sântu, fiă-care corpora- 

ţiune îşi avea sigiliul său şi stindardul său osebit, pe care 
era săpatu şi zugrăvit figura acelui patron.

Ua stărustiă (curatellă) com pusă din trei m em bri aleşi 
de m ajoritatea corporaţiunii pe fle-care anu, întărită de 
guvernu şi presidată de cellu m ai bătrânu din cei,trei, care 
se numia şi staroste (bătrânu), represinta corporaţiunea.

Fie-care corporaţiune era ua personă juridică.
Curatella îşi avea cancelaria sa, registrele şi archiva 

sa cu personalul necesariu de inpiegaţi.
Curatella judica tote procesele dintre m em brii sei, re­

lative la disciplina seu specialitatea corporaţiunii ce re- 
presenta, precum  şi pe acellea dintre perticolari cu vre 
unul din membrii corporaţiunii, pe cât privia la frauda 
or falsificarea or nesciinţa or nesevîrşirea la tim pu (ter- 
menu) a objectului specialu cu care vre un m em bru se 
însărcinase să facă către vre un particolar. Totu ea re­
prima or ce cutezanţă a străinului d ’a esercita vre una 
din profesiunile corporaţiunii salle fără autorisaţiunea 
curatellei.

Spre susţinerea m em brilor curatellei şi chieltuelelor cu
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cancelaria şi personalul ei, fie-care m em bru al corporaţiunii 
contribuia cu un ce, după clasificarea făcută de curatellă.

Măiestrii ce se abătea de la datoria lor prin lucrări greşite 
seu necom plecte şi neguţătorii ce vindea marfă falşă seu 
prdstă seu da lipsă la vânzare era respundători înaintea 
curatellei care, la l-a  abatere îi amenda, la a 2-a îi punea 
la  carcere şi la a 8-a îi opria de la esercitarea m eseriei 
lor, seu le închidea prăvălia (dughiana) de era com erciantu.

Lucrătorii, calfele şi discipolii (ucenicii) era cunoscuţi 
de „m ăiestri" numai după declaraţiunea curatellei. Ea 
declara pe calfă de măiestru şi pe discipolu de calfă în 
urm a cercetării făcută candidatului de a sa sciinţâ.

Corporaţiunile acestea prin represintanţii lor, erau da­
tore a lua parte cu stindardul lor înainte, la or ce pro­
cesiune (alaiu), se făcea cu paradă în care figura capul 
statului.

Nimeni nu putea esercita ver ua m eseriă, industriă 
seu com erciul cu de amănuntul şi cu ridicata fără au- 
torisaţiunea curatellei respective. Ast-fel, corporaţiunea — 
prin curatellă — garanta societatea (publicul) despre sci- 
inţă şi m oralitatea măiestrului seu com erciantului ce eser­
cita vre una din aceste profesiuni.

Dajdia impusă de guvernu asupra corporaţiunilor se 
repartisa şi se aduna prin curatellă dela m em brii corpo- 
poraţiunii şi se trim itea guvernului.

Unele din curatelle îşi avea carcera lor spre arestarea 
delicuenţilor, altele se servia cu carcera dorobanţiei, agiei 
seu spătăriei1).

*) Condica de socoteli a lui Constantin Brâncovenu; tradiţiunoa şi alte acte 
publice inedite; Regulamentul organicu, Bucureşti, 1832, p. 45 şi 46.

Instituţiunea acestă, de şi paralisată în acţiunea ei 
salutariă de guvernele ce s ’au succedat, totuşi s ’a conservat 
ore-care rem ăsiţe dintr’ânsa, pînă către începutul jum ă­
tăţii II a secolului allu X IX .
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Tergul Baia din. Mehedinţi şi tfirgu Baia 
din Dorohoiu (esploetarea minelor).

La tergul Baia din judeţul Dorohoiu se esploeta în 
vechim e m inele d’acolea, dar se vede c6 elle producea 
m ai m ultu feru, oţelu şi aramă, prea puţin auru şi ar­
g in t; de aceea m oneda de auru ce circula în ţerră din 
colo şi dincoce de Milcovu era străină. Dar este positiv 
c5, pe tim pul lui Mateiu Basarabu, se esploeta regulat 
m ina de aramă de la tărgul Baia  din judeţul Mehedinţii. 
Metalul în form ă de piatră negrici6să ce se estrăgea — 
dice Paul d’Aleppo — din nişte puţuri forte adînci din 
acestă localitate, se curăţa, şi, lucrându-se cu multă mă- 
iestriă, se făcea dintr’ensul diferite ob iecte1).

*) Melchisedecu, chronica Romanului (urbea), p 142; HasdSu, Archiva isto­
rică a României, T. I, P. II, p. 105.

ArcBontologla.

în  acestu secolu ne putem ocupa şi despre celle trei 
categorii în care se găsescu împărţiţi boierii.

Afarti de m em brii consiliului administrativ în care de 
la un tim pu se m ai vădu figurând şi câte unul din alţi 
demnitari, toţi cei-l-alţi boieri sunt împărţiţi în trei clase.

I. Cei de prima clasă se num escu veliţi (mari) când 
sunt în eserciţiul foncţiunii lor. A ceştia su nt: m arele 
sto ln icu , marele com is , m arele m edeln iceru, m arele 
cluceru, marele serdar (campo-duce), m arele slugeru, m a­
rele jicn iceru , m arele rpitaru, m arele şetraru, m arele 
armaşu, marele portaru (uşieru), aga, ftori (al doilea) lo- 
gofetu, postelnicul allu doilea, treti (allu treilea) logo- 
f$tu şi căpitanul de dorobanţi.

Toţi boierii aci numiţi, pe lungti foncţiunea ce le da 
gradul lor de demnitate, m ai avea privilegiul ca în t6tă 
ţerra —or unde s'ar întîmpla săp etrecă — să asculte şi să 
resolve procesele dintre locuitori fărd a da sentinţa scrisă
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— pricini m ici de poliţiă pentru delicte — dreptu pe care 
boierii de a doua şi a treia clase n u 'îlu  avea.

Serdarul, logofătul allu doilea şi allu treilea, poştei- / 
nicul allu doilea şi căpitanul şi dorobanţi, de şi sta sub / 
ordinile altora, cari în clasea boerilor m ai aveau acelleşipf- / 
ficii ca şi ei, şi prin urmare ar fi mai multu ca să se 
num ere în clasea II, totuşi fiind în starea lor oficială, 
era m ai onorifică de cât a acellor din clasea II şi a 
IlI-a ; şi fiind cfi ei cată să fiă în tote dillele pe lungfi 
domnitoru, aşa aveau şi ei scaun între boierii cei mari, şi 
se bucura de acellaşi privilegiu ca şi denşii.

Totu de prima clase a boierilor mai era şi aceştia : 
vam eşul cellu m are şefi inspectorul văm ilor, şi căm ina­
rul care strîngea decim ele datorite dom nitorului din cerâ. 
Ansă nici unul nici altul n’avea scaunu anumitu în tri­
bunalul dom nescu, ci cata să stea unde le ordona dom ­
nitorul; dar nici într’un casu nu poteauavea  scaun mai 
sus de serdarul.

II. De clasa II a boierilor de divan (tribunalul dom-
nescu) se ţinu :
Spătarul allu doilea, locoteninte allu marelui Spătar
Paharnicul n n n n „ Paharnicu.
Vistierul n n » n „ Vistieru.
Stolnicul 11 i> n ii n Stolnicu.
Comisul n n n n „ Comisu.
Medelnicerul n n ry ii „ Medelnicer
Clucerul n 11 n n „ Cluceru.
Slugerul 11 n n ii „ Slugeru.
Jicnicerul n n n n „ Jicniceru.
Pitarul » f} 11 u „ Pitaru.
Şetrarul n » n n „ Şetraru.
Arm aşul n n » ii „ Armaşu.
Uşierul n n ii „ Portaru.

III. In  classa III a 
Postelnicul III.

boierilor de divanu se n u m eră :
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Spătarul III.
Paharnicul „
Vistierul „
Comisul „
Slugerul „
Jicnicerul „
Cămâraşul de slugeriă.

» „ jicniţă şi
4 Vornici de portă.

Toţi cei 1-alţi foncţionari mai m ici ai Statului, precum  
marele camarieru, vătaful de apro#i} — de stolniceij — de 
păhârnicei, cuparul} ciohodarul} medelniceraşii, cămâraşul 
din intru, vătaful de copii (de garda domniască), şal., se 
num escu boiernaşi.

A vem  dinaintea nostră patru scrieri cari se ocupă de 
archontologia am belor ţerri într’acestu secolu.

1° Relaţiunea misionarului catolicu din timpul lui Şerban 
C antacosino;

2° Scrierea illustrului Miron. C ostin ;
8° Căllătoria archidiaconului Paul d ’Aleppo, şi 
4° Descrierea lui Cantimir, domnul Moldaviei.
Căte-şi patru aceşti scriitori nu diferă în fondu, dar se 

osibescu între elle la prioritatea gradului şi mai cu seamă 
în tratarea acestei materii mai pe scurtu seu mai pe largu, 
de pe inform aţiunile negreşit ce urmeză să fi avut autorul 
respectivii. Noi luând de tem eiu pe aceea a exdom nito- 
rului Moldaviei, Cantimir, am reprodus dintr’ensul celle 
scrise m ai sus, credând c6 ellu — ca fiiu de dom nitoru 
şi ca domnitoru ellu ensuşi — bucurându*se de m izlocele 
celle m ai suficiente — a avut ua cunoscinţă m ultu mai 
esactă şi m ai aprofundată de starea lucrurilor ce espuserdm 
într’acesta, de cât cei 1-alţi ce m enţionarăm  m ai s u s 1).

*) Laurian şi Bâlcescu, Magasinul istoricu, T. V, p. 33; — HasdSu, Archiva 
istorică a României, T. I, p. 169; idem T I, P. II, p. 7B; Cantemir, Descrierea 
Moldaviei, p. 63.
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Despre ţigani.

Numai ţiganii — <Jice Fotino — sunt sclavi în România. 
Ei se împartu în dom nesci (ai Statului), boieresci şi mfl- 
năstiresci — dăruiţi unora din Mftnăstiri de dom nitori ânc6 
din secolul X IV , altora — în secolii următori. Cei dom ­
nesci pdrtă felurite numiri şi profesiuni.

Ţiganii domnesci. — a) Rudarii, aceştia faceau âlbii, lin­
guri, fuse, copâi, talere de lem nu, suvelniţe, covăţele, bli- 
duri, şal. — b) Aurarii dau în locu  de dajdiâ câte trei sau 
patru dramuri de auru pe anu la domniâ, pentru dom nele
— sociile dom nitorilor — atât în Moldavia cât şi în Ţerra- 
rom ânescă, şi aveau voiă să’lu culegă dupd rîurile acestoru 
ţărri. Asem enea m eseriă având şi ţiganii Mtinăstirei Cozia, 
dom nia îi lua pe sem a sa îndatorându-i a plăti la mona- 
stire numai câte un leu de sălaşu (fam iliă); iar băiaşii 
aurari se numiau aceia cari scoţia aurul săpând în piătre.
— c) Ursarii, aceştia se preâm bla prin ţerra cu urşii îm- 
blândiţi, pe cari îi juca  pe la casele particolarilor pentru 
căştigu ; ei se ocupa şi cu prăsirea şi crescerea asinilor 
şi catârilor; ei mai făcea şi pepteni din corne de bou, 
perii şi bidinele din peru de porcu. — d) Lăieţii, aceştia 
erau ferari şi lăcătuşi; ei făcea cleşti, vătraie, securi, da- 
ra ce , pirostrii, cu ie , dregea broşte şi lacăte, şal. Toţi 
aceştia erau nom azi, strămutându-se din locu în locu sub 
corturi şi se afla sub administraţiunea marelui armaşu.

Ţiganii boieresci şi mdnâstiresci se numescu cu numirea 
generică, vâtrccfi. Ei erau cu desevârşire lăsaţi în dispo- 
siţiunea stăpînului lor, şi domnia nu avea nim icu a face 
cu denşii. Ei locuiau prin sate şi prin terguri şi isbutia 
la tote m eşteşugurile la care îi aplica, fiind forte dibaci. 
Stâpînii lor îi întrebuinţa m ai cu semă la diverse serviciuri 
dom estice. Fem eile şi fetele lor erau puse m ai multu la 
lucrul din întru allu ca se i; băieţii şi bărbaţii se întrebuinţa 
ca servi, bucătari, pâinari, vizitii, căruţari, ferari, şi m ulţi
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din ei erau buni zidari, buni m eşteri lemnari, croitori şal. 
Cu deosebire ei erau şi sunt forte îndemânatici pentru 
musică, şi cântă, cu viora, cu cobza, cu m uscalul (naiul) 
destul de bine. Ei cântă şi din gură de minune de bine, 
şi — fără a avea vre ua învăţătură sistem atică — com punu 
şi cântece forte dulci în cât şi m usicanţii europei îi ad­
miră chiar a stă d i1).

*) Cantemir, Descrierea Moldaviei, p. 25 şi 130 ; Fotino, toxopta itâXai 
Aoataţ, T. III, p. 408; Tunusli, iotopia TYjţ BXa^ta^ p. 59

Datine*

Gera roşiă şi vira verde. Atât archidiaconul Paul d 'Aleppo 
care se afla către finele ânteiei jumătăţi a acestui secolu 
la curtea dom nitorilor Mateiu Basarabu şi Basile Lupul, 
cât şi istoricul Cantemir afirmă că în Moldavia şi Ţerra- 
rom ânescă, usul vechiu nu perm itea nim ănui — nici a 
cuteza cineva — d’a sigilla ua scrisore cu ceră roşiă, acesta 
fiind prerogativa dom n itorilor: cei 1-alţi sigilla cu ceră 
verde; esistinţa acestei datine se confirm ă şi prin cărţile 
inedite ce avem  de la banul Olteniei şi de la m arele vor- 
nicu allu Ţ ărrei-rom ânesci1).

x) HasdSu, Archiva istorică a României, T. I, P. II, p. 80; Cartea lui Dobro- 
mir banul Craiovei cu anul 7078 (1569); Cartea vornicului G. Rustea cu anul 
7196 (1688).

Modul dării foncţiunilor. In ambele aceste ţărri, în ajunul 
S-lui Basile, toţi boerii cei mari în serviciu, administratorii 
şi toţi dregătorii tribunalului dom nescu, de câte trele gra­
dele, se presintă în salla de audienţă a domnitorului de- 
punend înaintea lui insem nele autorităţii lor, fiă bastonul 
de argintu seu or-ce sem nu şi se retragu. Noptea, dom ­
nitorul trim ite la fie-care seu ua confirmaţiune seu ua 
dem isiune; cellu  reintregatu seu înaintat în foncţiune 
priim esce insem nele cu un vestm ânt (toga) de on ă re ; iară 
persona pe care voiesce a o depărta nu priim esce nici un 
m esagiu, ceea ce ecuivaleză cu ua destituire. In cursul



110 SECOLUL XVII.

anului nu se face nici ua înaintare în vre un officiu, nici 
ua destituire — afarti de caşuri de abateri forte grave — 
ci numai la circumcisiunea, în prima di a anului nou. 
Atunci forte de dimineţi toţi asistă la biserică — la utreniă 
(op&pov), de acolea mergu să feliciteze pe domnitoru de 
dioa anului nou sărutându-i mâna dreptâ. Dupd liturghiă, 
ei servescu la mesa domnescă pînd sera, îmbrăcaţi cu 
straiele lor de onore; a doua di se punu cu domnitorul 
la banchetu, şi serviciul se face atunci de cei ce făcu 
acestu serviciu de ordinar în celle*l-alte dille de peste anu 
la mesa domnescă. Totu atunci, boierii trimitu domnito­
rului plocone (daruri), fie-care dup6 gradul foncţiunii ce 
ocupă. Domna de asemenea trimite veşmente de onore 
nevestelor şi fiicelor boieresci, care şi elle la rîndul lor
— trimitu plocdne ddmnei 1).

*) Cantemir, Descrierea Moldaviol, p. 127; Hasdflu, Archiva istorică a Ro­
mâniei, T. I, P. II, p. 91.

Venătorea domnescă. In timpurile celle vechi, domni­
torii principatelor române — ca cei mai mulţi suverani 
ai altoru State — iubia şi făcea adesea vânători, mai cu 
semă prin păduri mari şi munţi. Ca popul d&dat cu totul 
armelor, românii avea plăcere a lua parte la asemenea 
eserciţii, când elle se făcea la timpuri în care lucrările 
meseriei lor agricole nu era vătămate, fiind şi elle un 
fel de lupte resbelnice, pentru care Ieşi prefera totu d’auna 
altor eserciţii corporale. In unele timpuri, ânsâ domnitorii
— suveranii noştri -  fiind avend pasiune pentru acestu 
eserciţiu, lăsa datoriile administraţiunii Târrei în deplina 
voinţă a consiliului administrativ, şi — abusând de puterea 
lor — lua pe târgoveţi şi pe ţerrani cu dânşii, cât mai mulţi 
la vânătorea domnescă, fărd nici ua consideraţiune pentru 
părăsirea laborei (muncii) cu care aceştia îşi susţinea esis- 
tenţa şi a lor şi a familiei lor. Din acesta apoi, multe 
reclamări şi ensuşi împrotiviri. Unii din domnitori, spre 
a împedica ivirea unor asemenea nemulţumiri, au statuat
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- pentru efectuarea vânătorii domnesci — ca ea să se facă 
numai în dilele ce cadu aprope de finele cellor patru po­
sturi alle bisericei orientale ortodocse şi au ordinatu ca 
în acelle dille tote stările locuitorilor ţârrei, boieri, ne­
guţători şi satele împregiurene localităţii de vânatu, să 
ia parte cu toţii la vânâtârea domniascâ. Acţiunea cestora 
din urmă se mărginea numai a intra prin păduri, a scor­
moni şi goni vânatul prin strigările şi chiotele lor; iar 
vânătorii având ocolite mărginile din tote părţile, şi parte 
cu cânii de vânatu, parte cu laţiuri, ucidu şi prindu forto 
uşor vânatul gonit de ţârrani din păduri prin chiotele lor. 
Pentru încoragiarea vânătorilor, era usu ca domnitorii să 
puiă şi să dea câte un premiu pentru fie-care animal 
vânat: aşa, pentru un iepure se da un remunerar de 25 
aspri; pentru un mistreţu, un taleru; pentru un ursu, 
un galben, şi pentru ua căpriora 80 aspri.

Unii domnitori, vedând murmura ţârranilor că adesea 
dillele destinate de ei labârei holdelor, ’şi le consuma la 
venătoriile domnesci în prejudiţiui acestei labori, începură 
a face aceste vânători mai numai cu soldaţii. Ast-fel Mateiu 
Basarabu îşi făcea vânătorile selle numai cu soldaţii, făr5 
nici un concursu din partea ţârranilor împregiureni cu lo­
calitatea de vânatu.

Dupâ ce se termina vânătorea, animalele celle curate 
cari sunt bune de mâncatu, se aducea parte la bucătăria 
domniascâ, parte se împărţia pe la boierii şi căpitanii 
oştirilor; iar celle necurate, precum lupi, vulpi, urşi, pisici 
sâlbatice, veveriţe şi altele de felul acesta, se da paicilor 
(servitorilor domnesci) cari se folosia binişor din pieile lor.

Din timpurile celle bâtrâne — dice archidiaconul Paul 
d'Alleppo — se obicinuiesce ca la mesa domnescă să fiâ 
servite — la aceste dille mari — bucate provenite din pro­
pria vânătore a domnitorului.

Ceva mai multu.
Atâtu sunt aplicaţi de multu românii la vânătâre c5
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în curtea fie*câruia boieru mare — dice autorul sus citat — 
se găsesce totu d’auna câte ua m ică m enageriâ de ani­
m ale, spre petrecere, com pusă din lupi, urşi, cerbi, ciute, 
câpriore, şal., seu din paseri selbatice, precum  cocori, 
lebede, păuni şal., t6te ţinute şi îngrijite pentru distrac- 
ţiunea fam iliei şi a ospeţilor ei. Dar nu numai prin curţi 
ci ânsăşi prin casele lor, găsesce cineva, podela acestora 
acoperită cu pei de ursu, căprioră şi cerbu, espuse tdte 
spre vedere, ca nişte trofee netăgăduite de iscusinţa lor 
la eserciţiul vânătorescu 1).

’ ) Hasdău, Archiva istorică a României, T. I, P. II, p. 89; Cantemir, Des­
crierea Maldaviei, p. 104.

Despre imposite.

Lăsând d’ua parte veniturile cămării dom nesci, găsim  
către finele acestui secolu următdrele im p osite :

lo  Birul de ţerrâ (darea personală), numitu sema mare 
şi sema a doua. 2° Gâleta de grâu. 3° Impositul pe cai, 
boi (văcăritul), ş. c. 1. 4o Impositul pentru aprovisionarea 
oştirii şi cetăţilor. 5° Carrul de podvodâ. 6° Carrul de 
fenu. 7o Impositul pentru tribut (haraciu). 8° Impositul 
pentru ploconul împăratului. 9 o Impositul pentru ploconul 
hanului. 10o Impositul bairam peschesu ce se da la îm ­
părăţia şi la turcii m agnaţi. — Celle m ai m ulte din acestea 
se da în bani.

Peste Milcovu, m ai găsim  unele numiri ce nu figureză 
în tabelul de m ai sus, care privesce numai pe Ţerra-ro- 
m ânescă, precum  im positul num itu mierea împărâtescâ, 
şi afară de ilipul (darea personală) cellu vech iu , se gă- 
sescu efectuându-se şi sulgiul7 unsul, lupul ş. c. 1.

A ceste im posite se plătia de t6te stările societăţii ro­
m âne, p recu m :

Bresla*) veliţilor boieri.

*) Se găsesce întrebuinţată aici numirea de bresle, numai pen­
tru a arăta categoria dăjdnicilor.
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Bresla boierilor mazili (esfoncţionari).
„ slugitorilor (ostaşilor).
„ popilor vlădichii (mitropolitului).
„ „ episcopilor.
„ neguţătorilor.
„ aprodilor (gendarmi).
„ ftori (allu doilea) armaşilor.
„ armenilor.
„ jidovilor.
„ chiprovicenilor (scriitori de pe la autorităţi).
„ braşovenilor.
„ mănăstirilor.
„ sutaşilor.
„ dorobanţilor (garnisona din reşedinţă).

Boierii erau scutiţi de darea personală către tesaurul 
publicu ; asemenea m ai erau scutiţi şi de decimăritu (de­
cim a de stupi şi mascuri) şi de vinăritu către cămară, iară 
oeritul îl respundea către acesta numai la fie-care trei ani.

Im positele către tesaurul publicu se regula după încu­
viinţarea consiliului adm inistrativ, cu analogiâ pe fie-care 
ju d e ţu ; iară cisla (repartiţia) — spre aşedarea birului — 
câtu să dea fie-care satu dintr’un judeţu spre acoperirea 
sum ei impusă acestuia de consiliu, o făcea purcalabii de 
sate cu administratorii judeţelor !).

*) Condica de socoteli a lui Constantin Brâncovenu; Fotino, loxo ta tyjs 
ttâAai Acouac, T. III, p. 545; HasdSu, Archiva istorica a României, T. I, 
p. 95, 120 şi 119.

Unităţi ele măsură în usu în acestu secolu.

a) Unităţi de măsura monetariă: Leul (talerul) valora 
120 banisori roşii (aspri de aramă) seu 40 parale (aspri de 
argintu); galbenul, num itu constandâ, valora 150 banisori 
r o ş ii ; galbenul ungurescu, 180 aspri. Leul bătut valora 
patru şalîi seu patru lei proşti. Potrînica (constanda de 
argintu) valora şese aspri.
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b) ; Unitate de măsură pentru suprafaţă: Ua falce =  
cam cu douS pogone =  cam  cu un ectaru.

c) Unitate de măsură de capacitate: Merţa =  cu ua 
gâletă =  cu ua baniţă, =  cu 20 oca grăunţe 1). *)

*) HasdSu, Archiva istorică a României, T. I, P. I, p. 62, 79, 87 şl 112; Con­
dica de socoteli a Brâncovonului; îndreptarea legii, p. 317; M. Cogălnicenu 
Archiva românescă, od. II, T. I, p. 19.
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Politica internă,: „adu’l şi’l desbracă” .̂  
Politica estemă: „dă-le şi’i împacă”.

Deparaţianu.

S U M A R IU .

Fanarioţii. — Ore-cari privilegii boierilor. — Scotele domnesci — 
Limba naţională. — Reforma lui C. Mavro-cordatti. — Casa re­
surselor. — Asefâmentu de concesiunile offerite ţerranilor cu oca- 
siunea emigrârei lor d’ânteiu (1745) ca să se retorne în patriă.— 
Proprietatea foncierâ rurală. — Spitalele. — Clerul — Aşedementu 
prin cave sinodul bisericei române interzice priimirea călugărilor 
străini la demnitatea de chiriarchi la cathedrele archieresci va­
cante din Moldavia — Fondarea episcopatului de Argeşu — Dom­
nitorii ce s’au destins edificând monastiri. — AşeQementul pentru 
interzicerea judanilor d’a locui prin sate. — Asedementu pentru 
interzicerea străinilor de la eserciţiul drepturilor politice şi civile 
în ţerră. — AşeZementul de concesiunile offerite ţerrantlor cu oca- 
siunea emigrării d’a doua (1767) numită cea mare1 ca să se re­
torne în patriâ. — Administraţiunea: poliţia rurală — reorgani­
zarea poştelor — casa de eleimosine. — Officii: marele vornicii de 
ţerra-de-sus şi cellu de ţerra-de-jos — marele logofetu de ţerra-de-sus 
şi cellu de ţerra-de-jos — marele vornicu III — mavele vornicii IV — 
marele vornicu de cutiâ —. marele logofet de obiceiuri; tote aceste 
denumiri se întroducu în Terra-românescă, iar demnitatea de banu 
în Moldavia. — Venituri—Reorganisarea vămilor—Venitul Ţerrei-
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româneşti pe 1767 — Imposite diverse. — Reorganisarea adminis­
trării justiţiei—Tribunalulu domnescu—sântele institute seu pra- 
vilnicâsca condică. —Unităţi de mesurâ.

Fanarioţii.

De şi sarcina ce ne am luat am m ărginit’ o pîn6 aici 
numai la limpedirea putincidsâ în espunerea instituţiunilor 
Rom âniei, totuşi în consideraţiunea că mai tote chronicele 
n6stre vorbind de dom nitorii ce au administrat aceste 
principate în acest secolu, num escu acesta durata de tim p 
(1710 — 1820) epocha fanarioţilor ne am vâdut constrînşi 
să dicem  şi noi ceva, să ne arătăm şi noi, adică, opiniunea 
ce avem  despre dânşii în ceea ce s ’atinge de naţionali­
tatea acestor 6m eni. Şi cu atât m ai m ult ne am luat 
coragiul să deschidem acest parintesu în firul naraţiunii 
ndstre c6 ensuşi Cantemir care s ’a ocupat cu descrierea 
instituţiunilor Moldaviei pe la începutul secolului al X V III, 
face —în cursul descrierei selle — mai multe abateri de 
natura acesta. Şi m ai cu sem ă câ dom nitorii fanarioţi 
mişcându-se dupb instrucţiunile secrete ce aveau de la 
Constantinopole, au făcut a dispare una câte una din ta ­
bernacolul vechilor nostre aşedem ente, legile cele m ai 
esenţiale în conservarea naţionalităţii nâstre, înlocuindu-le 
cu altele.

Cea m ai mare parte din dom nitorii fanarioţi şi cea m ai 
mare parte din fam iliile ce ’ i înso<jiau la venirea lor în 
principate nu erau Greci, cum  îi num esc unii chronicari, 
ci Italieni*) seu Rom âni din Macedonia**) dup6 cum  ne-o

*) Mavro-cordatti, Mauro (Cozoni), Vergatti, Lapatti, Calligari, 
Lahovari, Pardicari, Ventura, Cosadini, Sordoni, Plaghiano, Mo- 
rusi, Carussi, Coressi, Verussi, Derussi, Levenţi, Cerlenti, Cincu, 
Geni, Notara şi alţii.

**) Vlahuţi, Darvari, Disescu, Ţâva, Musicu, Goga, Moscuna, 
Ciomaga, Cianaca, Boscu, Castrişu, Aurelu, Duca, Verghi, Giu- 
vara, Dumba, Patciura, Bardaca, Viliu, Tulea, Venetti şi alţii.
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spune sem niflcaţiunea şi term inaţiunea numelui lor. Der 
atât cei d’ ântâiu cât şi cei din urmă erau g r e c iţ i : naţio­
nalitatea lor sburase cu ocasiunea crescerii lor prin şcdlele 
grecesci din Constantinopole.

împăratul Constantin fondând imperiul rom anu de la 
Orient a adus cu sine din Italia m ulţim e de fam ilii italiene 
cari ’şi au păstrat lim ba părinţilor lor pin6 către finele 
secolului V , când lim ba oficială a imperiului distrusă n e­
încetat de scolele şi popii g reci, şi âncă şi m ai multu 
de verm ile cosm opolitism ului, a cătat să facă loc gergului 
grecu n u m it: romaichi glosa. Ast-fel e credinţa nostrâ. 
Şi pentru c6 spuserdm c6 cosm opolitism ul e causa cea 
mare a distrugerii lim bei rom ane, a decadinţii imperiului 
şi m ai târdiu a peririi lui, să ne permită lectorul a ne 
opri puţin în desvoltarea acestei cause. Cosm opolitism ul 
nu este altu ceva decât antithesea patriotismului, precum  
focul este antithesea apei, precum  întunericul este anti­
thesea lum inei. Cosm opolitul n ’are patriă : ubi pascor, ibi 
patria, dice ellu ; deci pântecile este patria lui. Verdarea 
(ghiondia) nu scobesce arborele pădurii cu furia cu care 
cosm opolitul sapă arborele vieţei unui nemu. Unde pă­
răsiţii aceştia dom nescu — sub diferitele lor num iri seu 
denumiri — virtuţile cetâţenesci ce au illustrat naţiunile 
în vechim e, ca şi în tim pii moderni, se stârpescu în na- 
scerea lor, şi în locul naţiunii care este arborele vieţei 
unei ţărri, nu vede cine-va de cat o turm ă de om eni în- 
trecendu*se în esploetarea lor reciprocă — când le lipsesce 
veri ua categoriă de om eni de ua altă specie de credinţe 
— spre îndestularea stom achului lor, fără nici o ideă de 
avent şi glorificare a virtuţilor cetâţenesci.

Dar aceea ce âncd de la începutul evului m ediu a po­
pulat suburbia fanarul din Constantinopole a fost domi- 
naţiunea Genovesilor, Florentinilor şi Veneţianilor asupra 
insulelor Ciclade, Sporade şi Ionice, asupra, Peloponesului, 
asupra Leventului întreg, prin com erciul, flotele şi colo­
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niile lor — în tot cursul evului mediu pînă şi mai târdiu. 
La începutul secolului X III (1202 -  1261) reînfiinţându-se 
im periul Latinilor, m ai multe colonii italiane — prin v e - 
neţiani âncă s ’au grămădit în capitala lui Constantin 
.cellu Mare.

Şi spre mai m ultă sprijinire a affirmaţiunei nostre n ’a- 
vem  de cât să ne aruncăm ochii pe câte-va nume de 
fam iliâ alle acellora ce le-au m ai conservat âncă şi en- 
suşi epitetul de nemu „ romeosu ce aceşti străini ’ lu au 
păstrat pînă către anul 1830, când — împinşi de lim ba 
ce vorbiau şi de influinţa m işcării grecesci din Pelopo- 
nesu —cei din Constantinopole Pau părăsit înlocuindu’lil 
<cu „grecos\u iar cei din principate, identificându-se cu 
naţiunea rom ână descinsă şi densa din aceiaşi străbuni, 
au părăsit cu desăvârşire nisce erori de naţionalitate ce 
şcolele grecesci le strâcuraseră in urechile şi sufletele 
străbunilor lor.

Dar — lăsând d’ua parte naţionalitatea acestora — noi 
nu înţelegem  aici sub num irea de fanarioţi de cât unel­
tele de esecutare a politicei Porţii în principate în acest 
secol. Cellu d’ânteiu domn fanariot — Nic. Mavro-cordatti 
— se puse de P6rtă m ai ântâiu domnu în Moldavia, apoi 
se strămută în Ţerra-românescă, fără a se ţine sem ă de 
vechile nostre legături ce avem  cu densa, care nu o au­
tori sa să pue şi să sc6ţâ pe dom ni după bunul său plăcii. 
Inteligenţa ţărrei neputănd să se oppuiă d 'a dreptul, pro* 
fită de ocasiunea ce ’i dă m 6rtea lui Nicola Mavro-cor- 
-datti şi allege cu unanim itatea voturilor la domniă pe 
Constantin, fiul defunctului, care — născut şi crescut în 
principate — nu m ai era privit ca veneticu. Porta aprobă. 
Acesta este singura punere legală de domn în Ţerra-ro­
m ânescă, ca şi a lui Mihai R acoviţă la 1704 — în Mol­
davia—în tot cursul acestui secolu. Domnitorii se schim ­
bau une-ori pe luni şi pe săptămâni după capriciul şi in ­
teresele Sultanului, vizirilor şi ensuşi al fem eilor din ha­
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rem ul acestora, dându-se dom nia acellora cari da mai 
mulţi bani padişahului şi slugilor lui, o r — care ar il fost 
peţitorul. Şi cu tote c6 şi în secolii precedenţi s ’au ef* 
fectuat —une —ori — de către acest aliat şi protector per* 
fid asem enea călcări de drepturile acestor ţărri, dar nici 
într’un secol altul lovirea instituţiunii aşedării dom nilor 
n ’a ajuns gradul de desfreu ca în secolul acesta. Şi nici* 
o-data cupiditatea, rapacitatea, despuierea ţărrei — prin 
îmflarea — ca şi adaosul necontenit sub osebite form e 
— a im positelor, effectuate de dom nitorii ce se succedau 
fără nici un scrupul, şi esecutate de denşil asupra ţ ă r a ­
nilor rom âni prin felurite privaţiuni şi torturi — n'au 
ajuns culm ea neruşinatei lăcom ii de bani şi spoliatiuni 
patentate ca în acest secol. Locuitorii ca să scape de 
suferinţe, ori se ascundeau prin păduri, ori fugiau airea 
şi mai cu sem ă dincolo de Dunăre pe pămdnt turcesc, 
unde jafurile erau concentrate m ai m ult asupra cellor 
avuţi. Lucrurile âns£ erau pregătite şi ticluite do mal 
nainte de cabinetul turcescti, ânc6 de la începutul acestui 
secolu de când adică se urnise jaful şi despuierea ţărrilor 
acestora. Nicola M avro-cordatti, cum  se puse pe tronu, 
desfiinţo oştirea rom ână, tem elia esistinţei ţerrilor-ro- 
m âne, m ai în totalitatea sa, luându’i armele şi puind pe 
soldaţi la b ir ; fliul seu Constantin urmându’i pe tronu, 
risipi şi puţinele remăşiţe lăsate de tată s$u pentru pa­
radă şi pod6ba curţii, servindu-se în ţinerea ordinei cu 
câte-va cete de m ercenari s tră in i*).

*) Fotino, lo io t a  TYjţ zraXat Aaxtas, T. III, p 357; HasdSu, Columna lui 
Traian, 1876 Octombre şi Decembre, 1877 Fevruare şi Marte; Chronicft lui 
Ienache Cogălnicenu; chronica lui Niculcea, ş. a. 1.

Oare-care privilegii boierilor.

Ânc6 de m ai nainte, boerii de la m arele logoiătu pine 
la m arele stolnicu era scutiţi de biru (ilisu), iar termi­
nând or destituindu-se din aceste foncţiuni, respundea
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dajdiă ca şi or-care mazilu. In Moldavia Constantin Mavro- 
cordatti în dom nia d’ăntâu a Moldaviei, prin chrisobul 
său din 1736 Martie, dă, privilegiul ca boierii şi cu fii 
lor —începând de la m arele logofătu p în ă la  triti logofătu 
— fiă ei în foncţiune seu fără foncţiune, să fiă ertaţi şi 
apăraţi de dajdia m azîliască ce da pe a n u 1).

*) Cogălnic6nul, archiva romănGscă, T. II, p. 171 şi 190.

Scolele domnesci publice.

Moldavia. Institutul de învăţătură publică, fundatu de 
Yasile Lupul în Iaşi, se păstreză şi în acestu secolu. 
Grigore —Mateiu Ghica (1727) —în a doua a sea domniă 
- ’ i a făcut şi dînsul ore-care îmbunătăţiri, ellu a aşedat 
ca onorarii profesorilor de m atem atică şi filosofiă ce se 
preda totu în lim ba elenă, în collegiul Basile Lupul, pre­
cum  şi ai acellora de limba rom ână şl slavonă, să se 
dea de către boierii foncţionari (halea), mai pe urmă de 
preoţi, scutind ansă pe aceştia de dâjdiile ce era datori 
să dea vistieriei. — Dar Constantin Mavro-cordatti refor­
mând acestu aşedementu, a decis ca preoţii să fiă scu­
tiţi de totu felul de dare, şi onorarii profesorilor să se 
respun^â din tesaurul publicu. Apoi, luând domniatul 
ţărrei iară Grigore Mateiu Ghica (1735) a întrudus iar 
orânduiala de m ai nainte, adică ca onorarii profesorilor 
să se respundă totu de preoţi, otârînd ca să dea fie care 
preotu câte doi lei pe anu pentru fondul destinat între 
ţinerii şcălelor, şi să fiă scutiţi de alte dâjdii către te- 
sauru, regulând totu de ua dată şi ţifrul rem unerării 
personalului d idacticu : primului profesoru să i se dea pe 
anu câte 360 lei, cellui d ’allu doilea 120 lei, şi câţi 
bani vor prisosi peste fondul alocat să se întreţiiă şco­
larii silitori săraci. —în  1764 luând domniatul Moldaviei 
Grigore A . Ghica a edificat lungă Mitropoliă un palatu 
spaţiosu pentru învăţătura publică, a scutit pe preoţi de
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dăjdiile către tesauru, cu condiţiunea ca să dea pe totu 
anul câte patru lei în alim entarea fondului pentru între­
ţinerea collegiului şi profesorilor, făcând primului pro- 
fesoru 1500 lei pe anu şi cellui d 'allu doilea 600 lei. 
Câtu pentru onorarii cellor de lim ba rom ână şi grecescă 
vorbitore, nu se vede făcută vre ua deosebită îmbunătăţire.

Ţerra-românescă. Pe lungă scâla de lim ba slavonă şi 
rom ână ce esista din vechim e la St.-Gheorghe-vechiu din 
Bucureşti, spătarul Mihai Cantacosino — pe la începutul 
acestui secolu — cu ocasia edificării mănăstirii selle nu­
m ită Colţea din Bucureşti — fondeză âncă ua scolă de 
lim ba slavonă în curtea acestei mănăstiri otârînd şi celle 
necesarii chieltueli pentru întreţinerea ei. In a treia a sea 
dom niă (1735), Constantin M avro-cordatti, reorganisând 
collegiul dom nescu din Bucureşti, adaogă pe lângă lim- 
bele elenă, slavonă şi rom ână şi pe cea ita liană ; dar în 
dom nia sea din 1761 face ca egum enul mănăstirii St.-Sava 
din Bucureşti cu om enii sei să se retragă din încăperile 
acestei mănăstiri, mutându-se la mănăstirea Vâcăreştii, 
remâind casele şi chiliile mănăstirii St.-Sava la disposiţiunea 
profesorilor şi studenţilor co llegiu lu i; dar venitul acestei 
mănăstiri căutându-se de egum enii de la Văcăreşti şi St. 
Gheorghe-nou, să se întrebuinţeze la reparaţia întreţinerii 
încăperilor collegiului şi mănăstirii. — In 1765, dom nitorul 
Ştefan Racoviţă, vădend neajunsul întreţinerii personalului 
didacticu din collegiul St.-Sava şi allu scălei din St.-Gheor­
ghe-vechiu din B ucureşti, num ai din venitul mănăstirii 
Glavaciocul, affectat âncă de m ai nainte la acestă între­
ţinere, mai adaogă şi pe acella allu mănăstirii Delu, totu 
în condiţia ca şi acesta să fiă adunatu prin îngrijirea m i­
tropolitului, care va face a se respunde regulat pe fie-care 
lună , onorarii profesorilor, m ai adăogând pe lungă cei 
doi de elinesce — pentru filosofiă şi m atem atici — âncă 
unul de gramatica elenă. Dar pentru lim ba rom ână şi 
slavonă din scolade la St.-Gheorghe-vechiu, negăsind făcută
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nici na m odificare la local, personal şi învăţături, se în­
ţelege că aşedământul a rămas totu în starea de m ai 
nainte, sub îngrijirea ânsă — ca şi collegiul St.-Sava — 
a m itropoliţilor după vremi.

In timpul resbelului din (1769 — 1774) dintre Ruşi şi 
Turci, risipindu-se personalul didacticu din colegiul St. 
Sava din Bucureşti, dom nitorul Alesandru Ipsilante a în­
grijit pentru aducerea şi com plectarea personalului nece- 
sariu, precum  şi pentru restaurarea edificiului ce ameninţa 
cădere. Totu într’ua vrem e, afară de venitul produs din 
dajdia preoţilor şi din acella allu cellor două mănăstiri 
affectate la întreţinerea scoleloru dom nesci, a mai obligat 
pe t6te mănăstirile a contribui — prin cislă — pentru ua 
întreţinere mai cu largesă a profesorilor, cărora le a orîn- 
duit onorarii de ajunsu, precum  şi pentru unu ajutoru 
m ai îndestulătoru cătrş studenţii săraci; iar pe lungă 
sciinţele de mai ’nainte a înfiinţat şi catedra de theologiă1).

*) Cogâlnicânu, Archiva românâscă, T. I, p. 281; Tunusli, laxo ta
pag. 82; Touloscu, Arcliiva română, p. 95 şi 115; Fotino, iaxo ta 

tyj<; n d la i  Aaxta^, p. 560.

Limba naţională. Afară de difficultăţile pusse de străini 
în caile a desvoltârii lim bei naţionale, şi afară de învăţul 
m oştenit din secolul precedent de a presinta limba na­
ţională totu în veşm inte străine corpului ei, lim ba nostră 
a făcut şi ea ore-care progres mai cu semă în litteratura 
bisericescă. S’a iv it şi în acestu secolu un lucefăru de 
acelea care revărsând lumină, dă viaţă naţiunilor. Vena- 
rabilul Cesariu, episcopul R ăm nicului şi noului Severin, 
destins prin erudiţiunea, laborea şi talentul său, înzestreză 
biserica rom ână cu traducerea şi tipărirea cellor 12 mineie 
în limba română.

Paternitatea unui tabelu chronologicu allu domnitorilor 
Ţărrei-rom ânesci şi m ai cu semă a istoriei domniei lui 
Constantin Brîncovenu pînă la 1707, o recunoştem  laborii 
bunului patriotu Radu Grecenu.
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Marele logofătu Ienachiţâ Văcărescu, bărbat erudit şi 
bunu patriotu, ânc6 s ’a distins cătră finele acestui secolu 
prin lucrările selle litterarii. De la acestu bărbat ne a 
romas ua chronică a Ţărrei-rom ânesci; dar ceea ce îi illu- 
streză m ai multu m em oria sa este crearea şi tipărirea 
cellei d ’ânteiu gram atici rom ănesci tipărită la Viena 
în 1787.

Peste Milcovu, s ’a destins prin chronicele ce au scris 
şi Acsinte chronicarul. Dar acella care a lăsat un corpu 
com plectu a chronicelorM oldaviei — începend din timpurile 
Dacilor şi urmând pînă către jum ătatea acestui secolu — 
este Ion Neculcea, atât de interesant în espunerea faptelor.

Apoi vine Nicolau M ustea, diiacu bătrânu la divanu, 
a cărui chronică de la 1662 pînă la 1729, ne lasă unele 
pagine nu mai puţin interesante a acestor timpuri.

Ienache Cogălnicenu ânc6 scrie chronică sea în acestu 
secolu, şi se crede a fi unul dintre cei ce a descris mai 
bine starea socială din aceste timpuri.

învăţatul episcopu S. Clain din Transilvania este cellu 
d’ânteiu dintre rom âni care s ’a ocupat cu lexicografia. 
A cestui prelat îi suntem  datori acellu project de dicţionaru 
cu ajutorul căruia învăţaţii rom âni, ca Episc. Bobu, Vasile 
Cdlosi, Petru Maior şi I. Teodorovici, au dat în sec. allu X IX  
dicţionaru l: româno-latino*german*ungar, tipărit la Buda.

Cât pentru organele de publicitate — tipografiile — se 
afla pe la începutul acestui secolu în Ţerra-rom ânescă, 
nu numai ua tipografia rom ânescă — în care s ’au tipărit 
m ulţim e de cărţi bisericesci prin stăruinţa lui Damas- 
chin, episcopul Rom nicului şi noului Severin; dar âncd 
ş i ua tipografiă grecescă , dovedită cu cărţile tipărite 
într’ ensa, p recum : IIpoaxovYjTdtpiov tou a îoo yOpoc tt)5 
yA(hovo<;, Bucureşti, 1701, ş. a l . 1).

Mineiele din 1780 si 1781; Ilarian, Tesaurul de monumente istorice, T. I, 
p. ... Cogălnicenu!, Letopiseţele Moldaviei, T. I, apend. 1,2. ş. alt.; ibid. T.TI; 
ibid. T. I I I ; Victor Langlois, Le Mont Athos, p. 109.

5
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Reforma lui Constantin Mavro-cordatti.
Dorinţa cea înfocată a lui Constantin Mavro-cordatti 

fiind reform area vechilor nostre instituţiuni, cu scopul — 
<|icea ellu — de a desfiinţa m ulte abusuri moştenite şi de 
a mări veniturile ţârrei, o împlinesee acum  în anul 1741, 
în a treia a sea domniă în Terra-românescă. De aceea, 
considerând celle petrecute sub alţi domnitori în asem e­
nea caşuri, şi după înţelegerea luată mai din ainte cu 
fruntaşii ţârrei, convocă adunarea generală care, dupâ 
ore-care desbateri neînsem nătore, voteză urm ătorele re­
form e, pe care dom nitorul le întăresce şi le publică în 
t6tâ ţerra, făcând a se citi prin târguri şi prin biserici 
în dillele de serbători:

I. Se desfiinţeză dăjdiile d ’asupra tutulor mânăstirilor 
din ţerrâ, suprimându-se totu de ua dată şi m ilele ce 
aceste monastiri lua prin chrisobuli dom nesci dela vămi, 
ocne s. c. 1.

Se întocm esce ua com isiă de dece persone allese din­
tre egum enii cei mai distinşi prin pietatea lor — ca să 
iea socotelâ, la începutul fie-cărui anu, de venitul şi chel- 
tuelile făcute în cursul anului încetat de către egumenii 
mânăstirilor respective.

Im positul asupra preoţilor se suprimă.
Grosurile (închisorile) ce protopopii ţinea prin judeţe 

pentru mâncătoriile lor, se suprimă.
II. Im positul asupra boierilor se desfiinţeză, şi făcen- 

du-se alegere şi împărţială, unii se vor numi ânteiu, alţii 
allu doilea şi fii lor nemuri.

III. Veniturile ce primia ca daru boierii şi coconele se 
suprimă, renduind fie-căruia lefâ potrivită cu venitul de 
care s ’a lipsit. Se mai orenduiesce cu acesta şi salariu 
boierilor ce nu avea foncţiuni.

IV. Cheltuelele ce se făcu prin sate de dregători pentru 
affacerile publice, înceteză d’acuîn înainte, de ore-ce unor 
atari dregători li s ’au orânduit salarii dela vistieriă.
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V. Se ridic& dela căpitanii de judeţe puterea şi stăpî- 
nirea ce avea peste judeţe din ţerră, şi în locu le se orăn- 
duiescu ispravnici, luaţi dintre boieri pentru fie-care judeţu 
cu salarii din vistieriă potrivit cu dem nitatea lor. Pro­
cesele ivite în coprinsul judeţului încredinţat administra- 
ţiuni lor, se vor resolva de denşii. A ceştia  vor proteja pe 
locuitori atât de m âncătoriile ce se făcu cu aşedarea cislei 
de pîrcâlâbii de sate, cât şi de or-ce asuprire li s ’ar face 
de alţi foncţionari.

YI. Strănepoţii boierilor se num esce mazîli, şi de astădi 
înainte ei remânu nesupăraţi de decimărit şi vinuritu, 
avend a da numai dajdia personală de patru ori pe anu.

Bresla logofeţilor de vistieriă cari sedu afară pe la 
sate, se schimbă în aceea a m azililor; asem enea şi aceea 
a logofeţilor de divan (impiegaţii pe la m inistere), pre­
cum si alte bresle m ai mici.*

V IL Numărul slujitorilor (oştenilor), spătăreilor, arma- 
şeilor, aprodilor, şi allu gardilor dom nesci, se reduce, supu* 
indu-se la dajdiâ toţi aceia ce s ’au desfiiinţat. A sem enea 
se reduce şi numărul slujitorilor dela căpităniile d ’afară.

Spâtăreii, vistierei, roşii, păhărnicei, postelnicei, vizitii, 
com işei, şetrărei, şi alţi subalterni ai dregătorilor cu acel- 
laşi n u m e—fiind m ulţi prin sate —se punu la dajdiă.

VIII. Ţărranii dupe m oşiile boieresci cari dau acestora 
ore-care dăjdii, se supunu toţi la dajdiă către vistieriă, 
dându înlocu-le boierilor câte un număru ore-care de scu- 
telnici.

IX . Ver*cine şede pe m oşiă străină să facă  clacă şi 
să dea dijmă proprietarului m oşiei depe obiceiu.

X . Dâjdiile sub num ele de vâcâritu, pogonuritu, peceţi, 
haraciu, ploconul^baiaramuluiy peşcheşul salt., se suprimă.

X I. Dăjdiile se vor respunde la purcâlabul tărgului seu 
satului în care locuiesce dajnicul iar nu airea.

X II. Se aşedă ca fie-care ţărran să dea câte dece lei 
pe anu, în patru sferturi, adică câte doi lei şi şese deci
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bani la fie-care sfertu, cu cisle drepte la totu om ul şi 
pe capete, şi pe bucate, şi din dece om eni unul să dea 
câte cinci lei pe anu.“

Recensem ântul fâcut în acestu anu a dat 147 m ii băr- 
baţi cari s ’au aşedat la darea generală, afară de bresle.

Venitul tesaurului s ’a mărit cu adaosul la plata oeri- 
tului câte 16 bani, la vinuri tu câte 6 bani de vedră, la 
decimărit câte 13 bani de stupu şi de porcu ; văm ile s ’a 
lăsat după aşedemîntul lui Grigore Mateiu Ghica, preţul 
sării dela ocne s ’a urcatu văndendu-se cu câte 180 bani 
suta de oca.

Constantin Mavro-cordatti unesce venitul cămării (ca­
seta sea privată) cu venitul tesaurului publicu, făcendu 
ua singură casă din care se plătia: tributul Porţii, chel- 
tuelele cu magnaţii ei, darurile ce se trim itea la paşi, 
cheltuelele cadiilor depe margini, salariile, m ilele, şi alte 
cheltueli, iar restul rem ănea în folosul său 1).

*) Teulescu: Archiva română, p. 04; Tunusli, tatopta t p. 87.

Casa resurelor.

In urmarea art. III allu reform ei de m ai sus, Cons­
tantin M avro-cordatti, înfiinţeză în Ţerra-românescă ua 
casă centrală numită casa resurelor, în care să se adune 
toţi banii destinaţi la retribuirea foncţionarilor publici, 
alimentându-o cu câte 4 parale la leu din veniturile gene­
rale alle tesaurului publicu. Şi pentru administraţia aces­
tei case orenduiesce un boieru de clasea I-a cu câte ua 
m iă lei salariu pe lună, un casieru cu câte două sute 
cinci-deci lei pe lună şi doî copişti cu câte ua sută lei pe 
lună spre ţinerea contabilităţii.

Un asemenea aşedement se găsesce întocm itu şi în 
Moldavia, cu defferinţa numai că venitul de patru parale 
la leu se află suit la 14 parale la leu de Gr. A . Ghica 
(1764), ceea ce se dovedesce din chrisobul domnitorului
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Moldaviei Constantin Morusi, cu anul 1779, care modi* 
(leii acest aşedemântu cu disposiţia ca la neajungere a 
plăţilor din destinatul acesta fond pentru salarii, să se 
mai scoţâ un sfertu pe ţerră *).

’) Fotino, taxopia TYjS rcalat Aaxiac, T. III, p. 620; Cogălnicenu M.t Arcliiva. 
roinânescă, T. II, p. 175

Aşe f̂ementul de Concesiunile ofFerite ţerra- 
nilor* cu ocasia emigrării lor ca să se re- 

tărne în patriă.

In urma reform ei făcută sub domnia lui Mavro-cordatti, 
Ţerra-rom ână intrase —dice Fotino —pe ua caile bună, şi 
din di în di progresa spre îmbunătăţire, viind locuitori 
a se statornici în ţerră şi din alte provincii vecine. Dar 
politica Porţii d ’a schimba dom nii cât de des spre a le 
lua bani, împedica şi zadarnicea or ce îmbunătăţire s ’ar 
fi putut efectua. In adevăr, nu trecu câte*va luni dela 
prom ulgarea m enţionatei reform e, şi Porta orenduind 
.alt domnu în Ţerra-rom ănescă, acesta spre a strînge 
m ai m ulţi bani desfiinţo cu totul reform a în partea ei 
finanţială, îm m ulţind sferturile şi întrebuinţând din nou 
văcăritul şi tote celle-l-alte dăjdii de mai nainte, în cât 
ţerranii spăim entaţi atât de asupririle şi m altratările unora 
din proprietari, ca şi de greutatea dăjdiilor, au fugit prin 
ţerri străine luând — cum  se dice —lum ea în capu. Numai 
înanulu  1843 au em igrat peste 15000 ţerrani, şi numerul 
lor atât de m ult se împuţinase în cât la recensem entul 
făcut în 1745 abia s ’au găsit 70 m ii ţerrani in totă ţerra.

Totu starea acesta de lucruri esista şi peste Milcovu. 
Locuitorii de m ultele văcărituri — dice chronica — ce se 
scoţia  pe ţerră, îşi vindea vitele ca să scape de tirania 
perceptorilor. „Iar boierilor le părea bine —dice Ienache 
Cogălnicenu, c6ci m ânca fieşte care şi avea ridicături (li 
se da foncţiuni mai înalte) dela acestu domnu (IonMavro* 
cordatti), şi cei mai m ulţi boieri dela acestu domnu s ’au



128 SECOLUL XVIII.

ridicat, m ai alesu cei ce şedea la ţerră, şi de atunci au făcut 
bani toţi boierii." Desm oralitatea — dice alt chronicaru — 
uscase pînă într’atâtu inim ele boierilor M oldoveni, în cât 
departe d’a se face m odele de virtute cum  trebuia să se 
facă, ei rivalisa cu străinii în mâncătorii şi jafuri despoind 
pe fraţii lor.

Constantin Mavro-cordatti, care luase iară dom nia Ţerrei- 
rom ânesci, la 1744, pentru a patra âră, vedend starea 
de jale şi despopularea ţărrei prin em igrarea ţărranilor 
în anii precedenţi, convingîndu-se că căuşele acestei 
pustiiri nu sunt de cât dăjdiile şi asupririle unora din 
proprietarii de m oşii prin sporirea laborii ţerranilor pe 
m oşii dupe capriciul lor, convocă în tom na anului 1745> 
adunarea generală, cerând ca densa să găsiascâ ore-care 
m izloce de reparare a răului care a adus pustiirea ţărrei. 
A cestă adunare, pătrunsă de însem nătatea cestiunii ce 
era chiamată să resolve, iea —în primă-vera anului 1746 — 
următorele resoluţiuni.

„1 ° Ca cei înstrăinaţi după ce vor veni în ţerră, să 
pătă a’şi face locuinţă şi celle pentru chivernisela vieţei, 
să aibă odihnă şi să fiâ şese luni fără dăjdii. Iar după- 
acesta nartul dăjdiilor să se sciă pe anu de om u câte talere 
cinci, respunşi la patru sferturi, iar m ai multu nu ."

2° Să flă neopriţi a se aşeda pe or ce m oşiă vor vo i, 
dar să lucreze stâpînului m oşiei pe anu câte şese dille, 
şi dijmă să dea din tăte sem enâturile lor. Şi spre înce­
tarea tem erii de vre ua pretenţiă din partea proprietarilor 
pe a căroru moşiă au locuit mai nainte, stăpînirea va 
da, or căruia din instrâinaţi va face cerere, carte osebită 
de slobozenia sa pe acestu aşedem entu."

A cestă lege tipărindu-se s ’a trimisu — după usul de atunci 
de publicitate — de s ’a citit, în dillele de serbători, în tote 
bisericele din ţerră spre sciinţa şi cunoscinţa cellor la. 
care privia 1).

J) Laurianu şi Bălcescu, Magasinul istoricu pentru Dacia, T. II, p. 293.
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Proprietatea foncieră ruralii.

Claca. Pânb câtre începutul acestui secolu, ţărranul nu 
se vede a fi obligat câtre proprietarul m oşiei pe care lo ­
cuia si se hrănia, de cât a da dijmă, din productele ce ellu 
agonisia pe moşiâ. Dar fiind trecută, Oltenia — pentru câţi-va 
ani — sub Austria şi acesta întruducând în partea locului 
pîrjolul omucidu cu care proprietarii Unguri chinuia pe 
ţerranii din Tem işiana şi Transilvania, pe m oşiile pe care 
aceştia locuia, au început şi proprietarii de m oşii din Va- 
lachia mare şi Moldavia a ridica osebite pretenţiuni ca 
ţerranii sâ le facă şi lor dille de labore, câte 24 şi 48 de 
dille pe anu, cum  se făcea adică în drepta Oltului. Şi unii 
din proprietari — fiind puternici şi influinţi — şi constrînsese 
pe ţerranii depe m oşiile lor a le lucra câte un număra 
de dille pe semâ proprietăţii. Ţerranii vădendu-se im pilaţi 
a  şi început a dosi, adăpostindu-se de ua cam  dată pe alte 
m oşii unde găsia uşurare şi dreptate.

Ecc6 începutul ghîlcevei dintre proprietari şi ţerrani.
Adunarea generală a Ţerrei-rom ânesci, vedend acestă 

neînţelegere şi resvretire între ţerrani şi proprietari, cu 
ocasiunea votării reform elor din 1741, reguleză — fără 
să resolve — ore cum  şi cestiunea acesta, prin urm ătorul 
art. IX  din acelle reform e: „ţerranii se obligă ca pe a 
cui m oşiâ vor şedea ei, acelluia să ’ i facă clacă şi să’şi 
dea decim a după o b ice iu l Ecc6 cellu d’ ânteiu docum entu 
în .care întîlnim  term enul de clacă (corvee) seu dille de 
labore.

Dar asupririle au încetat cu acestu paliativ?
In anul 1745, ţerranii aduşi la desperaţiă prin împilările 

proprietarilor, fugu cu gramadâ din ţerră şi nu se întorcu 
pînb ce adunarea generală a ţerrei din următorul anu, nu 
le oferă —în privinţa proprietăţii rurale — următorele con ­
cesiune : Sâ fia (ţerranii) neopriti a se aşc$a pe or-ce mosiă 
vor voi, dar să lucreze stăpînului moşiei pe anu câte şese
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pi dijmă să dea din iote semănaturile lor. Şi spre* 
încetarea temerii de vre o pretenţiâ din partea proprie­
tarilor, pe a căroru moşiâ au locuit mai nainte, stăpîni- 
rea va da or cărui din înstrăinaţi vor voi a face cerereT 
carte osebită de slobozeniă pe acestu asedementu1).

*) Laurianu şi Bălcoscu, Magasin istoricu, T. III, p. 280.

Urbanul lui /. N. Mavro-cordatti pentru moşiile monâs- 
tiresci din Moldauia. Fratele lui Constantin Mavro-cordatti, 
I. N Mavro-cordatti, ce domnia în Moldavia pe la anul 1744, 
înteţit de cererile egum enilor de la mănăstiri prin necon­
tenitele lor reclamări, cum  că locuitorii dupe m oşiile m ă- 
năstiresci, nu vinu şi nu lucreză pe m oşiă mai nim icu în 
folosul mănăstirilor, cu consiliu obştescu, em ite următorul 
urbariu :

„T ot om ul casnicu ce va şedea pe m oşiâ m ănăstirescă, 
or om u dom nescu or boierescu or slugitoru or ce fel de 
breslă ar fi, să aibă a servi 12 dille în folosul m ănăstirii, 
or cu claca, or cu carrul cu boii, or cu sapa la ori ce fel 
de lucru va fi orenduit (pe moşii) de egumeni. A sem enea 
va da şi dijmă din produsele sale după obiceiu.

Term inând labărea de 12 dille, locuitorul să’si ceră de 
la vorn icellu  (isprvănicellu) revaşu cum  că a finit laborea 
cellor 12 dille.

Le este oprit egum enilor a primi pe m oşiile mănâsti- 
resci locuitori depe m oşiile boeresci, dar întemplându-se 
una ca acesta, boierii sunt autorisaţi a 'i lua depe m oşiile 
mănăstiresc] şi a’ i aduce la urma lor. Cât pentru om enii 
străini — or cât de m ulţi ar veni — sunt liberi egumenii 
a’i primi pe m oşiile mănâstiresci, lucrând şi aceştia dillele 
otărîte cum  s’a aşedat m ai susa l),

*) GogâlnicSnu, archiva românescă. T. II, p. 169.

Emanciparea ţerranilor de pe proprietăţile fonciere 
rurale prin despăgubire. Cu puţin tim pu dup6 chiamarea şi
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darea de drepturi ţărranilor ce emigraseră în ţărri străine, 
guvernul Ţerrei-rom ânesci audind murm ura cellor 1-alţi 
săteni rem aşi în ţerră, că pentru îmbunătăţirea sărtei lor 
nu se face nim icu, projecto ca să îndulciască şi sdrta a- 
cestora. Ast-fel în 1746 —spre tom nă — convocă adunarea 
generală a ţărrei, şi puindu-i înainte plângerile ţărranilor, 
ca densa luând în cercetare suferinţele şi cererile acestora, 
să iea ua decisiune spre potolirea nemulţum irilor.

Adunarea se strînge în catedrala mitropolitană din Bu­
cureşti dup6 vechiul usu, m ajoritatea boierilor desgene- 
raţi, calificând de „servi* pe locuitorii depe m oşiile pe 
cari locuia fără vre ua probă fondată, decretu, fără nici 
ua consideraţiune pentru dreptate, emanciparea sătenilor 
prin rescumpărare depe m oşiile din ţerră, plătind fie-care 
capu de fam iliă ţerranu câte dece lei proprietarului seu 
m ănăstirii pe a cării m oşiă se afla aşadaţi, nu ânsă şi 
aceflor proprietari, cari nu vor voi să priim iască nici ua 
plată drept rescumpărare.

Venerabilul Neofitu, m itropolitul Ungro-Vlachiei, sufle­
tul acestui faptu (emanciparea) umanu şi rom ânescu, care 
a presidat adunarea, a emancipat — cellu d'ânteiu — pe toţi 
sătenii depe m oşiile m itropoliei fără nici ua plată de res­
cumpărare 1).

*) Laurian şi Bâlcescu, Magasinul istoricii, T. II, p. 284; cartea inedită a 
.mitropolitului Neofit din acestu anu, în archiva statului.

Urbarul lui Constantin Mauro-cordatti. Trecem  aici şi 
regulamentul seu cum  se dicea în vechim e — pontul făcut 
sub dom nia lui C. N. Mavro-cordatti, pe care noi îlu cre­
dem  făcut îndată după rescumpărarea ţărranilor, neavend 
ellu ua dată scrisă.

1. „T otu  clăcaşul trebue să lucreze 8, 10 seu 12 dille 
pe anu, după cum  se va învoi cu stăpînul m oşiei, care 
se îndatoreză să’i dea câmpu, livede, lem ne de construc- 
tiuni si de arsu, s. c. 1.
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2. Pentru acestea, ţărranul trebue să mai dea stăpî- 
nului m oşiei decimă din tote semănăturile, a cincea dela 
fânu si a doua-decilea din roii dela albine.

b 6

3. Pentru totu stupul trebue să dea stăpînului m oşiei 
trei parale pe anu, şi pentru totu mielul — două parale 
vera şi patru ie rn a ; şi pentru totă turma de oi, unu 
m ielu şi a decea parte din brînză. Pentru ua capră tre­
bue să plătiască patru parale, şi pentru un porcu cinci.

4. Nimeni nu pote sădi viiă pe m oşia străină, nici li- 
vede de pomi roditori fără voia stăpînului ei.

5. Asem enea, ţărranul nu pote pescui pe m oşiă fără 
voia stăpînului ei.

6. Dar p6te vena unde va voi.
7. Nimeni nu p6te vinde vinu, rachiu şi alte băuturi 

spirtose fără voia stăpînului m oşiei.
8. Nimeni nu pote avea câmpu, livede seu locu de se- 

menături de cât acellea ce ’i va alege stăpînul.
9. Când un ţărranu va fugi pe subt ascuns din satu, 

şi nu se va întorce în trei septemâni, stăpînul are voiă 
a da casa lui altuia.

10. Ţărranul pote a ’şi lăsa satul pentru ua pricină bine­
cuvântată şi cu voia stăpînirii, altm intrelea stăpînul îlu 
întorce la urma sa.

11. Pentru lunca de izlazu care nu trebue stăpînului, 
ţărranul se pote folosi de densa plătind şese parale; iară 
în aceea care e pentru trebuinţa stăpînului, nim eni nu 
pote băga vite fără voia lui.

12. In munţi asem enea nu păte băga vite să pască, 
fără învoirea stăpânului m oşiei *).

*) Laurian şi Bălcescu, Magasinul istoricii, T. II, p. 298.

Adunarea generală a Moldauiei sfărmând uzurparea 
libertăţii ţărraniior de către proprietarii rurali, declară 
cu solemnitate că ţărranul românu n’a fost nici ua dată 
robu. Cu câţi va ani în urm ă dup6 rescumpărarea ţărra-
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fiului din Ţerra-românescă, Constantin Mavro-cordatti, a- 
flându-se dom nitoru în Moldavia, vădend acelleşi suferinţe 
şi întâmpinâd acelleşi p lân geri—ca în Ţerra-românescă — 
şi în acea parte de locu, chiam ă şi în Moldavia adu­
narea generală a ţărrei ca, luând în cercetare nevoile ţăr- 
ranilor, numiţi acolo „vecini*, să reguleze şi în acellu p r in c i-. 
patu posiţia lor. — In 6 Apriliu, 1749, se ţinu acea şedinţă 
m em orabilă în m onăstirea Trei-ierarhi. De şi acestu local 
era destul de spaţios, m em brii adunării, com pusă din 
cleru, boierim e şi altă obşte — un personal de vre 165 
deputaţi — abia putea să resufle de înghesuială. Ţerrănimea 
in straiele ei celle curate de serbătore împlend curtea Mo- 
năstirii, aşteptă decisiunea inteliginţei ţărrei într’ua affa- 
cere dela a cării soluţiune depindea prosperitatea şi v ii­
torul ei. Şedinţa se în cep fi: clerul scdse mai ântâiu 
din altaru sântele m oşte spre a fi sărutate de represin- 
tanţii ţărrei, şi, venerabilul Nichifor-Mitropolitul Sucevei 
şi Moldaviei — făcând rugăciune încetişoru şi bine-cuven- 
tând adunarea, deschise şedinţa dând semnalul spre a se 
putea începe desbaterile. Se citi mai ânteiu pitacul dom- 
nescu în care se arăta plângerile cum  că unii din stă- 
pînii de m oşii s’au obicinuit a vinde pe vecini ca pe robi, 
şi a ’i împărţi cu împărţeala ca pe ţigani, că alţii punu 
num ele sătenilor de pe m oşiile lor în foi de zestre, des- 
părţind pe copii de părinţi, luându’ i în casă la serviciul 
lor, ş i’i m ută dela un locu la altul, nefiind nici ua lege 
care să autoriseze la atari fa p te ; că tote acestea, dom ni­
torul puindu-le sub vederile adunării, cere —spre odihna 
om eniler şi încetarea nem ulţum irilor — să se lăm u riască : 
ce va să $ică vecinu, ce volniciâ ? ce drepturi au stăpânii 
moşiilor asupra lor, cum trebue să yi stăpîniască, ca pe 
robi? ca pe ţigani? şi cum a fost obiceiul şi cum să se 
urmeze în viitoru ? — La cari cestiuni — dice cartea cea 
mare —cu toţii au respuns mărturisind adevăru l: „că ve- 
„cin ii robi nu sunt, nici se stăpînescu cu nume de robiă,
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„cari cu fem eile şi copii lor slujescu pe tote dillele, stă- 
„pinilor sei. Iar vecinii numai partea bărbătescă slujescu, 
„scoţând la lucru numai un om u dintr’ua casă —m ăcar 
„câţi feciori va avea omul — asemenea slujescu ca şi lă­
tu ra ln ic ii ; iar partea fem eescă nu slujesce, nici au acea 
„supunere a ro b ie i; c6 vecinu va să dicâ sâtenu megiaşu 
„fârd moşia, atât numai cd din satu nu este volnicu să iesă 
„(să se strămute), care poruncă este şi dela dom niă şi a 
„vistieriei şi a pravilei, poruncind : şatenul să nu fia voi- 
„nicu a eşi din satu, şi de unde va eşi să se dea la urmă, 
„care renduialâ s ’au păzit şi de reposaţii dom ni cei ve- 
„chi —cum  s ’au vâdut la chrisobulii lor — cd, când s ’au 
„pîrît două sate pentru un sătenu, de unde s ’ au dovedit 
„cd au fost de baştină (origine), acolo s ’au dat. Numai 
„îndrăsnela unora din stăpînii de m oşii ’ i au supărat fârd* 
„ c a i le : cu vinderile şi împărţirile şi mutările ce s ’au 
„purtat dela un locu la altul,' le-au dat pricină de jalbă, 
„părându-le lor uă supunere ca de robiă. Care lucru a 
„se  vinde vecinii, seu a se despărţi cu împărţială, seu 
„a  se da în foi de zestre, pe fraţi, seu a se muta din- 
„tr ’un satu într’altul, seu a se schim ba numai pe 6meni 
„fără m oşiă, seu pe copii a’ i despărţi, n ’au fost volnici 
„stăpînii satelor (moşiilor), şi nici de acum  înainte acestă 
„voln iciă  asupra lor nim eni să nu o aibă, cd nu este cu 
„caile. Şi când s ’ar vinde m oşia, 6menii să nu se vendâ, 
„c i ca nişte săteni a satelor în satu să remână, făcând 
„slujba obicinuită ; ânsă şi slujba să o facă cu nartu 
„(<|ille otărîte) 24 de dille de om u intr’un anu —or la ce 
„lucru se va pune —şi să dea decim ă de . . . pe m oşiă, 
„A şa m ărturisim  şi ne p r iim im ; şi ca să fiâ păzit acestu 
„aşedemântu, ne-am iscălit cu toţii, care aşedemântu să, 
„se întăriască şi de măria sa vodă*).“

*) Acâstă chartă magnă—cum o numesce D. Cogălnicânu— 
întărită de domnu, este de 7 palme lungime, şi de 5 palme lă­
ţime, căptuşită cu maltef verde şi acoperită cu 165 iscălituri,
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Concesiuni date ţărranilor emigraţi la 1768, Dar în Ţerra-
loinânescănăpăstuirile la moşii — ca şi la dăjdii — parvenind 
la un ecces covîrşitor, ajungend cum  se dice cuţitul de osu, 
ţorranii iar începură a dosi în ţerri străine, lăsând ţerra 
despopulată şi pustiă. Starea acesta de lucruri constrînse 
pc dom nitorul Al. Sc. Ghica, în 1768, să facă mai multe 
concesiuni ţerranilor pribegiţi numai să se ritorne în pa* 
triă. Punem  aici numai concesiunea relativă la proprie­
tatea foncieră ru ra lă :

„ŢSrranii pentru şederea lor au voiă, ca or unde şi or 
pe a cui m oşiâ le va plăcea locul, să mergă să se aşede, 
şi de către stăpînul m oşiei —or care ar fi —nici o supe- 
rare nu vor avea, fiind că şi slujba ce sunt a’i face s ’a 
regulat într’acestu felu, adică să aibă a ’i clăcui la anul 
ânteiu trei dile, la anul allu doilea sese, iar dela allu 
treilea anu înainte, câte nouă dile pe anu şi mai multu 
nu. Y or da asemenea după obiceiu deciuială din fîneţă 
şi din semenăturile ce vor avea pe moşiă, iar din gră- 
dinele ce vor avea pe lungă casele lor — or ce vor face. — 
nici un felu de dijmă nu vor da nimănui *).

x) Teulesou, Archiva română, p. 120.

Legea agrariă a Jărrei-românesci din 1780. Espunem 
acum  în extract şi legea agrariă din 1780, cea din urmă 
cunoscută în acestu secolu, de acestă materiă, mărginin- 
du*ne la finele ei a face şi noi ua simplă observaţiune.

I. „Locuitorii ţerrani au să lucreze clacă dom nului m o­
şiei pe care locuiescu, câte 12 dille într’un anu ; iar de 
se va  aşeda dom nul m oşiei cu denşii mai pe puţine dille, 
şi se va dovedi una ca acesta, să nu potă în urmă să’i 
silescâ pentru 12 dille.

din care nu s’a putut descifra tote. Originalul se află în museul 
dela Odesa.—Noi ne-am servit cu copia din Archiva românăscă, 
T. I, pag. 95.
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II. Să dea otaştină la 20 vedre ua vedră, iar să nu ’i 
siliască a da bani.

III. Locuitorii au să dea deciuială la proprietarul pă­
mântului pentru tote rodurile ce va face pe moşiă, afarâ 
ânsă dela grâdinele ce are împregiurul casei lor.

IY . Locuitorii pentru fenul ce vor cosi pe m oşia ce şedu, 
au să dea dijm ă din dece clăi de fenu una.

Y. Pentru grâul şi orzul ce semână au să dea din dece 
clăi una.

VI. Pentru porum bu au să dea din dece baniţe una.
A cestu articolu s ’a m odificat în urmă otărându-se a se

lua de pogonu câte patru baniţe de porumbu grăunţe, 
ânsâ baniţa de 22 oca.

VII. Pentru stupi să dea de totă m atca câte bani trei, 
iar pentru roi nu au a da nim icu.

VIII. Pentru capre, au să dea de capră câte bani doi, 
atât vera cât şi ierna.

IX . Pentru rîm ători n ’ati a da nim icu, dar nici să în- 
drăsniască s ă ’şi bage rîm ătorii în pădurile oprite.

X . Proprietarul îşi alege celle m ai bune locuri alle 
m oşiei pentru trebuinţa lui, dar n ’are voiă să iea locu ­
rile curăţite şi lucrate m ai nainte de locuitori.

X I. La bălţi p6te locuitorii să pescuiască dând din dece 
una proprietarului.

X II. Dela perdelele de oi ce sunt în fâtăciune pe m oşiă, 
are să iea domnul m oşiei de t6tă perdeoa câte un mielu, 
şi câte talere unul, şi au a şedea acolo perdelele dela 
Buna*vestire pînâ la St. Gheorghe.

X III. Când proprietarulu m oşiei .nu va avea de lucru 
pentru celle 12 dille de clacă, locuitorii —în locul acestor 
dille —îi vor da câte un zlotu (80 par.) de casă. Proprie­
tarul m oşiei nu pote să ducă pe locuitori pentru lucru 
la altă m oşiă într’ ua depărtare m ai mare de două seu 
cellu multu trei cesuri*.
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M verşind espunerea acestei legi, facem  observaţiune 
asupra aserţiunii dela art. IX , cum  c ă : locuitorii nu potu 
băga vite în pădure oprită — pădurea tăiată de curând dela 
care se opresce intrarea vitelor trei patru ani spre cre- 
scereal ăstarului — din care deducând d icem : că în celle 
l-alte păduri neoprite avea dreptul să bage vite fără vre 
ua plată osebită pentru păsciunatu, şi cu atât mai multu 
susţinem acestă afirmaţiune că nu găsim  în testul acestei 
legi nici ua disposiţiune luată în privinţa erbăritului vite­
lor m ari *).

Spitalele.

I. Bucureşti. — a) Pe la începutul acestui secolu, spătarul 
Mihai Cantacosino, fondând spitalul Colţea şi înzestrându’ lu 
cu m oşiile : Stelnica şi Slânicu cu Vârbilău, precum  şi 
cu m unţii NemţUj Ceusoia, Unghia-mare, Colţul lui Balbesu7 
Pleşuva-mare şi Pristolul de pe Doftana, asedâ ca pe lungă 
îngrijirea de biserică zidită acolea de densul, să se întreţiă, 
două spitale pentru răniţi, cu chirurgu şi cu ua farmaciă.

b) Către finele jum ătăţii ânteiu a acestui secolu, dom ­
nitorul Grigore Mateiu Ghica, întemeind spitalul Pante- 
leim onul cu ua bisericuţă, înzestreză umana sa fonda- 
ţiune cu m oşiile : Zilistea şi Soresca7 Chirnogi, Lisandra 
şi Sbîrglesele, Odivoia şi Viera, Bucşani, Păpenif Stănesti 
şi Deduleştij cu un locu la Lesciore, Seciul şi Via. Con­
diţiile sunt să se în treţiă :

Un spitalu pentru răniţi,

„ „ „ bolnavi,

un m edicu, un chirurgii şi ua farm aciă, osebit de un altu

•) Legea acâsta agrariă se găsesce în a doua ediţiune a co­
dului numit „pravilnicesca condică" 7 pentru editarea căruia sun­
tem datori d-lui C. Brăiloiu, acestui cetăţeanu alle cărui lucrări 
în litteratura juridică sunt deja cunoscute publicului.
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spitalu pentru m olevsiţii de ciumă la schitul St.-Visarion.
Afar6 de zestrea donată de fondatorii acestor două sta­

bilim ente — Colţea şi Pantelem onul — ua m ulţim e de par- 
ticolari s ’ au întrecut prin donaţiile lor în susţinerea acestor 
stabilim ente. Iar nu numai particolarii, ci ensuşi guvernul 
nu s ’a arătat mai puţin jelos pentru prosperitatea unor 
atare aşedemănte de bine-facere. Ast-fel guvernul a pus 
la disposiţia administraţiei acestor aşedămente venitul 
averii nem işcătore a peste 12 mănăstiri şi schituri, anu m e:

Mănăstirea Găiseni, cu m oşiile Badenii seu Zădăriciu, 
Clinciul seu Surlarii, Ghineştii, Muntele Galbenul şi Vâ- 
m eşoia, Poiana-lungă, Buneştii, Urlueştii şi V allea-babi;

Mănăstirea Sinaia, cu m oşiile Am arul, Mâneciul, Tigoiul, 
Olărenii seu C otesca ;

Mănăstirea Poiana, cu m oşiile  Murul, Pantazi, Nisiposa 
şi V allea -m an ti;

Mănăstirea Tîrşorul, cu m oşiile Căţiaşul, Ploieştorii, Ha- 
budul, Bălaia şi Y aideştii;

Schitul Fedeleşoiu l, cu m oşiile Vatra Fedeleşoiul, Li- 
vedea din Vîlsance, Muntele Clăbucatul, parte din Buda 
şi C iom ăgeşti;

Schitul Berislăveştii, cu m oşiile Sămbotinul şi Ciofrîn- 
genii-Poienari, Vatra schitului Berislăveştii şi Eădăcineştii.

Schitul Cornetul, cu m oşia vatra Cornetu;
Schitul Titireciu, cu m oşia Mârghia;
Schitul Măcsineni, cu m oşia Plopul seu S a n ia ;
Schitul Brebu, cu m oşia vatra B reb u ;
Schitul Şerbăneştii, cu m oşia vatra Şerbăneşti; şi
Schitul Lespedile, cu muntele Pleşuva şi cu vatra Les- 

pedile.
c) Dom niţa Bălaşa, fiica rep. dom nitor Const. Brîncovenu, 

şi sogiă a banului Lambrino, ancă a venit în ajutorul lum i­
nării naţiunii sale şi om enirei suferinde. Pe lungă biserica 
ce părtă numele său, destină prin donaţiâ — casa şi totă 
averea ’ i, să fie azilu pentru scăpătaţi şi orfanotrofiă, casă
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do ujutoru pentru fetele sărace şi orfane, precum şi şc61â 
do inveţătură pentru candidaţii de preoţiă. Iar averea ei 
în m oşii din allu cărora venit să susţine şi astădii insti­
tutele acestei fondatrice, sunt urm ătorele 13 m o ş i i :

In judeţul Ilfovu : Gurbăneştii şi Belciugul, Manolache 
bou Mora banului si Culla C ium ernicul;

In judeţul Dâm boviţa: Sâvestii-Braniştea, Mătăsarul şi 
C rovul;

In judeţul M uscelu: Delniţa G organi;
In judeţul Y la şca : G ăujanii;
In judeţu l Ia lom iţa : Sărăţenii;
In  judeţul Prahova: Pundenii;
In judeţul Teleorm anu: Necşeştii şi Băioşii.
d) Ospicii de alienaţi. Pe la finele acestui secolu esista 

un stabilimentu de alienaţi furioşi în chiliile din Curtea 
mănăstirii Sărindarul de pe calea V ictoriei; iar cei ne- 
fu iioşi se ţineau şi se căuta în stabilimentul din chiliile 
în curtea bisericei St.-Vineri-herăscu. Cei d’ânteiu se ţinea 
în lanţuri. Credem că aceşti nenorociţi se întreţinea din 
venitul acestor sânte locaşuri.

e) Către finele acestui secolu păhărnicesa Maria Min- 
culesa, fundeză — în judeţul Buzău — un ospitalu de bolnavi 
cu testamentu în regulă înzestrându’lu cu următorele 
im m obile : Moşia Rătesca, Ulm ii, m oşia de la Cândeşti, 
via din delu Căndeştilor, via de la Săpoca, m oşia Zârneşti, 
m oşia G ârlaşi, ua m oră cu două rote în tergu Buzău, 
două locuri de cârcim ă, idem. Ni se spune că fondaţiunea 
acesta ar fi suferit m ulte loviri şi despuieri. Nu e dai* 
destul a face cine-va asem enea acte de pietate, dar să 
preveză în actul de fondaţiă măsuri nu numai pentru ua 
bună administraţiă, ci âncă şi pentru conservarea averii 
cu care a înzestrat fondaţiunea sea 1).

*) Ioxopta TYjţ BXa^tac, pag. 82; Mon. oficial din 1864, No. 275; Binelo 
public, 117, 1881, Aprile.
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II. laşi. Spitalul St. Spiridon din Iaşi. Creaţiunea acestui 
stabilementu s’a constatatu a fi ua faptă a munificenţei 
fam iliei neguţătoresci „B o s ie “ . Acestu stabilementu se 
gâsesce funcţionând pe la anulu 1755; dela acestâ dată 
apoi, se succede diverse dpnaţiuni făcute stabilem entului 
de particulari, precum  şi ajutore din partea guvernului. 
Noi, potrivit cu scopul acestei scrieri, espunem în esinţă 
numai istoricul donaţiunilor acestui aşedSmântu, precum  
şi ajutdrele date de Stătu, ast*fel:

Serdarul Dediu Codrianul (1759), face donaţia acestui 
aşedementu m oşia sea Serbăuţii; dom nitorul I. Teodor 
(1759), ua parte din m oşia sea Crâinicenii; Alesandru 
Neculcea (1760), partea din m oşia Crâinicenii; Ioniţâ Vîr- 
navu (1760), m oşia Septelicii; clucerulu Rosettu (1766), 
m oşia Petrosul din Basarabia; stolnicesa Ecaterina Donici 
(1787), m oşia Chilişoia cu părţile din Bosieni şi Tudoreni; 
Ecaterina, fiica şetrarului Ştefan Ene (1781), m oşia Ruşii; 
monahul Ilie Dabija (1789), schitul s£u R&sboieni, cu totă 
averea sea miscătdre si nem iscătore; A nica cluceresa 
(1798), partea sea din m oşia Oncenii; Ioniţă şi Elie Burchi 
(1798), părţile lor din m oşia Oncenii, Ferâcenii şi Finoia} şcl.

Ajutorele făcute de Stătu sunt:
Domnitorul Constantin Racoviţă (1757), dăruiesce sta­

bilem entului St. Spiridon venitul m oşiei Tîrgu-Ocna şi locul 
dom nescu din tergul G a laţi; domnitorul Ştefan R acoviţă 
(1764), pune sub ascultarea aşedămentului St. Spiridon; 
m onăstirea Precista din Rom anu, cu totă averea ei şi cu 
m etosele ei, biserica St. Samuil din Focşani şi pe acella 
din Bodeşti cu averea l o r ; domnitorul Gr. A. Ghica (1766), 
îi face donaţiă jumătate din m oşia dom nescâ (a Statului) 
Bălţile; domnitorul C. A . Ipsilant (1799), pune sub pro­
tecţia acestui aşedementu schitul Stavnicul şi schitul Lie- 
ştii cu totă averea lor.
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Clerul.

Aşedământulu sinodului bisericei române prin care se 
intercjice priimirea câllugherilor străini la demnitatea de 
chiriarchi la catedrelea rchieresci văduvite din Moldavia. 
Dom nulu Moldaviei, Constantinii Racoviţă (1749) audind 
râpstirea popolului Moldaviei, contra am estecului ipocri­
tului cleru din fanaru, care —sub m asca religiunii — lucra 
şi în acestu timpu — ca şi în secolii trecuţi —spre întem e­
ierea esploetarii averii bisericei rom âne, prin osebite căi, 
mai m ultu seu mai puţin ascunse, şi mai cu semă prin 
punerea de m itropoliţi străini la catedra archiepiscopală 
a M oldaviei; vedend drepturile şi datinile neprescriptibile 
alle ţărrei, moştenite dela părinţi, d’a nu lua şi d'a nu 
alege — la vacanţă — m itropoliţi, de cât din clerul rom ânu 
allu ţe rre i; vedend schimbarea cea desâ a dom nitorilor — 
mai toţi străini —şi prin urmare indifferinţi de interesele 
celle m ai vitale alle naţiunii; vădend că aceşti dom nitori 
n ’au respectatu şi nu vor respecta nim icu de cât ordi- 
nile cellor ce iau trimis spre domnire seu m ai bine spre 
jefuirea ţerrei —în sim ţul său de rom ânu — chiam ă sănţitul 
sinodu allu Bisericei autocefale rom âne spre a chibzui ca, 
printr’ un aşedămentu — puind stavilă astuţiei şi uneltirilor 
clerului bisantin — să reînfiinţeze vechia instituţiă a Mol­
daviei care respinge pe or-ce străinu dela tronul sacer­
dotal allu archiepiscopatului Sucevei, precum şi dela celle- 
1-alte eparchii episcopale alle ţărrei.

Sănţitul sinodu se presideză de venerabilul Mitropolit 
Iacovu. Şedinţa se ţine în catedrala mitropolitană din Iaşi.

După ce se pune în Vederea prelaţilor rom âni espunerea
de m otive de mai sus, după ce m em brii sănţitului sinodu
îşi form ezâ convincţiunea de pericolul ce ar ameninţa
averea şi demnitatea bisericei rom âne, deca s ’ar lăsa ancă
necercuit răul printr’unu nou aşedementu, sănţitul sinodu
emite următorul aşedem entu:* 6
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„Otărîm şi legăm  — dicu prelaţii rom âni —ca fie când, 
atât în vrem ile ce le vom  trăi noi, cât şi în celle viitore a 
urmaşilor noştri, ca nici de cum  obiceiul (aşedemântul) 
ţerrei, altă-dată să nu se mai calce (fiind că se călcase 
în vrem ea invasii din 1692), nici să se strămute, ci or- 
când va avea trebuinţă ţerra de pâstoru la vre uaeparchiă, 
să urmeze după obiceiul ţerrei şi din pământeni să se alegă 
m itropolit şi episcopi. Iar străinii nici ua dată să nu se 
priimiască, nici să mai intre altul străinu la păstoria vre 
unui scaunu cu m izlocire de bani, seu m ăcar şi fără bani, 
seu cu prieteni să’şi isprăviască (gîndul) îm protiva pra­
vilei (legii) şi obiceiului pământului. Datoru să fiă atât 
soborul bisericescu cât şi cellu politicescu, dela mare pînă 
la m icu, ca să stea cu toţii ajutoru dreptăţii şi obiceiului 
ţărrei, şi sfînta pravilă a se călca nici cum  să nu ângă- 
duiască, nici să priimiască pe un călcătoru ca acella, nici 
să aibă sfînta Mitropoliă vre ua strîmbătate ca acesta 
cât va trăi acesta de D-deu păzită ţerră."

A poi afurisind cu grosnicu blestem u pe toţi cei ce vor 
călca acestu aşedemântu, dice: iar cei ce îlu vor apăra 
şi îlu vor păzi nestrămutatu, adică d’a nu se priimi nici 
ua data străini or la ce scaunu archierescu allu Urrei} 
s ’a fiă ertaţi şi bine-cuventaţi şi de D deu domnul şi de 
sfinţitul sinodu în veci, aminu J).

’) Cogălniceanu, Archiva romun6scă Partea II, p. 279.

Fondarea episcopatului de Argeşu. In urmarea stăruinţei 
archiepiscopului Ţ errei-rom ănesci, după înţelegerea ce 
luase m ai ântâiu şi densul cu episcopii, archimandriţii şi 
protopopii din ţerră, domnitorul Alesandru Morusi (1793), 
vădând necesitatea înfiinţării unii noi episcopii, aprobă 
cererea capului bisericei rom âne prin instituirea unei noi 
eparchii, sub numirea de „ episcopia de Argeşu," offerind 
pentru reşedinţa noului chiriarchu, frum osa Monăstire de 
Argeşu cu totă averea şi m oşiile ce avea, şi puind sub
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iimcuI tarea noului prelatu totu clerul din judeţele Argeşul 
şl oltul i).

') Fu tino, lotopta Ttjţ rade at Aaxtas, T. III, p. 315-

Domnitorii ce s ’au destins edificând Mănăstiri. Nicola 
Mavro-cordatti edifică Mon. Yăcârescii de lungă Bucuresci; 
(Irig. Mateiu Ghica edifică Mon. Panteleim onul, asemenea- 
lângă Bucureşti spre răsărit, şi Constantin N. Mavro-cordatti 
edifică Mon. St. Spiridon-vechiu în întrul urbei Bucureşti*

Aşe f̂em^ntul pentru interzicerea juda- 
nilox* d’a locui prin sat©*).

Domnitorul Moldaviei Gr. A . Ghica (1764), vădend că 
judanii, ce lua în arendă cu anul unele din m oşiile din 
Moldavia, nu se ţinea nici ua dată de contractele legate 
cu proprietarii, sub fel de fel de pricinuiri şi amestecături, 
aducendu-le mai m ult pagube şi supărări de cât vre un 
folos, vădând că locuitorii ţărrani remând câte cu ceva 
datori după băuturi, judanii — arendaşi seu cârciumari — 
ca nisce înşelători ce sunt — <J*ce docum entul — îi încarcă 
şi ’i năpăstuiescu m ai m ult cu îndoit şi întreit de cât au 
să iea, păgubind şi sărăcind pe ţărrani. Căci jidovii aceştia 
— dice bunul acesta dom nitoru — fiind om eni săraci fără 
sirmaia (căpital) năzuiescu la totu felul de m izlăce spre 
a putea prin înşelăciuni să’şi agonisiască traiul.

Pe aceste temeiuri, destul de bine determinate, men-

*) Originea cuvântului „evreu„ nefiind cunoscută, şi finalul său, 
ca şi al denumirilor israelit seu judeu, neavend terminaţia „anua 
care spune după limba nostră românâscă, originea unei stirpe 
său a unui individ ca: ploieştânu, craiovenu, bucovinânu, s. al., 
ne vom servi spre a arăta stirpea acesta semitică cu denumirea 
de judanu, ceea ce spune şi prin rădăcină şi prin terminaţiă 
că origina ei derivă de la vechiul regatu al judei. Pentru acest 
cuvent credem că şi illustml I. E. Kădulescu s’a servit spre a 
desemna acestă stirpe tot cu acâstâ numire.
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ţionatul domnitorii interzice judanilor capacitatea arendării 
de moşii, hanuri, cârcime şi ânsuşi locuinţa lor prin sate.

Aşezământul acesta întărit şi în a doua a sa domniă 
<1774) de acestu dom nitoru, a fost confirmat în urmă, 
xlupă usul din acest secolu, nu num ai de succesorul său
— Const. Dim. Morusi (1778) — ci şi de succesorul acestuia 
Alesandru Const. Mavro-cordatti (Deliul) (1782). S*a lăsat 
Ansă libertatea judanilor de a locui pe la târguri (oraşe), 
cu  tote că om enii aceştia — dice docum entul — nu*şi ţinu 
viaţa de cât din vicleşugurile şi nâpâstuirile ce făcu lo­
cuitorilor.

Lectorul păte fi convins acum  co  persecuţiunea reli- 
giosă de care — în ipocrisia lor — ne acusa judanii din 
centrul şi apusul Europei, că am  esercita asupra conna- 
ţionalilor lor, este ua curată ca lom n iă ; pentru că căuşele 
interdicerii fiind bine limpedite în chrisobulul m enţionat, 
numai orbii şi surdii seu cei ce vor să fiă astfel, potu să 
m ai credâ esistenţa vre ua dată a |vre unii persecuţiuni 
religiose în România. Ua ginte care trăiesce în tote statele 
fără să se contopescă cu locuitorii vre unuia, ua ginte 
care nu’ şi ţine esistinţa de cât din com erciul ce llum icu
— care trebue să fiă pe mâna indigenilor iar nu ăspeţilor — 

■şi din camătă, e prea vătămătore — când e num erosă — 
pentru or-care Stat care a priim it’o în sânul său, iar pentru 
Statele celle m ici e periculosă 1).

') Cogălnicenu, Archiva romândscă, odit. II, 1862, p. 129.

Aşezământul interzicerii străinilor d’a 
avea drepturi politice şi civile ia ţârră,

Ştefan M. R acoviţâ , dom nitorul Ţărrei-rom ânesci, în 
1764, cu consiliu de obşte, vădând năvălirea a m ulţim e 
de străini în ţe rră , unii cu nem ul sciut, alţii proşti şi 
nesciuţi, unii fără meşteşuguri, iară alţii cu m eşteşu gu : 
-cojocari, croitori, slătari, sim igii, paceagii, pitari (brutari), 
casapi (măcelari), şi alţii — cei mai m ulţi — goniţi din
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patria lor, pentru m ulte feluri de râutăţi şi blestem ăţii 
ce făcea acolo, unii însuraţi în ţerra lor, ş ’apoi se însura 
şi aici luând fete de pământeni şi de boieri şi prin aceştia 
apucând la dregătorii cari nu sunt — dice docum entul — 
de obrazul lor, lucrul ce vatăm ă interesele pământenilor,... 
vâdând aceste şi a lte le , decretă următorul aşedem ântu :

1° De astâdi înainte, nim eni din străini să nu se mai 
însore aici în pământul ţârrei luând fată de pământenu,. 
şi pământenii iarâ să nu îndrăsnescă a’şi da fetele seu 
alte rudenii dupâ .străini, m ăcar cine ar fi acei străini; 
căci cei ce vor urma din contra, să sciiă c6 cei însuraţi 
se vor isgoni peste graniţă cu fem eile lor, luândulise averea 
pe sem a domniei, şi atât părinţii fetelor, naşii şi preoţii 
ce vor cununa se vor da judecăţii spre a ’şi lua pedepsa. 
Dar fetele străinilor au voia a se mărita dupd pământeni, 
fărd anse de a încuiba pe ai săi aici în ţerra.

2° Străinii ce s ’au însurat aici în ţerră înainte de acestu 
aşedâmântu, sunt suferiţi a locui în ţerră, dar să se as­
tâmpere d’a se înălţa la alte boierii, ci să remâiă în starea 
boieriei în care se află astădi, supuşi ca şi păm ântenii 
la legile ţârrfei; iar neastîmperîndu-se din uneltirile lor^ 
se vor isgoni şi aceştia cu fem ei cu totu peste graniţă, 
luânduli:se averea pe soma domniei.

3° Străinii nu au voiă să cumpere moşiă, viă, casă, 
m oră, prăvăliă, nici ver ce im m obil; iar cei ce le au avut 
cumpârate înainte de acestu aşedâmântu, să le stăpîniască 
cu pace, remâind şi ei a păzi orînduiala de m ai sus.

A cestu aşedem ântu, în care se dice lim pede câ nu 
privesce pe rom ânii din Moldavia, se găsesce întărit de 
dom nitorul susm enţionat şi promulgatu dupâ t6te orân- 
duelele obicinuite în acest secolu.

Ecâ cellu d’ânteiu documentu ce am întîmpinat în acesta  
secolu pînâ acum, în care botul cosm opolitism ului nu se 
vede v îr ît ; singurulu docum entu în care licărescu ore- 
care garanţii ca naţiunea rom ână să nu se recrute d in
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gunoiele ce puterile vecine aruncă în principatele rom âne, 
ca  foncţiunile publice să nu se degradeze, ca nemul (clasea) 
boierescu să nu se batjocorescă, ca câştigul de la lucru 
şi afaceri să remâiă pe sema păm ântenilor *).

’) Laurianu şi Bălcescu, Magasinul iatoricu, T. II, p. 177; Brezoianu, Mă­
năstirile gise închinate, la anecsele do la fine.

Aşe^emântu de concesiunile offerite ţârra- 
nilor* cu ocasiunea emigranţiei a doa sâu cea

mare (1767) ca sâ se retdrne în patriâ.

Rapacitatea turcilor din preună cu  aceea a agenţilor 
lor din ţerră făcend imposibilă ua administraţia regulată, 
dom nitorii ca să respundă esiginţilor stăpînilor lor dela 
Constantinopole şi adesea interesului lor propriu, scotea 
— peste dăjdiile ordinarii — altele noi făr6 nici ua consi­
deraţia de starea m iseră a ţărranului rom anu, aşa :

Grigore-Mateiu Ghica a scos celle 12 sferturi.
Mateiu Ghica „ ploconul stegului.
Constaiftin Racoviţă „ ajutorinţa.

„ Mavro-cordatti „ mucarelul.
„ Racoviţă a mai scos unu văcăritu.

Ştefan „ a reînfiinţat dajdia pe monăstiri
şi preoţi.

Scarlat Ghica a reînfiinţat ploconul stegului asupra 
boierilor.

Alecsandru Ghica a urcat dăjdiile breslelor.
Gr. A. Ghica a înfiinţat două zaherele.
A cestea se petrecea în ambele ţârri surori. Sferturile 

ajunsese a fi câte unul pe fie-care lună şi de multe ori 
se lua şi îndoit (Fotino T. III, p. 547).

Boierii din Ţerra-românescă — dice W ilkinson la pa­
gina 168 — s ’au consolat ânc6 de m ai nainte de puţina 
probabilitate a unei apropiate schimbări, luând ua parte 
activă în sistem ul general de rapacitate ce se esercita asu­
pra com patrioţilor lor de un ordin inferior.
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„Ruşfeturi şi apucături — <jlice Ienache Cogălnicenu — 
„nu se mai socotea câte lua toţi din t6te părţile, sfer­
t u r i  şi dâjdii m ai . pe t6te lunele şi m ai de m ulte ori 
„şi îadoite, având pe lungă ţinuturi (judeţe) om eni greci, 
„la cari acei de locu (indigenii) nu căuta prea bine, c6 
„n ’avea nici ua chiverniselă. Şi aşa cu m are străşniciă 
„petrecea acea dom niâ, dar dicături (cântece), jocuri şi 
„preumblări de a ju n s / Şi lăutarii cânta vechiul cântecu 
allu lui M iron:

„Măria ta,
cu paharul îndesesce, 
dar cu birul mai răresce.

a

Ca să scape atât de supărările ispravnicilor cât şi de 
alle pârcălabilor, ţărranii, cărora aceşti esecutori nu le 
lăsase de cât sufletul în 6se, năpustindu-şi satele şi ascun- 
dindu-se prin păduri şi munţi, prefera mai bine a fi m ân­
caţi de ferre sălbatice, şi turm entaţi de fom e, sete şi, 
frigu — de cât să zacă prin carcere, suferind totu felul 
de privaţii şi torture dela perceptori. Unii — din cei co  
se înlesnia — fugia cu copii cu totu peste otare în ţărri 
străine; iar prin satele atât de populate şi vesele odi- 
niorâ, nu remănea de cât cei fără m izloce d’a putea dosi 
seu d ’a se strămuta airea: ologii, o rb ii, bolnavii, bă­
trânii, copii orfani şi urletul câinilor vagabonţi. Viforul de 
crudelitate allu birarilor pustiise t o tu l ; corbii m âncând 
carnea, nu lasă în urm a lor de cât osele înşirate alle 
victim elor lor, şi lăutarii la astă urgiâ cădutâ pe ţerrâ„ 
câ n ta :

„Birul greu, podveda grea,
Vai de m unculiţă m ea ;
Unde mergu, ş ’or ce făcu,
Eu de ciocoi nu m ai scapu.
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Pelin beau, pelin mSnâncu,
Cu pelin sera m6 culcu,
De amar şi de pelin 
A l m eu sutlet este plin.
0  ! leo leo î spurcat ciocoiu : 
Uite în sat la noi te aştept,
Mă lovesc cu pumnu în pept, 
Ca p ’un lupu să te jupoiu.
Să se ducă pom ina 
Din Cerneţi la Slatina,
Şi din Slatina în Focşani,
Şi d’acolo în Botoşani.
De la baltă pîn la munte 
Să picnim  ciocoiu în frunte*)*.

Starea acesta de lucruri născută din greutatea dăjdii- 
lor şi tirania unor propietarii de m oşii, trăgend seriosa 
atenţiune a lui Al. Sc. Ghica — dom nitorul Ţerrei-româ- 
nesci, care încredinţîndu-se c6 ea este ua consecuinţă ine­
vitabilă a greutăţilor şi impilârilor la care a fost supus 
ţărranul, nu perde timpul şi prin înţelegere cu consilierii 
săi, lovesce — după putinţă — răul în cuibul lui, dănd chri- 
sobul său din 6 Fevruariu 1768. Prin acestu documentu 
ellu chiam ă a se înturna în patriă, pe toţi cei înstrăinaţi 
(emigraţi), promiţîndu-le uşurare la greutăţile lor, în ur- 
m ătorele condiţiuni numai sâ se întorcâ în ţe'rrâ cât 
mai mulţi.

Aşecjementul de concesii. 1° Dajdia li s ’a otârît a fi 
-de trei mâini, adică să dea cellu fruntaşu pe anu talere 
(lei) 1 2 ; cellu d’adoua, pe anu talere 8 ; iar cellu d’atreia 
talere 6, cisluindu-se pe aceşti bani ei între denşii depe 
dreptate; şi de cât atât mai multu nu vor fi superaţi,

*) Vedi difiniţia „ciocoiuluia de I. Hei. Kădulescu, în Isaharu.
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nici bîntuiţi de nim eni, fiind luată acestă otărîre cu sta­
tornicia pururea.

2. Vitele lor —or câte vor avea —vor fi apărate de văcă- 
ritul străin *).

3. La vrem ea oeritului — or căte oi vor avea —la <Jece 
două se vor scuti a nu plăti oerit pe elle.

4. Pentru şederea lor au voiă  ca —or unde şi or pe 
acui m oşiă le va plăcea locul — să m ergă să se aşede, şi de 
către stăpînul m oşiei — or care ar fi — nici ua supărare 
nu vor avea, fiind că şi serviciul ce sunt a’i face s*a 
regulat într’acestu felu , adică să aibă a’i clăcui la anul 
d’ânteiu trei dille, la al doilea şese, iar de la allu treilea 
anu înainte câte noă dille pe anu şi m ai multu nu. V or 
da asemenea — după obiceiu — deciuala din fâneţe şi din 
semănăturile ce vor avea pe m oşiă, iar din grădinile ce  
vor avea pe lungă casele lor — or ce vor face — nici un fel 
de dijmă nu vor da nim enui.

„De aceea —dice chrisobulul — văzând cu toţii aceste m ili 
folositore şi pe dreptate ce vă arătăm, nu trebue să aveţi 
altâ îndoială, nici să vă m ai sfiiţi cum-va — şi, ci să vă  
îndemnaţi unii cu alţii, şi cât de mulţi să năzuiţi la 
locuinţa pămentului ţărrei, şi bine încredinţaţi să fiţi, 
că tote aceste m ili şi uşurinţe ce vă arătăm printr’acestă 
carte, de a pururea vor fi păzite şi nestrămutate, şi veţi 
trăi în linisce şi fericire, ocrotiţi de or ce supărare, pre­
cum să păzesce —adaogă chrisobulul — neclintita şedămen- 
tul altor atâţia străini *) ce au venit, trâiescu şi petrecu, 
şi cari au aflat m ilă, uşurinţă şi dreptate dela dom nia 
mea. Deci, năzuiţi cât de m ulţi fără sfială la locuinţa 
pămentului ţărrei, şi veţi afla cu toţii milă, uşurinţă şt 
dreptate pe deplinu" 1).

*) Teulescu, Archiva română, p. 120.

*) Români transilvăneni, apăsaţi de asupririle proprietarilor 
unguri, dosiţi în principatele Terra românăscă şi Moldavia.
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Administraţia.

Poliţia rurală. I. Alesandru Ipsilante, dom nitorul Ţerrei- 
xom ânesci, vidând abusurile ce se făcea de căpitanii de 
plâşi cu globirile la cari supunea pe locuitori pentru gîl- 
cevele şi certele dintre denşii, cari căpitani nu puteau în 
ignoranţa lor, judica şi specifica gravitatea delictelor, şi 
apreţia gradul de culpabilitate allu delicuenţilor, globind 
pe cei ce nu se cuvenia, absolvind pe cei ce m erita a fi 
globiţi, şi căutând —în locul interesului ordinei publice — 
m ai totu d ’auna pricină năpăstuitore locuitorilor ca să p6tă 
a ’i jefui şi preda, otăresce:

a) „Se suprimă cu totul foncţiunea de căpitanu de plasă 
şi globirile ce era un venitu allu marelui vornicu. Resol- 
varea unor atare procese, se strămută în attribuţiunile 
ispravnicilor judeţului către care se vor adresa sătenii ce 
vor voi a reclam a contra or cărui le-a făcut vre ua ne­
dreptate. Venitul ce trăgea marele vornicu din globiri i 
se. va împlini dintr’ua altă ramură de venit allu ţărrei.

b) „Or-cine va cerca pagube la holde prin stricăciune 
‘de vite, să reclam e iar la ispravnici cari vor decide prin 
carte de judecată dreptul seu împlinindu-i paguba; iar de. 
ciuială ce este obiceiu a da cellu ce iea din ceea ce iea, 
să o dea pe jumătate cellu îndreptăţit, anse după îm pli­
n ire , şi ceea 1-altă jum ătate să se iea de la acella alle 
cărui vite au făcut stricăciune, şi acesta peste paguba îm ­
plinită posesorului holdei. Cădend stăpînul vitelor în re­
cidivă, ispravnicii vor însciinţa stăpînirea ca posesorul să 
se pedepsiască, fără a ’lu supune la glăbă după obiceiul 
de mai nainte."

II. Fiind că vornicei ca să’ şi îm m ulţiascâ venitul şi să’şi 
umple pungile lor, lua vitele locuitorilor depe unde le avea 
lăsate spre păşune — în câmpu — sub pretestul că le a găsit 
într’alte locuri, numindu-le: perdute, şi nu le înapoia pro­
prietarilor lor pînă nu lua dela ei banii pripasului; iar pe
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a lte le -ascu n den du -le  de vederea pugubaşilor — aceştia le 
perdea cu desevîrşire în folosul vornicieilor ce ’şi le apro- 
pria, se otărasce ;

Foncţiunile vornicilor se suprimă din ţerră pentru totu- 
d ’una. Când ânsă se va întămpla pripasu, când adică ua 
vită străină cu adeveratu perdută, ar nem eri lângă vre 
un satu şi nu s ’ar ivi păgubaşu după densa, atunci satul 
unde ea va nemeri, să iea vita  aceea în păstrare, şi viind 
posesorul ei — a doua-di or a treia-di seu pîn6 într’o sep- 
tem ână — să fiă dator a da acelluia la care va găsi vita lui cea 
perdută 30, de bani de vită pentru colacu şi pentru păs­
trarea şi nutrirea vitei, şi aşa să’şi iea vita. Iar neare- 
tându-se pînă la ua septem ână proprietarul vitei, să o 
ducă la ispravnicul judeţului luând de la acesta culacul 
de 30 de bani de vită, împreună cu recepisa care va co ­
prinde specia vitei, sem nele ei, numele şi satul locu ito­
rului ce a adus vita. Ispravnicul luând vita seu vitele — 
de vor fi mai m u lte— şi aşedându-o spre căutare, când se 
va ivi proprietarul ei şi va dovedi că în adevăru vita este 
a sea, să o iea, dând de callu un leu şi 30 bani, de rî- 
mătoru 30 bani, de 6iă seu capră G b a n i; iar mai multu 
să nu se supere cu vre ua altă cerere, nici să se dosiască 
(ascundă) vitele ăm enilor, căci ori când se va dovedi una 
ca acesta ispravnicii vor fi respundători şi pedepsiţi."

A cest aşedementu !) de poliţia rurală s ’a publicatu ce- 
tindu-se prin biserice, tărguri şi în totu coprinsul ţărrei, 
în anul 1776.

J) Teulescu, Archiva română, p. 173.

Reorganisarea poştelor. Toţi caii poştelor din ţerră să 
se cumpăre cu bani dom nesci (de la tesauru); asemenea 
şi nutreţul lor, precum şi cheltuielile ce nu se vor putea 
acoperi din venitul poştelor, să se plătiascâ dela tesauru.

Casele de poşte cu câte trei patru camere — de ajuns
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pentru odihna ospeţilor trecători — cu curtea şi grajdul 
lor, să se facă afară din satu.

Poştaşii scutiţi de biru şi cu salarii câte 90 bani pe lună, 
să fiă neînsuraţi.

Fie-care poşte se va administra de un căpitanu care va 
ţine condică de toţi pasagerii 1).

*) Fotino, loxopta xTjc /ralat Aaxtac, T. III, p. 568.

Casa de eleimosină (cutia milelor). Spre a putea să se 
ajute om enii scăpătaţi şi săracii din Bucuresci, se fondeză 
ua casă din care să se ajute asem enea nenorociţi, şi care 
se num esce: cutia milelor. Pentru alimentarea acestei 
case, se pune obligaţiune tutulor foncţionarilor, începând 
de la domnitoru, a vărsa la acestă casă la fie-care triluniă, 
câte ua sum ă otărîtă. Acesta s’a aplicat şi clerului în ge­
nere, ca şi com ercianţilor. Osebit de aceste resurse s ’a 
mai otărît ca or-ce particolaru, prin testam entul cu care 
va regula averea sea după mărte, să preve<Jă ca ua atreia 
parte să o-lase la cutia m ilelor. Cei fără m oştenitori au 
să’şi reserve dintr’ânsa un ce numai pentru grijele su­
fletului 1).

*) Tunusli, loxopta x y j s  BXv^taţ, p. 217; Fotino, loxopta x y j? T i a k a i  Aa- 
xtaţ, T. III, p. 558.

OfficU.

Vornicul de ţerra de sus şi vornicul de ţerra de jos . Penă 
la 1761 era în Ţerra-românescă numai un singur mare 
vornicu. Intr’acestu anu Const. Mavro-cordatti a m ai creatu 
âncă unul, numindu pe unul: vornicu de ţerra de sus şi 
pe a ltu l: vornicu de ţerra de jo s . Cellu de ţerra de sus 
era guvernatoru şi judicătoru peste celle şese judeţe a- 
pusene: Oltul, Argeşul, Teleorm anul, V la şca / Ilfovul, şi 
D âm boviţa; iar cellu de ţerra de jos, peste celle şese ju ­
deţe răsăritene: Focşani, Buzău, Sacuieni, Prahova, Mu­
scel, şi Ialomiţa.
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Marele logofătu de ţerra de sus şi marele logofătu de 
ţărra de josu. Rem âind marele logofătu sub titlu de lo- 
gofotu de Ţerra de sus, s ’a creat de către domnitorul A- 
lesandru Ipsilant demnitatea d e : mare logofătu de Ţerra 
de jos, puindu-se judicătoriile cellor şese judeţe resăritene 
sub ascultarea acestui demnitaru, şi rem âind celle şese 
apusene sub ascultarea cellui 1-altu mare logofătu de Ţerra 
de sus. Totu acesta m ai esamina şi procesele resolvate 
ce eşia din canceleria dom niascâ, priimind atât de la chri- 
sobuli cât şi de la cărţile de judicată ore-care tacse. Emo« 
lum entele acestui nou demnitar era lefă lunară şi scu- 
te ln ic i; ellu era de dreptu m em bru tribunalului domnescu 
şi purta baston de argintu.

Marele uornicu al-lll-lea şi marele uornicu al-IV-lea. A m ­
bele aceste foncţiuni s ’au creatu sub domnia lui Alesandru 
M orusiîn  1793. Am bii aceşti demnitari n ’au altă sarcină 
de cât a judica în tribunalul veliţilor împreună cu cei-1- 
alţi boieri. Portă şi ei baston de argintu, au em olum ente 
şi scutelnici.

Marele uornicu de cutiâ. Alesandru Morusi desfiinţând 
epitropia ce administra casa de eleim osină, a înlocuit’ o 
prin crearea acestui demnitaru, trecendu-1 între boierii de 
starea ânteiu.

Marele logofătu de obiceiuri. A cestă foncţiune este cre­
ată de Alesandru Ipsilante în a doua-a sea dom niă (1796), 
în Ţerra-românescâ. Sarcina acestui demnitaru era d’a ţine 
condică cerem oniilor curţii şi obiceiurile locale în care se 
înscriau tote disposiţiunile politice şi clericale, recepţi. 
unile personelor m ari şi alte asem enea. Ellu era mem bru 
de dreptu allu tribunalului veliţilori bo ieri; ellu purta bas­
ton de argintu şi avea sub densul un logofă tu ; em olum ente 
lunarii şi scutelnici avea şi densul.

Demnitatea de banu. Alesandru Ipsilante, domnind în 
Moldavia pe la 1783, întruduse şi în acestă parte dem ­
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nitatea de banu care era numai din coce de Milcovu, cu 
prerogativa d’a se socoti în răndul boierilor classei I-a *).

*) Fotino, lotopca TY)ţ TraXai Aaxiaţ, T. III, p, 460, 464, 467, şi 472; Toci- 
lescu, Archiva română, p. 150; Cogălnicănu, Archiva românescâ, T. II, p. 183

Venituri.

Reorganisarea vămilor. în  vechim e, venitul văm ilor — 
după cum  am vădut — era prea moderatu. Să păstrase obi­
ceiul ca să se plătiască vam ă numai pentru obiectele ce se 
vindea în oraşele d om n esci; iar pentru marfa ce se esporta 
seu im porta în ţerră se plătia — în timpurile mai noi — câte 
80 bani de carru (vama mică). Grigore — Mateiu Ghica, dom ­
nitorul Ţerrei-romăneşti, în anul 1783 a reform at vechiul 
aşedementu, modificând regulam entul tarifelor, şi a admis 
vam a cea mare în genere, sporind cu modul acesta forte 
multu venitul văm ilor. Noul acesta aşedementu s*a m en­
ţionării în totu cursul acestui secolu. Acestu dom nitoru 
a înfiinţat şi în Bucureşti ua casă pentru văm i sub nu­
m irea de Carvasara (Caravan — saraiu). A ici se deschidea 
m arfa ce se im porta seu esporta din ţerra, şi —prin va ­
m eşul cellu mare — se lua câte trei la°/0 din preţul ob­
ie cte lo r—iar nu pe carru —de la neguţători; dar la târ­
gurile de pe afară vam a se lua după tarifă îndoit, 12 
sate giur împregiurul Bucureştilor şi alte câte optu împre- 
giurul altor oraşe, era scutite de acestă dare, pentru or- 
ce marfă s ’aducea seu se scătea din oraşu. Dar Grigore 
Mateiu Ghica, în celle trei dom nii alle selle în Moldavia, 
a întrudus de bună sem ă noul său aşedemăntu şi în 
partea locului, ca să m ăriască şi aici ramura acesta de 
venit a tesaurulu i; şi noi credem  că tarifa văm ei cellei 
mari — scbsă după testam entul cellu vechiu allu văm ei — 
conservată de bunul patriotu D. Nicu Vîrnavu de care 
vorbesce archiva rom ânescă, este tocm ai aşedămentul cellu 
vechiu allu lui Grigore — Mateiu Ghica, m odificat pote ceva 
m ai în urmă, de orece nici în vre un documentu editu
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In vre ua foiâ publică, nici în vre una din archivele 
ndstre istorice publicate pîn6 acum —fărb numai în ar- 
chiva rom ânescă — nu se face vre ua menţiune despre 
vre un altu aşedămentu seu de vre un tabelu de nis- 
care-va tarife vam ale altele în aceste timpuri, ca să ne 
mai îndoim c6 noul acesta aşedSmentu — astădi vechiu — 
n ’ar fi datoru paternitatea sea reposatului dom nitor Gri* 
gore Mateiu G h ica 1).

') Fotino, ioTopta iraXat Aaxiaţ. T. III, pag. 552; Cog&lnicânu Ar- 
chiva românescă, T. II. pag. 242.

Venitul Ţărrei-românesci pe 1767:

1,145,014 dela celle 12 sferturi şi doue îndoite.
62,571
56,014
29,093

9.000
8.000 

11,798 
57,000

919
218,500

60,650
45,900

2,100
4,000
7,955

115.000
150.000 

30,211

„ bresle.
» preoţi.
„ străini.
„ monăstiri.
w ploconul stegului şi ajutorinţa dela boieri.
„ „ n „ „ » mazeli.
„ celle doă zaherele.
„ străini ungureni.
„ oierit.
„ decimărit.
„ vinuritu (vădrăritu).
„ pogonuritu străinilor.
„ văcăritul.
„ tutunuritul.
„ vămi.
* ocne.
„ vizir-chislasi, din care 25 m ii lei se tri­

m itea sultanei Valida.

2,014,625

Venitul acesta anual une-ori se urca şi pîn6 la 2,500,000 
lei. Dar din acestâ sumă cată să osebim atât venitul ocne­

6
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lor şi văm ilor cât şi pe acella allu dom nei care intra la 
cămară, adică era allu domnitorului. Se observă pe lungd 
acesta c6 birul, adică dajdia în bani, num it vel semâ şi 
ftori semâ, s 'a  înlocuitu cu celle 12 sferturi. Nu putem 
ânse să ne esplicăm  causa, pentru ce adică venitul dela 
celle l-alte im posite despre care vom  vorbi lă văile, nu 
figurezâ şi eld într’acestă dare de semă, căci fiinţa acestoru 
im posite se constată atât din condica de socoteli dată de 
egum enii de m onastiri ctitre com itetul (epitropia) cellor 
dece egum eni, instituit prin allineatul I allu art. 1 allu 
reform ei lui Constantin Mavro-cordatti, cât si ensusi din 
chronica Tunusli. Era ore venitul din aceste im posite — 
dup6 cum  înghînă acestă chronică, affectat totu pe sema 
D om nei? Să priim im  acestă ipotesă pîDd la probe con ­
trarii, şi —trecend la espunerea menţionatelor, im posite — 
să căutăm a le com enta seu esplica depe ensSşi fontâ- 
nile ce am putut găsi. <

Imposite diverse. — Fumuritul era ua dajdiă de câte 
şepte lei ce se lua dela cârcium ile din Bucureşti şi 
Craiova.

Lumînăritul. Nu era nim eni liberu să facă seu să vendă 
luminări de ceră, de cât cumperând acestu dreptu cu apaltu 
şi să ven<Jă dup6 tarifă.

SârSritul. Dreptul de a vinde sare în Bucureşti se cum ­
păra cu apaltu şi se vindea dup6 tarifă.

Feruria. Asem enea şi ferul.
Tutunuritul bălţilor. Comercianţii din satele dela bălţi 

plătiau câte 60 bani de familiă.

MăjărituL Vendetorii de peşte dela bălţi seu eleştaie, 
plătiau pentru peştele săratu câte 3 lei şi 40 bani de 
carul cu doi boi, şi câte şepte lei şi 40 de bani de carul 
cu patru b o i; iar pentru cellu prospâtu, câte 3 lei şi 12 b.

Gdstinâritul. Neguţătorii cari aduna mascuri (porci), plă- 
tia pentru fie care capu câte 8 bani.
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Erbâritul. Cei ce aduna boi şi vaci pentru com erciu, 
plătia pentru fie-care vită câte 24 de bani, iar pentru 
capre câte 8 bani.

Sâpunurttul. Cei ce fabrica săpunu, plătia câte 1 banu 
de oca la săpunul ce făcea.

Cântâritul. • Marfa ce se vindea cu ridicata —seu în Bu­
cureşti seu la bâlciuri —nu putea să o cântâriască de cât 
acella ce — cumperând dreptul — făcea cântărirea cu cân­
tarul dom nescu, luând câte 10 bani la 100 de oca.

A m  fi dorit să putem aşterne — cu acestă ocasiune — 
şi veniturile Moldaviei, dar neavend vre un docum entu 
din acestă epocă, rem âne în sarcina viitorului a împlini 
acestă lacună. De vom  arunca ânse ua căutătură asupra 
faptelor istorice din secolii precedenţi, în care şi institu- 
ţiunile şi legile şi datinile, şi norocirile şi suferinţele şi 
virtuţile, pînd şi viciile guvernanţilor şi guvernaţilor, fiind 
acelleaşi în ambele ţerri surori, putem presupune — avend 
în consideraţia şi m ai aceeaşi întindere territorială — c6 
venitul Moldaviei — ca şi cheltuelele — era m ai acelleaşi 
ca alle ŢSrrei-românesci, fiind aceiaşi aginţi cari le im ­
punea şi făcea a fi adunate în ambele ţerri.

Cât pentru cheltueli cari nu se vedu scrise, e mai m ultu 
de cât probabilu cti elle corespundea cu veniturile; iar la 
neajungere, dom nitorii cari acum  — dup6 cum  am  disu — 
nu era de cât nisce agenţi turcesci, scotea dăjdii noi ca să 
acopere deficitul seu spoliaţiunea ţ&rrilor de către tu rc i.J)

*) Tunusli, latopta p. 92, 93, 94 şi 101; Condica de socoteli mo-
nastireşti din archiva Statului; Cantemir, Descrierea Moldaviei, p. 17 şi 25.

Reorganizarea administraţiei Justiţiei.

„Pentru Bucureşti s ’au aşedatu patru departamente (judi- 
câ torii): trei cu boieri judicători din clasa II şi a III, şi 
unul cu din boieri veliţi exfoncţionari.

a) Dou$ din celle trei departamente, com puse cu din 
boierii din clasele mai de jos, judica procesele civile şi
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decidea după legile înfiinţate, iar la unele caşuri după obi­
ceiul pământului (dreptul romanu). La fie-care din aceste 
departamente era orânduiţi logofeţi (scriitori) care păs­
tra condicele în care se transcriau cărţile de judicată , 
precum  şi un esecutoru de fie-care departamentu.

b) Unul din celle trei depratamente, com pussu iară din 
boieri din clasea m ai de josu , judica procesele crim inale, 
având la a sa disposiţiă: unu condicaru, un al doilea 
şi al treilea armaşu. Marele armaşu ţinea şi ellu condică 
sigilată cu sigiliul dom nescu, în care trecea pe toţi crim i­
nalii prinşi în reşedinţă seu afară din reşedinţă. Ellu nu 
putea aplica vre ua pedepsă dela sine, de cât în urmarea 
unei sentinţe a acestui departamentu.

c) Departamentul seu tribunalul veliţilor boieri, ju ­
dica procesele apelate dela celle două departamente mai 
m ici, având putere a desfiinţa cărţile de judicată date de 
instanţele de jos , cari nu se găsia drepte, şi a da cărţi 
de judicată părţilor îndreptăţite, neputând lua cărţile de 
judicată alle acellor instanţe de jos dela mâna cellor ce 
le aveau, mai nainte de a fi înfăţişate la tribunalul dom ­
nescu când făceu cerere ca să se judice de domni tor u. Acestu 
tribunal al veliţilor, avea şi ellu slujbaşi subalterni: un logo- 
fătu al III-lea cu patru scriitori, din care unul ţinea con ­
dica In care trecea cărţile de judicată. Ellu mai avea şi 
un esecutoru la ordinile selle.

Esecutorii în serviciul departamentelor (tribunalelor) nu 
aveau voiă să dea soroce de înfăţişare, să aresteze seu să 
libereze pe vre unul din cei judicaţi, fără decisiunea ju- 
dicăţii; m ai ales de ca prin sentinţă se decidea să se 
vândă averea cuiva, nu avea voia să facă acesta mai nainte 
ca sentinţa să fiă confirmată de domnitoru.

d) . T r ib u n a lu l dom nescu. Când domnitorul presida, 
tribunalul veliţilor se numia Tribunal domnescu. Dom ni­
torul ţinea şedinţă publică în acestă localitate de doă 
şi ânsuşi de trei ori pe septem ân ă : Lunea Miercurea şi
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♦Sămbeta, judicănd apelaţiile cellor ce nu s ’au m ulţum it pe 
sentinţa tribunalului veliţilor boieri, unde deca găsia c6 
apelanţii au fostu năpăstuiţi, le da dreptatea; iar deca 
sentinţele apelate se găsia drepte, atunci nem ulţum itul 
so pedepsia.

Totu la tribunalul acesta — Sâmbăta — se revisuia şi sen­
tinţele departamentului crim inalu.

Tribunalul veliţilor seu dom nescu se găsesce com pus, 
dup6 noua acesta reorganisare, din 12 persăne:

1° Mitropolitul seu archiepiscopul.
2° Marele banu.
3o Yornicu de ţerra de sus seu judicătorul ţărrei de sus.
4° Y ornicu ţărrei de jos  seu judicătorul ţărrei de jo s .
5° Logofătul seu marele cancelar şi păstrătorul sigiliului.
6o Yornicul allu III, jud. ordinar allu Tribunalului.
7° Yornicul allu IY , judicător ordinar allu tribunalului.
8o Logofătul de obiceiuri a cărui foncţiune particulară 

era să adune tribunalul.
9 o Yornicu de cutiă.
10° Yornicu de politiă.
11° Clucerul seu conservatorul codului de legi, şi
12° Clucerul de ariă.
Relativ la acestu tribunal, m arele logofetu avea datoria 

să urniască lucrările ca să potă procesele a fi cercetate 
Marţia, Joia şi Sămbeta, să cerceteze condica în care se 
trece reclam ările către dom nitoru, să vedâ deca esecutorii 
au îndeplinit resoluţiile dom nesci puse pe reclam ări şi 
deca au regulat term enii de înfăţişare însem nate pe densele.

La fie-care judeţu s ’a instituit căte un judicătoru cu 
un logofetu, care avea datoria să ţiiă ua condică în care 
să aibă trecute tote sentinţele (anaforalile) ce va da acellu 
judicătoru. Procesele de m oşii din coprinsul judeţului se 
judica de ispravnici.

Prauilnicesca condică. Puind la cale — dice documentul 
reform atorii —traducerea şi tipărirea sântelor institute1),

l) Condica lui Ipsilante.
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s ’a obligat judicătorii a’şi regula hotărîrile lor dup6 aceste 
institute, fără a trece cu vederea obiceiul pământului.

Salariile judicătorilor s ’au otărît să se dea dela tesaurul 
publicu după gradul judicătorului *).

*) Fotino, loxopta x y j s  T t d X a i  Aaiuaţ, T. III, pag. 558; Tunusli, iaxoploc 
xvjţ pag. 217; Wilkinsoii, tableau historique geographique et poli-
tique p. 46.

TJnitAţi de măsură.

Măsuri de lungime: stînjenul se sub-împarte în 8 palme, 
palma în 12 degite, degitul în 12 linii. Cotul se sub-îm- 
parte în 8 rupi, rupul în doi grei.

Măsură de suprafaţă: Pogonul se sub-împarte în 1296 
stînjeni patraţi, şese prăjini lăţim e şi 24 prăjini lungim e, 
prăjina de trei stînjini.

Măsură monetară. Leul se sub-împarte în 40 parale, 
paraoa în 3 bani seu 2 lăscăi.

Măsură de greutate. Cântarul se sub-împarte în 44 oca, 
ocaoa în 4 litre, litra în 100 dramuri, dramul în două 
tenchiuri.

Măsură de licuide. Vedra se sub-împarte în 10 oca, 
ocaoa în patru litre, şal.

Măsură de capacitate pentru cereale. Chila se sub-îm­
parte în 8 baniţe, baniţa în 50 oca. Baniţa m ică e ua 
măsură de 22 oca.
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1821.
„Se petrifică braţul la bendele metalici,
Şi când într’ensul bate ogelul Tiraniei 
Rescapără schînteia divin’ a libertăţii, 
Ş’aprinde inimi, sufletu, herou dovino sclavul.“ 

Ildiade Hădulescu.

1881.
„La rond Românilor oşiţi,
Mergeţi pe callo droptă,
Slava strămoşilor vestiţi 
In callo ve aş(6pîă“.

I. A. Văcârescu.

S U M A R IU .Administraţia justiţiei: reformarea codicilor de legi — reor­ganizarea instituţiunilor judicătoresci din 1832 — reorganisarea acelloraşi instituţiuni din 1865. — Restituirea drepturilor princi­patelor d’aşi avea domnitori români. — Regulamentul organicu. — Aşe§ementul înveţăturelor publice — Limba română. — Institu- ţiunea oştirii. — Comerciul, Vămile si Ocnele. — Reformele ce­rute prin proclamaţia mişcării de la 1848. — Tractatul de la Balta-limanseu distrugerea autonomiei principatelor. — Restituirea autonomiei principatelor prin tractatul de Paris. — Convenţia de Paris. — TJnirea principatelor într’un singur Stătu. — Clerul: fondarea episcopiei Dunării de jos — revendicarea mănăstirilor efise închinate. — Statului organicu din 2 maiu 1864. — Institu- tiţuni diverse: Interdicerea judanilor d’a cumpăra venituri de moşii
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— emanciparea ţiganilor — legea comunală — legea organică a 
contabilităţii generale a Statuiui — legea constitutivă a curţii de 
conturi — legea consiliurilor judeţene — callea ferată Bucuresti- 
Giurgiu — a§e$ementul telegrafo-postal din 1864. — Proprietatea 
foncieră rurală. — Spitalele. ~~ Imposite: contribuţia personală
— contribuţia foncieră — legea patentelor contribuţia de poduri 
§i soselle. — Legea de mesuri si greutăţi,

Administraţia Justiţiei.

Reformarea codicilor de legi. In deceniul allu doilea din 
acestu secolu, adunarea generală (boieri veliţi) din Terra- 
românăscă, compusă în timpul acesta — cum se vede — 
numai din boierii clasei I. vedend contradicerile din celle

7 b b

trei leg i: 1° codul promulgat în secolul trecut, 2° codul 
nescris numit obiceiul pămentului (dreptul romanu) şi 
8° basilicele, combină câteşi trele aceste aşedemente for­
mând un singur codu, îlu aprobă şi promulgă sub numirea 
de codul Caragea, fiind născut în timpul lui Caragea-vodă. 
C6 acestă lucrare s’a făcut ast-fel, se vede din ens&şi pre­
faţa cellei d’ânteiu ediţiuni, unde se dice c6 acestu codu 
a fost priimit de veliţii boieri; din care se înţelege c6 
aceşti veliţi boieri s’au adunat, T au citit, ’1 au desbătut, 
T au aprobat. Dupti formele d’atunci ellu se vede con­
firmat cu sigiliul domnescu. Ellu este producţiunea labdrei 
marelui logofăt Nestoru şi Atanasiu Christopolo, ambii 
fii ai popolului romanu.

Totu în acellaşi timpu şi pentru acelleşi motive şi cu 
acelleşi mizloce, se effectueză şi în Moldavia acellaşi faptu 
pentru modificarea legilor. Codului acestuia i s’a dat nu­
mirea de codul lui Calimachu, ca unui aşedement înfiinţat 
sub domnia acestui domnitoru.

Ambele aceste coduri de legi se tipărescu, cellu d’ântăiu 
în limba română cu littere cirilice, cellu d’al doilea în 
limba grecă care traducendu-se setipâresce şi ellu în 1888, 
în limba română totu cu littere cirilice.

Reorganisarea aşedementelor judicătoresci din 1832. In



SECOLUL X IX . 163

urmarea regulamentului organicu se înfiinţezi câte un 
tribunal în capitala fie-cărui judeţu; iar în Bucureşti pe 
lungo un tribunal civil împărţit în dou$ secţii, altul cri­
minal şi altul comercial; ua curte apelativă civilă în doub 
secţii, na curte apelativă criminală, una comercială şi ua 
înaltă curte de justiţiă. In Craiova ua curte apelativă în 
doue secţii: una civilă şi alta criminală.

Celle aşedate şi effectuate în Bucureşti şi judeţe în ra­
mura acesta, dincoce de Milcovu, s’au întocmit şi dincolo 
la Bahluiu.

In deceniul al patrulea, codul comercial al Franciei 
se recunosce de Adunarea generală ordinară ca lege în 
Ţerra-românescă, iar la începutul deceniului allu şeptelea 
se adoptă şi peste Milcovu acellaşi codu. Către finele de­
ceniului al patrulea se suprimă din codul Caragea dreptul 
de preemţiune la proprietăţile urbane şi rurale; iar în 
deceniul al cincilea, dreptul nemărginit de a revendica 
usurpări de pămentu se prescrie şi ellu la 30 de ani. Nu 
numai atât, dar multe din instituţiunile din Ţerra-română, 
modificenduse, se emite în deceniul acesta o a doua edi- 
ţiune a regulamentului organicu, în care se coprinde mai 
tote aceste modificări întruduse în legislaţiunea nostră. 
In deceniul al geselea se adoptă în Ţerra-română codul 
penal al Franciei din 1810 modificat, precum şi mai 
multe osebite legi vechi modificate, altele create din nod, 
publicate t6te atât în Ţerra-română cât şi în Moldavia.

In 1862, după convenţia de Paris se înfiinţeză curtea 
de casaţiâ, şi în 1864 se întroducu în administraţia ju­
stiţiei codul Napoleon şi codul penal al Franciei.

Reorganisarea acelloraşi aşedemente din 1865. Refor­
marea radicală a administraţiei justiţiei e ua faptă lăudabilă 
a domnirii lui Alesandru Ion I, dar acestă modificare fiind 
îndestul de cunoscută din publicarea şi promulgarea legii 
numită organisaţiunea judicâtorescă, ne mărginim a areta 
nascerea şi aplicarea ei în totu coprinsul României. — 
(Bibi. de legislaţiune, 1873, T. I, p. 766).
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1821
Restituirea dreptului principatelor d’a’şi 

avea domnitori români.

Cupiditatea şi rapacitatea beilor fanarioţi şi a sateliţilor 
lor, firmanele celle adesite a le Porţii, despoierea aşede- 
mentelor ţărrei în favorea altor aşedemente străine, esilul 
şi sugrumarea patriotului Alecu Ienăcliiţă Văcărescu în­
temniţa de la Tulcea, esilul banului Constantin Bălâcenu, 
protectorul scolelor române, la Castoria, în temerea ob- 
ştescâ că şi acesta va fi ucis ca cuscrul seu — la Tulcea pe la 
începutul acestui secolu — trecuseră peste marginile răb­
dării cei proverbiale a Românului. Dar fiind c6 numai din 
eccesul tiraniei scapără schînteia divină a libertăţii, Ro­
mânia îşi aruncă giulgiul, îşi sfarmă lanţurile şi ridicân- 
du-se din mormentu radiosă, arată lumii că voiesce să 
trăiască cu numele ei propriu şi prin fii săi.

Slugerul Tudor Vladimirescu mediteză şi face projecte 
spre înlăturarea rellelor de care suffer6 ţerra sa; ellu 
adună arme în micul său castelu de la via de lungă Cerneţi 
ancă din anul 1817. îndată după mortea lui Alesandru 
Suţu, 1821, strânge un corpu de 12000 panduri esercitaţi 
în mare parte, la arme âncă din resbelul (1806 — 1812) 
al Ruşilor cu Turcii, la care aceşti panduri cu Tudor, 
căpitanul lor, luaseră parte activă, şi comunicându-le focul 
sacru de care ellu era inspirat spre liberarea patriei de 
jafurile străinilor, pornesce cu denşii la Bucureşti. In pro­
clamaţia sa de la Craiova, cu data din Fevruariu, Tudoru, 
după ce stigmatiseză hoţiile multiforme şi tiraniile vene­
ticilor ce căduseră ca locustele pe ţerră, spune că ellu 
nu s’a sculat asupra Porţii, dar cere dreptate de la densa 
mărginită în următărele două puncte:

1° Să se restituâ ţărrei vechiul ei dreptu d’a se admi­
nistra de domni români, şi

2° înalta Portă să înceteze cu trimiterea Armânilor
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în ţerră, căci numai ast-fel vor fi respectate privilegiile 
ţărrei coprinse în tractatul lui Vlad-vodă cu Mahomet II.

Adăogend în menţionata proclamaţiune, că ellu nu va 
lăsa pe caimacami (locoteninţei) domnului cellui din nou 
orînduit, să. iea administraţia ţărrei în mâinele lor, pînă 
ce Porta nu se va rosti în privinţa cellor două punturi 
menţionate.

După trădarea şi asasinarea lui Tudor, şi după potolirea 
revoluţiunii, după disfata dela Drăgăşani, unde — afară 
de Oltenul Ion Horcă cu ceta lui — Ipsilante cu adunătura 
sa de jufuitori şi despuitori de biserici, nu s’au distins 
de cât prin fuga lor, Porta eflectuoză numai cererea es- 
primată în cellu d’ântoiu articolu din menţionata procla- 
maţiune, aşedcnd fără allegerea adunării generale a ţerrei, 
domni români în ambele principate. La venirea noului 
domnitoru în Bucureşti, patrioţii ce mai remăseseră din 
companionii lui Tudor, conduşi de fraţii Cuţui din Mehe­
dinţi, se revoltă declarând că numai când Porta va asi- 
cura neamestecul seu —prin ordine verbale seu scrise şi 
firmane —în administraţia ţărrei, vor recunosce şi ei pe 
noul domnitoru şi se vor risipi pe la casele lor. Oamenii 
revoluţiunii îşi aşedaseră cuartirul general în monâstirea 
Topolniţa din Mehedinţi; ispravnicii (prefecţii) judeţului 
cărora se trimisese din Bucureşti câte-va sute de merce­
nari cu care să reprime revolta, avea ordin ca prin ne- 
goţieri să puiă mâna pe fraţii Cuţui, capii revoltei. In 
adevăr, ispravnicii cerură dela aceştia ua întrevedere, spu- 
indu-le prin trimisul lor că desbinarea ce esistă între gu- 
vernu şi omenii revoluţiunii, nu vine de cât din neînţele­
gere care — ei credu — că va dispărea după acea întrevedere. 
Fraţii Cuţui cerură spre effectuarea acestei întrevederi, 
să li se asicure mai ânteiu persona lor prin înapoierea 
mercenarilor la Bucureşti, şi prin zălogirea la mănăstire 
a două persone de dinstincţiune din Cerneţi, anume treti- 
logofătu Yasile Strîmbenu şi un altul. Ispravnicii acordă
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acestă cerere. Fraţii Cuţui esu din mănăstire a treia-di 
aprope de prînz, ispravnicii însogiţi numai de ua căprăriă 
de cinci şese slujitori, îi aşteptă şi ’i priimescu cu poli­
teţă. Negociaţiunile se începu şi se urmeză când mai cu 
aprindere, când mai cu linişte; dar cam peste ua oră — 
tocmai când se sorbia cafelele -  oştirea de mercenari căl- 
lări se ivesce de ua dată din nişce văi pe regiunea dintre 
mănăstire şi locul occupat de negoţiatori, ast-fel că co­
municaţia cu monăstirea a fraţilor Cuţui este cu dese- 
vîrşire tăiată, atunci ispravnicii puind mâna pe fraţii 
Cuţui, îi trimitu la Bucureşti legaţi şi escortaţi de vre 
ua sută de mercenari căllâri, conduşi de un cărsărdar. 
Porta înşciinţată că hoţii — cum îi numia guvernul d’a- 
tunci —s’au prins, ceru ca să i se trimiţă ei la Constan- 
tinopole spre a’i pedepsi. Dar guvernul din Bucureşti ca 
să nu se vătăme dreptul ţărrei prin ast-fel de procedură, 
d’a trimete pe criminali la Constantinopole, puse cu grabă, 
ensuşi în năptea sosirii ordinului Porţii, de descapito pe 
câte trei fraţii. Adoa-di dis de dimineţă, bucureştenii alerga 
să priviască trei capete înfipte încâte ua prăjină, toc­
mai pe locul din suburbia St.-Vineri, unde astă-di este gră­
diniţa D-lui advocat Maniu. Capetele fraţilor Cuţui cari au 
cerut respectarea autonomiei ţerrei, după ce fură vedute 
trei dille în starea acesta de spectacolu, s’au îngropat 
fără nici un fel de ţeremonia religiăsă în curtea puşcă­
riei, piaţa st. Antoniu *).

Uşurată de acestu pericolu, Porta urmă cu darea or- 
dinilor şi firmanilor către domnitorii ţărrilor române, pînă 
la resbelul ei cu Huşii din 1828 şi tractatul de Adrianopole.

Regulamentul organicu.
Sub ocupaţiunea rusă dintre 1828 — 1834, Românii, atât 

cei de dincoce cât şi cei de dincolo de Milcovu, avend

*) Episodul acesta ni s’a comunicat de serdarul Ioniţă Găr- 
durănul şi pahanicul Petre Burilenul în anul 1838, amendoi bă­
trâni respectabili în oraşul Cerneţi, capitala judeţului Mehedinţi 
din acellu timpu.
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pregătit un project de regulamentu de mai nainte, îşi 
manifestară dorinţa d’a fi aprobat şi pus în lucrare. Ad­
ministraţia rusă dirigetă de generalul Chiselef, iea în 
mâinele selle acestă affacere, şi printr’ua comisiune com­
pusă din boieri din ambele ţărri, aşedă basele unui statut 
organicu care reguleză într’un modu mai corectu aceeaşi 
administraţia pentru ambele ţărri surori. Projectul acesta 
d’administraţia generală numitu „regulamentu organicu*, 
se voteză de adunările generale respective din ambele 
ţărri şi se întăreşce de Turcia şi Rusia, lucru privit de 
Români ca ua călcare a autonomiei lo r ; pentru că în 
totu cursul secolilor trecuţi nu se pomeneşce ca Turcia 
să fiâ fost făcut vre un actu de ua asemenea natură, seu 
să fi ridicat vre ua pretenţiune în a recunoşce seu con­
firma ea legile nostre, şi cu atât mai puţin avea acestu 
dreptu guvernul rusescu care, luându-şi titlu de protector 
allu principatelor, urma să apere autonomia acestor ţărri, 
iar nu să împingă mâna Turciei spre a o sfărma, mai 
cu semă că în tractatul de Adrianopole, întemeindu-se 
pe ânsuşi capitulaţiunile nostre cu Porta, capitulaţiuni 
cari nu dă dreptu nimănui a se amesteca în administraţia 
acestor principate, în care cunoscendu-ni-se dreptul de a 
legifera în tătă libertatea, se dice — în acestu tractat — 
că ni se restituă drepturile şi privilegiile consacrate acestor 
ţărri prin menţionatele capitulaţiuni.

Atât Grigore, mitropolitul Ungro-Ylachiei, care se op- 
puse amestecului Rusiei d’a presida prin agenţii săi adu­
narea legislativă a ţărrei, cât şi Ion Văcărescu care, ame­
ninţând prin tergoviştenca s a :

„La rend Românilor eşiţi, 
mergeţi pe caile dreptâ,

Slava strămoşilor vestiţi 
în caile ve aşteptă...,

amestecul Rusiei în lucrările adunării legislative, plătiră
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cu esilul cutezanţa lor. Cellu d’ânteiu sufîeri esilul său 
la Chişnău, cellu d’al doilea la Câmpu-lungu.

Regulamentul acesta se promulgă, şi către anul 1881 
deveni constituţiunea ambelor principate române. Ecă în 
estract fondul acestei legi generale organice :

Capitul î. Aşedend regule pentru formarea adunării gene­
rale estraordinară, prescrie elementele din care se com­
pune ea şi cualităţile candidaţilor la domniă, precum şi 
modul alegerii domnitorilor de către acestă adunare.

Capitul II. Aşedă modul formării adunării generale ordi­
nară, elementele din care se compune ea, timpul şi modul 
foncţionării ei, datoria ei d’a cerceta socotelile tesaurului 
publicu şi alle tutulor caselor publice. Incoragiarea in­
dustriei şi comerciului, ţinerea scolelor publice şcl., şi 
dreptul adunării d’a înfăţişa domnului cererile şi nevoile 
ţărrei, făcu parte din acestu capitul.

Capitul III. Reguleză finanţele şi totu ce are înclinare 
cu acestă ramură de administraţiune. Ellu otărasce facerea 
recensementului la fie care şepte ani. Totu ellu reguleză 
drepturile şi datoriile unuia către altul a clâcaşilor şi 
proprietarilor de moşii.

Capitul IV. Intocmesce consiliul administrativ ordinar, 
compus din ministru de interne, din cellu de esterne şi 
allu finanţelor; iar consiliul administrativ estraordinar 
îluface a fi compus din toţi miniştri. Totu în acestu capitulu 
se aşedă şi datoriile şi competinţa fie-căruia ministru.

Capitul V. Vorbesce şi statuiezâ asupra libertăţii comer­
ciului, despre vadurile şi schelele şi a liberii navigaţiuni 
pe Dunăre. Totu ellu coprinde şi prevede măsuri asicu- 
rătore pentru întreţinerea şi îndestularea populului, şi ose­
bite întocmiri relative la căile de comunicaţiune pe uscat 
şi pe apă.

Capitul VI. Coprinde aşedarea unui cordon (carantine) 
pe ţărmul stîng allu Dunării.
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Capitul VIL Se ocupă stabilind un aşedemîntu pentru 
înfiinţarea oştirii, numită „strejă pâmentescă.

Capitul VIII. Reorganisând judicătoriile de t6te gradele 
şi adăogend ăre-care proceduri, prevede înfiinţarea lucră­
rilor pregâtitore pentru facerea unui cadastru, ţinerea ar- 
chivelor, păstrarea actelor publice, scl.

Capitul IX. Coprinde tote câte privescu la titlurile şi drep­
turile boierimii, la numirea în foncţiuni, la administrarea 
averilor bisericesci, la darea de drepturi politice şi civile, 
la regularea monăstirilor închinate, la recompense şi pen­
siuni, scl.

Celle mai multe din aşedemintele coprinse în acestu 
regulamentu se aplică în anii 1832 şi 1833. Ast-fel admi- 
nistraţiunea generală a ţerrei, a judeţelor, municipalităţilor 
oraşelor, justiţiei, finanţelor statului, începe a foncţiona 
după acestu regulamentu. Totu la începutul acestui al 
patrulea deceniu se clădescu carantinele pe rîpa stîngă a 
Dunării, se înfiinţeză seminariile, se reguleză veniturile 
mănăstirilor, se reînfiinţeză scolele publice, se întemeiază 
magasiile de reservă, se înfiinţeză oştirea scl. Unele din 
aceste asedăminte avend nevoiâ de ore-care desvoltare, 
relativă la începutul aplicării, reînfiinţării şi îmbunătăţirii 
lor, vom procede vorbind la timpu împarte pentru densele.

După cum se vede, constituţiunea acesta — în genere 
vorbind —avea multe bune cualităţi; şi dacă unele din a- 
şedeminte — coprinse într’ensa — precum osebitele scutiri 
ce’şi crease boierimea şi facerea acelleia asupritore legi a- 
grariă atât de nâpăstuitore pentru ţerrani, consacrând prin­
cipiul servituţii prin obligaţiunea ţărranilor d’a servi —pe 
tot anul —la curtea proprietarului câte 4 °/0 de omeni din 
satu la or-ce serviciu îi va pune, — dacă unele aşedeminte di- 
cem — ar fi fost întemeiate pe dreptate şi umanitate, şi dacă 
s’ar fi fost aplicate şi celle l-alte bune aşedeminte remase 
neaplicate la 1833, şi dacă mai cu semă s’ar fi păzit de 
guvernanţii ce s’au succedat măcar acelle aşedăminte puse
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în lucrare la 1832 şi 1833, credem c6 acestu statut or- 
ganicu ar fi adus multu bine ţerrei, mai cu semă în viaţa 
materială.

/
Aşe^em^ntul înyftţăturelor publice. /

Provedinţa care a păstrat naţiunea română prin fi£r- 
tunele atâtor secole, trimiţend din când în când câte  ̂ua 
stea dirigentă ca să o conducă ctitre farul mântuirii/pro* 
dusse şi pe la începutul acestui secolu pe venerabilul 
Yeneamin Costachi, mitropolitul Moldaviei, personă a 
cării lumini, patriotismu şi osteneli în celle bune şi mari 
fapte putend servi posterităţii de esemplu, le trecem şi 
noi pe paginile acestui opusculu. Virtuosul acesta băr­
bat—pe la 1804 — fiind archiepiscopu allu Moldaviei, tri­
mite cu a sa cheltuială doi tineri — fii de preoţi — în străi­
nătate pentru studii. Ellu fondeză la Socola în 1816,cellu 
d’ânteiu seminaru pentru instrucţia clerului, şi prin stă­
ruinţele lui se deschidu scdle elementari la mon. St. Ni- 
colau din Iaşi cu-profesori români aduşi din Transilvania, 
cu orenduială ca onorarii acestora să se plătiască din 
veniturile schiturilor Rafail şi Duca. Materiile comunicate 
băieţilor era: limba română, istoriea, Aritmetica, geo­
grafia şi teologia. Moruzi, fondatorul fontânilor din Iaşi, 
mai adăogo seminarului de la Socola şi alte venituri. — 
Dar collegiului grecescu, intreţinut de stat, şi care se con­
serva şi pe la începutul acestui secolu după stăruinţa 
bunului acesta prelat i se mai adăogb şi un profesor 
de geometriă. Persona ce'şi luase acestă sarcină era Gg. 
Asachi, un alt bunu românu alic cărui fapte litterarii se- 
vîrşite mai în urmă în Moldavia, meritând recunoscinţa 
posterităţii, ’i am dat locul cuvenit în opusculul nostru.

Pe la 1833, legea instrucţiunii publice din regulamen­
tul organicu se aplică în Moldavia de generalul Chiselef. 
Collegiul Basile Lupul fonţioneză în acestu timpu în 
limba română; epitropia învăţăturelor publice trimite şese
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tineri pe la universităţile străine spre studiul a osebite 
specialităţi. In 1835, domnitorul Mihail Sturza fondeză 
ua scolă de fete şi pe la 1840 academia disă: Mihâilenâ. 
Ast-fel în deceniul IV din acestu secolu, învăţătura în 
Moldavia se compunea: 1° din scoli începătore în capi­
tală şi în celle mai multe oraşe capitale de judeţe; 2° din 
collegiul din Iaşi, şi 3° din academia cu trei facultăţi: 
filosofiă, legi şi teologiă cu catedra la Socola, osebit de 
scola de ingineriă civilă, de scola de pictură, < de scola 
de fete şi institutul de arte şi meserii, t6te aceste fonc- 
ţionând în osebite stabilimente clădite într’adins.

Dar în 1846 se vădii ca din cliiar senin co domnito­
rul Sturza voiesce să modifice regulamentul instrucţiunii 
publice. Ellu orendui ua comisiune ca să cerceteze sta­
rea învăţăturelor publice, şi acestă comisiune găsi cu caile 
să se reformeze multe din aşedementele instrucţiunii 
publice într’un sens antinaţional. Aventul ce luase limba 
naţională speriase diplomaţia rusă îa projectele salle, care 
neputend impune limba rusă ajunsese să ceră impunerea 
unei limbe străine. Acesta se petrecea în acellaşi timpu 
— după cum vom vedea —şi în Ţerra-românescă.

In 1851, Grigoriţă A. Ghica, domnitorul Moldaviei, dând 
libertatea presei, tipări chronica lui Şincai. Ellu fondeză 
un internat de 80 burse, precum şi mai multe decimi 
de scăle sătesci. Scola de meserii din Iaşi: croitoriă, 
cismâriă, tinichigiriâ îşi are nascerea ei sub administraţia 
acestui domnitor. Ellu aprobă prin decretu aşedementul 
învăţăturelor publice din 1851, cellu mai liberal, naţio­
nal şi egalitariu aşedementu pentru toţi fii patriei. Prin 
acestă lege, academia sfărmată de domnitorul Sturza 
după stăruinţa diplomaţiei străine, devine universitate; 
liceul din localul academiei se reguleză depe modelul 
cellor-l-alte asemenea instituţii din Europa, într'un mod 
mai solid şi mai complect, universitatea se căpătuesce 
cu 4 facultăţi; de filosofiă, de dreptu, de teologiă şi de
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medicină; trei din aceste facultăţi s'a fost şi deschi3 
remâind a se deschide şi cea de medicină. Alecsandru Ion 
I-iu, domnitorul principatelor unite, spre întărirea şi prospe- 
rarea universităţii române, reînfiinţată de Grigoriţă-vodâ 
Ghica, o înzestreză în 1860 cu următorul statut: universi­
tatea acesta se declară de personâ juridică, cu dreptul d’a se 
administra de sine în căuşele atât sciinţifice cât şi discipli­
narii (art. 1); cu dreptul de a câştiga avere avend casa sa 
generală şi cuestorul său (art. 9); cu dreptul de prerogativa 
de a conferi gradele celle mai înalte academice în differite 
sciinţe, precum: doctoratul, licenţiatul, diploma de ma­
gistru, de ingineri, architeţi, etc. (art. 8). Toţi membri 
universităţii sunt declaraţi de foncţionari înalţi ai Sta­
tului şi neamovibili (art. 11); ei se vor întări de domnu 
după recomandaţia ministrului, căruia îi va presenta con­
siliului academicu (art. 5). Acestu consiliu se compune 
din toţi profesorii în activitate de la t6te facultăţile (art. 
8) cari vor fi în numeru de patru: facultatea filosofică, 
juridică, teologică şi medicală (art. 2). Universitatea va 
avea rectorul său allesu anualmente, si fie care facultate 
decanul anual (art. 3, 4). Numai cei cu diplome din ţerră 
se vor priimi în posturile respective alle Statului şi vor 
putea esercita profesiile respective; străinii spre a putea 
esercita meseria lor, se vor supune esamenului; iar ro­
mânii cu diplome seu testimonii din străinătate îşi vor 
justifica titlurile înaintea consiliului academicu. în stră­
inătate nu se va mai trimite nici un june românu cu 
spesele Statului, înainte de a fi absolvit cursurile vre 
unei facultăţi din principatele române (art. 8). Aceste sunt 
în esenţa lor statuie acestei universităţi1).

x) Buletinul instrucţiei publice din 1865, pag. 173, 272, 274, 337 si 340; Petru 
Sueiu, discursu introductivu, 1876, p. 13.

în Ţerra-românescă, pe lungă collegiul grecescu înfiin­
ţat în secolul allu XVII, în care sciinţele după cum am 
vădut se comunica în limba elenă, s’a urmat —în decen-
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niul allu doilea allu acestui secolu — şi altu faptu destul 
de important în istoria aşedementului înveţăturei publice. 
Sciinţele matematice, filosofia şi istoria sântă, începură 
a vorbi românesce, mai ânt&iu prin organul nemurito­
rului George Lazăr, apoi prin allu discipolilor sei. Totu 
în acestu deceniu s’a născut şi projectul d’a se trimite 
juni români să studiă sciinţele pe la universităţile străine, 
projectu a cărui paternitate se attribue banului Cons­
tantin Bâlâcenu, protectoru al lui Lazăr şi întemeietor 
cellui d’ânteiu gimnasiu românescu din Bucureşti, în 1817, 
şi sprijinirii vornicului Constantin Golescu, log. A. Fiii- 
pescu (Vulpe) şi junelui poetu I. A. Văcărescu. Dar acestu 
projectu nu s’a pus în lucrare de cât în deceniul urmă- 
toru, când ţerra prin sângele lui Tudor Vladimirescu, îşi 
revendicase domnia românescă, în locul acellia a agen­
ţilor turcesci a căror administraţiă de un secolu, asfisi- 
ind naţionalitatea română prin aparinte îmbunătăţiri, isbu- 
tise a face ca straturile superiore alle societăţii nostre, 
să’şi uite şi origine şi limbă şi datinele ţerrei lor.

în deceniul al treilea, starea înveţăturelor era aşa 
cum o croise George Lazăr. Collegiul grecescu se risipise.

Pe la început deceniului allu patrulea, generalul Chi- 
selef pune în lucrare legea instrucţiei publice cum ea 
era aşedată în regulamentul organicu. Collegiul cu patru 
classe din Bucureşti şi cellu din Craiova foncţioneză; peste 
doi ani se mai adaogă doe clase cellui d’ânteiu. Pe la 
1885 se înfiinţeză şi catedrele de legi şi matematici cu 
câte un profesoru; şi totu în urmarea aşedemîntului din 
regulamentul organicu, se intemeiază un pensionat ân- 
suşi în încăperile collegiului St.-Sava, unde. este astâdi 
universitatea, offerind statul 12 burse elevilor distinşi 
prin a lor silinţă la inveţătură, dar scăpătaţi. Apoi atât 
în Bucureşti cât şi în capitala fiă-căruia judeţu se înd- 
inţeză la 1832, în încăperi clădite ad hoc — în acestu 
anu şi 1833, câte ua şcolă primară cu patru clase, nu­
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mite în urmă şcole normale, când pe lungă un profesor 
ce avea în acestu anu când s’a început învăţăturile, li 
s ’a mai adaos mai tăr<Jiu ancă doi. Către finele acestui 
deceniu, prin stăruinţa illustrilor bărbaţi Rădulescu (He- 
liade) şi Poienaru s’a întemeiat în fiă-care satu câte 
ua şcolă primară cu câte un învăţător, care îşi lua ins* 
trucţiile şi depindea d’a dreptul de la inspectorul general 
allu şcolelor din fiă-care judeţu, care era în acellaşi timpu 
şi profesoru în capitala judeţului de classa superiorâ din 
şcola normală. Lipsa de locale ad-hoc a împedicat multu 
prosperitatea acestoru şcole comunale.

în deceniul al cincilea (1846), domnitorul Bibescu 
în treieşte fondul de întreţinere a şcolelor publice, dar 
aceleşi şoptiri veninăse, acelleşi impuneri — ca şi către 
Sturza din Iaşi — sguduiă capul Bibescului. Supus influ- 
inţei perniciose a străinului ce’i dirigea mişcările, îşi as­
tupă audul la glasul amicilor patriei, şi Onsuşi de către 
ai săi bine-voitori, în cât cosmopolitismul —recomandat 
şi impus de diplomaţia rusescă —luă locul naţionalităţii 
în învăţăturele secondare şi înalte alle ţărrei, prin înfi­
inţarea collegiului francezii în încăperile de la St.-Sava, 
faptu care a răcit inima tutulor bunilor români şi a dis­
trus cu desevîrşire or ce simpatiă străcurase ellu în ini­
mile lor prin talentele şi faptele salle de mai nainte.

Spre tomna anului 1848, intrând oştirile ruseşci în 
ţerră, şcolele publice se încliidu, profesorii simt loviturele 
străinului, elevii se risipescu.

In 1851, se iea măsuri pentru reparaţia clădirilor de 
şcole, şi în 1852 se începe învăţăturele în totă plenitatea 
lor sub ochiul cellu priveghiător allu domnitorului Ştirbei; 
collegiul St.-Sava, luându-şi numirea de liceul St.-Sava, 
se complectezâ cu tote şciinţele, asemenea şi cellu din 
Craiova. Afară de şcolele de băieţi, se întemeiază şcole 
de fete în tote capitalele judeţelor, ca şi în celle cinci
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colori din Bucureşti şi Craiova. Ua şcolă de meserii se 
fondeză pe lungă soseoa chiselef.

Alexandru Ion I-iu, domnitorul principatelor-unite, ri­
dică sus stindardul naţionalităţii şi allu prosperităţii lit- 
terilor; miniştrii săi cei credincioşi îlu urmeză pe acestă 
caile dorită de tote generaţiile secolilor trecuţi. Liceile 
Alexandru cellu bunu şi Ştefan cellu mare, precum şi 
câte-va gimnasii prin capitalele judeţelor se înfiinţeză; Li­
ceul Mateiu Basarab, gimnasiile Lazăr şi Mihail cellu mare 
se fondeză în reşedinţa sa din Bucureşti; bugetul instrucţi­
unii publice în 1864 se suiă la 12 milione lei vechi din 
câte-va sute de mii ce era sub domniile regulamentare; 
şi pentru a asicura progresul înveţăturelor se face, în 
1864, legea înveţăturelor publice în vigore şi astă di. 
Universitatea din Bucureşti îşi începe cursurile salle: şcola 
de medicină se desvoltă mai în tote ramurele acestei 
şciinţe, pe temelii solide de prosperare. Un internat pentru 
luminare în acestu focaru de cunoşcinţe pentru junii 
români din Macedonia şi Epiru îşi iea fiinţa lui. Inter­
natul de fete din Bucureşti, cu burse de la stătu se fondeză, 
cellui din Iaşi i se dă o nouă organisare. Se destină mai 
multe burse junilor ce au probat aptitudine la studii, 
trimiţendu-se pe la universităţile străine pentru osebite 
specialităţi; un conservatoru pentru studiile musicei vo­
cale şi instrumentele ,se înfiinţeză şi în Bucureşti; mai 
multe şcoli primari sucursale de băieţi şi fete se înfiin- 
ţezâ în reşedinţă şi în capitalele judeţelor; asemenea şi 
şcole comunale în ua mulţime de sate din coprinsul Ro­
mâniei ; doe şcole de comerciu cu câte patru classe se 
întemeiază în Bucureşti si Galaţi. Museul din Bucureşti, 
fondat 1884, după importanta donaţiune făcută de gene­
ralul Mavru (Cosoni), se îmbogăţesce cu osebite objecte de 
şciinţă şi rarităţi: regele cellu mai illustru allu secolului nos­
tru pentru virtuţile şi patriotismul seu — Victor-Emanuel— 
acella care n’a esitat un momentu a’şi pune în pericolu
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tronul şi viaţa pentru effectuarea uniunii naţionale a Italiei, 
aducendu-şi aminte c6 are nişce fraţi uitaţi de secoli în 
Dacia, îşi manifestă amorul s£u, munificenţa sa, trimi- 
ţendu-ne mai multe lădi cu objecte de şciinţă şi rarităţi 
spre înzestrarea museului nostru.

Limba română. Scrierile bărbaţilor reposaţi ce s’au des­
tins în acestu secolu pîn6 la 1866, cu talentul şi laborea 
lor, fiind deja publicate şi prin urmare cunoscute publi­
cului cititoru, am credut de ajuns a face menţiune de 
aceste albine laboriose cari —de şi în mare parte originari 
din celle-l-alte provincii alle Daciei, în care limba română 
era şi este prigonită — totuşi n’au pregetat a pune capi­
talul inteliginţei, cunoscinţelor şi laborei lor în cultivarea 
limbei străbune, şi prin consecuinţă în ardicarea litte- 
raturei nostre la rangul ce cată să aibă ea între naţiunile 
civilisate. Espunem dar numele acestor illuştri bărbaţi 
români depe specialitatea în care au lucrat mai multu, 
însemnând şi provinţia în care au vedut lumina, spre a 
fi cunoscute şi păstrate cu gratitudine în memoria pos­
terităţii allu cării drumu litterar 'lu au croit denşii lup- 
tându*se cu tote neajungurile şi nevoile timpului.

Pedagogia.
George L azăr...........................
I. E. R ădu lescu ......................
George A s a c h i .....................

Gramatica.
Paul Iorgovici...........................
I. E. R ădu lescu ......................
Iordache Golescu......................
Tr. L aurianu ...........................
Ioniţă P o p u ...........................
B o i a g i .....................................

Transilvania
Ţerra-românescă
Moldavia.

Temisiana
Ţerra-românescă

Transilvania
Ţerra-românescă
Epirul.
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Geografia.
Iosefu Geniliu......................................
Tr. Laurian...........................................

Istoria patriei.
Petru M a i o r ......................................
George Şincai......................................

„ Săulescu................................
Nic. Bâlcescu . . . . . . . .
Tr. L a u r ia n ......................................
Papiu I la r ia n ......................................
Alexandru H a sd S u ...........................

Lecsicografia.
Tr. Laurian...........................................
I. Macsimu...........................................
Pont-Brillant (filoromânu) . . . .

Mathematica.
George Lazăr .
Petru Poienaru 
Georghe Asachi

I. E. Rădulescu 
I. A. Văc&rescu 
P. Mamulenu 
Dim. Bolintinenu 
Cost. Aristia 
Cesar Boliacu 
Geoge Asachi 
Costache Negruţi 
Stamati . . .
Scavinschi . .
Andreiu Mureşanu . . . .

Fabulişti.
Ţinchidelu ................................
D o n i c i ......................................

Poesia.

I •

Bucovina
Transilvania.

Maramureşul
Transilvania
Moldavia
Ţerra-românescă
Transilvania

n

Basarabia.

Transilvania
Ţerra-românescâ
Francia.

Transilvania
Ţerra-romfinescâ
Moldavia.

Ţerra-românescă,

Moldavia

Basarabia
Bucovina
Transilvania.

Temişana
Moldavia.
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Archeologia.
Cesar Boliacu ...........................................Ţerra-românescă

JDiaristica.
I. E. R ădu lescu ..................................... Ţerra-românescă
George Asachi......................................Moldavia
Cesar B oliacu.......................................... Ţerra-românescă
Iacovu Mureşanul................................ Transilvania

Litteratura bisericescâ.
Veniamin Costache, archiep. Moldav. Moldavia
Şaguna, archiepiscopul........................... Transilvaniei
Dionisiu Romano, Trainopoleos, e- 

pisc. Buzău.
Statistica.

S u ţu ...................................................... Moldavia
Marţianu................................................ Crişania

Arta imprimând.
George Asachi..................................... Moldavia
I, E. Rădulescu . . . . . . .  Ţerra-românescă
Prin înlocuirea slovelor cu littere în şcolele publice, 

şi prin publicarea „Monitorului officialu“ asemenea cu lit­
tere, Alexandru Ion I, domnitorul României, dând limbei 
române vesmentele cerute de natura şi originea sa, a 
făcutu a’şi relua adevărata ei fisionomiă.

Totu la începutul deceniului al şeptelea s’a inter- 
disu citirea şi cântarea în limba grecă ce se mai între­
buinţa âncă pe la unele Mănăstiri din urbele Bucureşti 
şi Iaşi, de ore-ce atât cărţile cât şi cântările bisericeşci 
fiind publicate âncă din secolii trecuţi în limba română, 
pe care o înţelegu ensuşi acei străini ortodocşi domici­
liaţi în România, nu e. nevoiă de usul altei limbi străine 
în bisericele nostre române..

Dintre celle trei stirpe: Românii, Slavii şi Grecii cari 
aparţin Bisericei ecumenice a Resăritului, Românii sin­
guri avend fericirea a asculta preceptele celle egalitarii
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a le christianisimilui şi ânsuşi serviciul divin în limba 
mamei lor, ar fi ridicolu să mai tolerăm în locul orga­
nului în care înţelegem totu ce audim din gura preotului, 
ua limbă pe cari numai cei ce au studiat-o ani întregi 
abia potu s’o pricepă; şi cuvântul lui Dumnedeu neflind 
predicat în limba majorităţii credincioşilor spre a fi pri- 
ceputu de cei mai mulţi, nu pote da rodele sal le bine- 
făcătore, pentru care scopu ellu se citeşce, se cântă şi 
se predică.

Instituţiunea oştii-ii.

Prin statutul organicu din 1831 înfiinţându-se ore-care 
oştire, pînă la 8000 pedeştri pentru Ţerra-românescă şi 
de 2000 pentru Moldavia, sub numirea d e : strejâ pâmen- 
tescâ, s’aplică îndată acestâ lege prevăzută în menţionatul 
stat ut u atât în Ţerra-românescă cât şi în Moldavia: iar 
aceea a dorobanţilor şi grănicerilor numai pentru Ţerra- 
românescă. In deceniul allu cincilea se înfiinţeză în 
Ţerra-românescă doâ escadrone de căllăreţi; şcola mili­
tară şi casarma dela Cotroceni âncă îşi au fiinţa în acestu 
timpu. Oştirea acesta — reîntemeiată după un secolu 
dela desfiinţarea ei — se căpuiesce cu ua bateriă de 
patru tunuri, dăruite şi acestea domnitorului Bibescu de 
Sultanul. Şi cu t6te că acestu domnitor pune la caile 
facerea unui recensemânt —publicat în buletinul oficial din 
1843, pentru cunoşcerea sumei junilor în vârstă dela 
20 — 85 ani, spre a putea la necesitate să sciă ce ar putea 
face şi pe ce conta; dar tăcerea urmată după acestu 
începutu de punerea în lucrare a projectului său de a 
forma ua armată seriosă, dovedind paralisarea lui prin- 
tr’ua mână străină, lucrul remase fără nici un altu effectu.

In deceniul allu seselea, domnitorul Ştirbei fondeză fa­
brica de prafu de puşcă, reorganiseză arma dorobanţilor 
şi pe aceea a grănicerilor spre paza fruntariilor ţărrei; 
reorganiseză scola militară complectându-o cu sciinţele
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necesarii officierului, aduce instructori ruşi ca să înveţe 
pe oştenul tunaru arma artileriei. Totu ellu în 1852 — 
înzestreză instituţia oştirii cu un codu penal ostăşescu. 
— (Bibi. de legislaţiune, 1873, T. I. p. 1531).

Alesandru Ion, domnitorul principatelor-unite, care a 
iubit atât de multu oştirea, lucreză şi mai bârbătesce spre 
întemeierea şi îmbunătăţirea ei. Dar vedând starea deplo­
rabilă în care se găsia tesaurul publicu, domnitorul acesta 
face apelu la patriotismul şi largeţa naţiunii, aretându-i 
nevoia ce are oştirea de arme. Şi naţiunea respunde dom­
nitorului ei affirmând în elfect senţimentul patriotismului 
ei. Judeţele, comunele, orăşeni şi ţerrani, se întrecu cari 
mai de cari, să viă în ajutorul oştirii cu obolul seu.

Cu ofrandele aceste se aducu:
50,093 Pusei francese ghintuite, cu capse.
6,298 carabine de vănători ghintuite.

30.000 Pusei spahi ghintuite, cu capse.
700 Pistole francese ghintuite.

4,314 Săbii francese de cavaleriă.
1,998 Tesaci de Infanteriă.
1,600 Lănci.

46 Tunuri de bronzu ghintuite, francese, calibru 
4 şi 12.

16.000 Ghiulele.
Legea organică a armatei, aşedată pe bătrânele temelii 

alle aşedemântului cellui vechiu allu Terrei, şi îmbună­
tăţită cu modificările cerute de esperiinţa timpilor mo­
derni, se voteză, în 1864, de Adunarea generală a prin­
cipatelor-unite. Acestă lege în capitul I-iu trateză despre 
basele organisări aşedămentului; în capitul, II, despre ar­
mata permanentă: trupa, cavaleria, artileria, geniul şi trupele 
de administraţia; în capitul III, despre miliţia activă; în ca­
pitul IV, despre garda cetăţenescă; în capitul V , dspre miliţia 
neactivă; în capitul VI, despre glote. — (Mon. 1864, No. 34).

Legea recrutării, legea pentru instrucţiunea armatei,
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legea pentru înfiinţarea trenului ostei şi compania me­
seriaşilor, legea pentru înaintarea în rangurile militare, 
legea ierarchică militară, legea constitutivă a dotaţiunii 
ostei, regulamentul s^olei militare şi acella allu stabile- 
rnentului de invalidi, scl, sunt fapte sevîrşite sub domnia 
Iui Alesandru Ion. — (Reform. Românilor, p. 289. 291, 
292, 321, 324 şi 338).

Comerciul, vămile şi ocnele.

De şi comerciul României se afla — pe la începutul 
acestui secolu — împedicat de un mare număr de restric- 
ţiuni şi prohibiţiuni strivităre desvoltării salle, totuşi el 
era unul din isvorele celle mai importante alle venitului 
şi bogăţiei ţărrei.

Esportaţinnea. Grâul, producţiunea cea mai de căpe- 
teniă a pămentului, da, pe la începutul acestui secolu, 
pe fiă-care anu, pînă la dece milione chile de Constantino- 
pole, şi abia ua a şesea parte, din territoriul românu era 
cultitivată; şi ensuşi din acestâ a şesea parte, ua mare 
întindere era semănată cu porumbu (păpuşoiu), orzu, ovăzu 
şi cânepă.

Fertilitatea pămentului României — dice Wilkinson — 
este aşa de mare în cât ellu ar putea nutri de dece ori 
populaţia actuală, şi totu ar da un escedent pentru alte 
ţerri: grâneţele producend de ordinar de 16 ori şi — în 
anii roditori — pînă la 25 de ori semenţa pusă.

Celle l-alte producţiuni de ore-care însemnătate era: 
cera galbenă, cera verde parfumată de proveninţă mol­
davă, mierea, untul, brînzeturile, pieilş, tutunul, chiris- 
teua, scândurile de stejar şi catarturile de vassele de di­
ferite dimensiuni. Mai scotea âncă pe tot anul pînă la
500.000 pei de iepure, 600.000 oca paţachină (cruşin) şi
40.000 cântare de lână.

Numai aceste trei din urmă era apărate de dreptul de 
esportaţiune, adică peile de iepure, paţachina şi lâna, ne­
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cesarii câte’si trele alimentării fabricilor Austriei cu aceste 
materii brute. Guvernului românu îi era oprit de a lua 
vre ua tacsă de la acestea, fiind c6 o lua Austria când 
elle intra în graniţa ei, şi fiind că confecţionând aceste 
materii şi înapoindu-le iar în ţerră avea alte folose. Cum 
vom vedea, Turcia de ua parte, Austria de alta îşi îm­
părţiseră ugerul României ca nisce bune cumetre avend 
a face cu un Stătu micu şi tributar. Celle-l-alte articole 
de esportat era puse la disposiţiunea guvernului turcescu, 
şi numai după ce se lua ceea ce era necesar p.entru grâ­
narele şi magasiile din Constantinopole, se permitea — 
în timpuri ânse de abondinţă — a se vinde restul la co­
mercianţii străini. Esportaţia grâului era ânsă cu dese- 
vîrşire prohibită, şi numai după îndestularea deplin a 
Constantinopolei i se da ore-care libertate, şi ensuşi în- 
tr’acestu casu numai prin osebit firmanu. Preţul obicinuit 
al acestui product era între doi şi doi şi jumătate lei 
vechi chila, afară de un leu de chilă, costul transportului 
de la Galaţi la Constantinopole, când articolului acestuia 
îi era permis a fi esportat în contul comerciuluiparticolaru. 
Guvernul turcescu ridica pe totu anul cu vassele salle 
cantitatea ficsă de 1.500,000 chile de grâu, osebit de cele- 
1-alte cereale şi producte a căroru cantitate destul de con­
siderabilă nu era statornică.

T6te articolele prohibite era vândute — când se permitea 
acesta — cu preţuri forte scădute. Restricţiunile proviind 
din monopolul ce P6rta îşi însuşise, făcea ca productele 
ţărrei să fiâ prea puţin căutate, şi n’avea altă perspectivă 
de nisce preţuri mai favorabile de cât când se ivea cereri 
de consomaţia din întru.

Peile de iepure se cumpăra cu câte 85 parale bucata, 
ocaoa de paţachină cu câte 40 seu 45 parale. Lâna se 
cumpăra cu 60 parale ocaoa seu 66 lei cântarul, când 
era curăţită şi spălată, iar când se afla în usucu cu 40 
parale ocaoa. — Ca să potă avea cineva aceste trei articole
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mai lesne, era obiceiu a contracta cu ţărranii pentru ua 
sumă. ore-care, lăsându-le arvună, şi la termenu îşi lua 
negreşit cantitatea de marfă de care contractase cu dânşii.

Se mai făcea comerciu şi cu vite şi cu pasări. Numai 
la Constantinopole se trimitea pe totu anul ca la 25,000 
oi şi 3000 cai, afară de celle ce se vindea ţărrilor circum- 
vecine din ambele acestea specii de producte.

Atât cerealele cât şi celle-l-alte producte din România 
se cumpăra de guvernul otomanu pentru un cuartu din 
preţul corent din târgurile române, şi pentru ua a şesea 
din valorea lor în Turcia. Elle erau plătite une-ori prin* 
tr’ua deducţiune din tributul ordinam, şi alte ori printr’ua 
nouă dajdiă estraordinară de ua valore ecuală cu preţul 
lor, pentru a cării effectuare bei fanarioţi era autorisaţi 
a o pune pe ţerră.

Comerciul fiind cu desevîrşire sugrumat în secolul tre­
cut, şi ocupaţia rusă de la 1769 — 1774: nelâsând vre ua 
urmă alta în celle din întru de cât aducerea ore-căroru 
coloni bulgari de peste Dunăre în România, am trecut 
înainte cu lucrarea nostră fără a ne ocupa de starea co- 
merciului nostru de atunci, care nu putea fi de cât totu 
în starea cum îlu descriserăm mai sus depe Wilkinson. 
Dar cu ocasia ocupaţiunilor de la 1806 — 1812 şi cea de 
la 1828—1834 — când alte colonii au mai fost aduse — 
nu putem trece sub tăcere că ni s’a sfârmat vechia in- 
stituţiune a ţerrei prin care străinii erau opriţi a esercita 
în ţerră negoţiul cu amănuntul, fiind că guvernele pro* 
visorii rusesci au făcut a se respecta acestu aşedemânt 
numai pe cât se attingea de naţiunea turcă, ceea ce apoi 
sub influinţa consolilor s’a urmat şi de guvernele române 
ce s’au succedat, şi ensuşi de celle sub regulamentul or- 
ganicu la a căruia redactare nu s’a ţinut semă de multe 
din betrânele nostre instituţiuni.

Importaţiunea — Cu tote că Galaţi era depositul ge­
neral allu celor mai multe objecte de importaţiune, nu
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era anse acesta târgul principal in care elle se desfăcea: 
d’acolea se înainta la Bucureşti şi Iaşi. Cafeoa, zaharul, 
piperul, romul, lemâile, măslinele, untul-de-lemn şi vinu­
rile străine erau celle mai principale articole alle acestei 
specii de schimbu. Consomaţia locală a cellei d’ântâiu era 
calculată mai la 80,000 oca pe anu, acellei d’a doa la
900,000 oca, şi a cellei d’a treia la 35,000 oca; cât pentru 
celle-l-alte articole, consomaţia lor era forte eventuală. 
Dar consomaţia şi a unora şi a altora era multu mai con­
siderabilă , fiind c6 Bucovina, Transilvania şi Temişana 
erau în parte aprovisionate cu aceste articole totu din 
târgurile Bucureşti, Iaşi şi Galaţi.

Multe stavile întâmpina şi comerciul de importaţiune, 
şi elle veniau 1° pentru câ comercianţii cumpăra objectele 
lor de comerciu cu un preţ forte urcat de la Smirna şi 
Constantinopole; 2° pentru că după ce plătia dreptul de 
vamă în Turcia, mai plătia şi ua altă vamă de 8 la °/a 
la desbarcarea seu vândarea marfei în Romania, osebit 
de şicanele şi mâncătoriile agenţilor vamali de la porturi, 
cari, fiind tolerate de guvernu, nu putea scăpa de elle 
de cât numai acei comercianţi ce se puseserâ mai din 
nainte sub vre ua protecţiune străină.

In ceea ce are raportu cu objectele manufacturate în 
bumbacu seu lână, România se aprovisiona prin Austria 
din alte târguri, ca şi pentru objectele de faianţă, de 
olărie şi sticlăriă, aducând şi pe unele şi pe altele pe uscat 
seu pe Dunăre. Totu cu acestu mizlocu şi totu din acelle 
părţi îşi aducea şi stamba, căci pentru pînză în fie-care 
familiă română, femeea ţesea ea ânsuşi ua pânză grosă, 
cu care apoi făcea straie bărbatului şi copiilor ei, afarâ 
de femeile notabililor din politii a câroru pînză eşită din 
argelele lor se distingea prin calitatea ei cea fină. Con- 
somaţiunea postavului era prea considerabilă, fiind c6 
singur acella d’ua calitate superfină se evalua la mai 200 
mii livre sterlinge pe anu. Postavul se mai aducea şi din
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Francia, dar batista din acestâ ţerră şi muselina de An­
glia erau căutate mai cu osebire.

TJa mare importaţiune se făcea cu blănăria de prove- 
ninţă din Rusia, căria România ii da în schimb vinurile 
şi rachiurile salle.

Cu ocupaţiunea rusă de la 1828 — 1834 şi promulgarea 
regulamentului organicu încetând monopolul importaţiu- 
nilor însuşit de Turcia şi Austria ânc6 din secolul trecut, 
comerciul român începe să iea ore*care desvoltare. In 
1831, nu se găsia în Ţerrâ-românescă nici măcar canti­
tatea de grâu d’a putea încărca doă vasselle, când —în 1837 
— se afla în portul Brăila peste 300 de vasselle, şi în al 
Galaţilor peste 400 pentru încărcarea de cereale şi alte 
producte. Sfărmându-se cătuşele cu care monopolul men­
ţionat strivise viaţa ambelor porturi române, elle au mersu 
prosperând din ce în ce. Napolitani, Genovesi, Turci, Angli 
şi puţini Francesi allergau la aceste doS fontâni de pro­
ducte care era ţîţele celle mai abondinte de grâneţe şi 
de totu felul de producte alle României.

In 1832, ţifrul esportaţiei în Ţerra-românescâ era de 
32.640,291 lei vechi; ellu s'a suit în 1836 la 41.384,318 
şi în anii următori mişcarea sa a fost şi mai considerabilă. 
Iar importaţiunea se urca, în 1832, la 27.733,000 lei vechi, 
şi la 32.001,275 în 1836. Simpla comparaţiune a acestor do$ 
ţifre arată ua crescere notabilă a prosperităţii generale *).

Vămile şi salinele seu aşedementul acestora din 1860. 
Prin art. I din acestu aşed6mentu se interdice guvernului 
dreptul de a mai arenda la particolari venitul vămilor, 
salinelor, esportaţiei şi importaţiei, precum şi venitul oie- 
ritului şi allu cornuritului de la păstorii transilvani; prin 
art. II se aşedă ua singură administraţia centrală a acestor 
venituri pentru ambele principate ; prin art. III se impune

*) Wilkinson, tableau historique de la Moldavio ot dolla Val- 
laquie, p. 67. 68, 71 şi 74; Touvenel, la Hongrio ot la Vallaquio, 
p. 256 şi 257.
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ca transportul sării la schelele Dunării şi la or ce puntu, 
să se facă cu cărăuşi prin tocmelă de bună voiă iar nu 
prin silă.

Pe lungă acestă lege, mai găsind şi un regulamentu 
relativ la administraţia vămilor, îlu aşternem aici şi pe 
acesta în esenţa lui. In partea I, acestu regulamentu trac- 
teză despre organisarea serviciului vam al; în partea II, 
aşedă ore-care disposiţii relative la importaţiunea şi es- 
portaţiunea mărfurilor, la objectele prohibite d’a se im­
porta, la objectele scutite de vamă, la regulele vămuirii, 
la regulele de păzit asupra contrabandei, la dreptul târ­
gurilor Brăila şi Galaţi; în partea III, se aşedă regule 
de contabilitate şi manipulare.

Totu de ua dată, spre complectarea ore-cum a admi­
nistrării vămilor, găsim promulgată şi tarifa mărfurilor 
de esportaţiune *). — (Vedi anecsu No. 1).

Reformele cerute prin. proclamaţiunea 
de la 1848.

Rusia numindu-se pe sine protectrice a principatelor în 
tratatul de Adrianopole, adoptase prin consolii sei din prin­
cipate ua politică ca aceştia să facă totul şi domnitorii să 
flă numai cu numele, în cât nimicu nu se mişca în ad* 
ministraţiunea acestor ţărri fără voia şi scirea consolilor 
săi. Or ce projecte de progresu şi luminare în sensul na- 
ţionalu, or ce dorinţă de stabilitate în guvernu şi în in­
stituţiile celle bune, şi or ce tendinţă la întregimea au­
tonomiei nostre, sfâşiată indirectu prin stipulaţiuni inter­
naţionale alle ei cu Porta, era combătute şi distruse de 
agenţii săi din principate. Politica acestă nefiind de cât 
ua preparare în perspectiva intereselor selle de concuistă, 
ca să găsiască or ce immunitate sdrobitâ, când va veni 
timpul d’a se substitui densa în locul Porţii otomane, reci

*) Brezoianu, Reform. Românilor, p. 419, 398 şi 424.
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cu desevîrşire simpatiile ce românii avusesseră câtre Rusia; 
încercârile de la 1887 d’a conserva acellu articolu, ce îlu 
străcuraseră într’un modu clandestinu, în regulamentul 
organicu, care ne opria d’a face şi d’a aplica vre ua lege 
ce n’ar fi recunoscută de curţile suzerană şi protectrice; 
firmanul represif adus de baronul Rucmanu, consulul său 
în principate, de la Constantinopole, contra acellor man­
datari cari alungaseră şi înfieraseră acellu articolu cu fe- 
rula infamiei; *) projectul colonisârii ţărrei cu ruşi sub vălul 
esploetârii minelor, prin faimosul Trandafllov în 1848; 
deschiderea şi închiderea adunărilor generale de agenţii 
ruşi cu mâna domnitorilor depe trebuinţa şi interesele 
curţii protectrice; cercarea cu stăruinţă dar fără reuşire, a 
prohibiţiunii publicării cu littere (nu cu slove) a currierului 
de ambe secse; sfărmarea collegiurilor de învăţătură din 
Bucuresci şi Iaşi în 1847 — singurele focare de instrucţiune 
secondară în limba română — prin domnitorii Bibescu şi 
Sturza, sub pretestul că nu corespundu la trebuinţele a- 
cestor ţ#rri. Tote acestea şi altele de asemenea natură, 
deschidend ochii românilor şi fâcându’i să vedă aievea ce 
însemneză protecţiunea străinului, începură a se înţelege, 
a se aduna, si luară decisiunea să se facă ua manifestare 
seriosâ ca să tragă attenţiunea Europei asupra cellor ce 
diplomaţia rusescă projecteză la Dunărea de jos.

Acesta era situaţiunea ambelor principate în ajunul a- 
nului 1848.

Anul acesta face epocă în analele mai tutulor statelor 
din continentul Europei. De la apusul pînă la resăritul a- 
cestui continentu, toţi populi se clătescu; şi în vârtejul de 
resturnări şi de idei mai multu seu mai puţin practice, 
cari colindă vechiul acesta continentu, monarchiile îmbă­
trânite în vechile lor deprinderi se sguduiă în temeliile 
lor şi tremură de spaima apropiatei vijelii ce cată să le

*) La Hongrie et la Vallaquie, Thouvenel, p. 345.
7
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ajungă. Şi precum troianul (avalanche) de neoa ce ’şi iea 
avântul din creştetul munţilor, apoi aruncat de greutatea ’i 
crescândă, din piscu în piscu pe riposa lor clină — ros- 
togolindu-se — cade cu sgomotu în fundul văilor cellor fâr6 
fundu din polele lor; ast-fel multe din tronurile suvera­
nilor Europei, înţelenite şi gîrbovite de bătrâneţe în da- 
tinele lor — se prâvalescu — asvîrlite de puternica suflare 
a noilor reforme —cu iuţela sguduitorea troianului, şi, svîr- 
colindu-se în căinţă de inerţia şi inepţia de care au fost do­
minate, cadu cu resunet în mormântul uitării, lăsând adesea 
şi urme de sănge după dânsele. In acestă luptă titanică în 
care pe lungă nisce sinceri patrioţi, turbătorii de meseria 
isbutescu adesea să se urce pe fumegândele ruine alle 
monarchiilor, amăgind lumea cu sforăitorea promisiune 
de a înlocui suveranitatea monarchilor cu aceea a populilor; 
în acest cataclismu de învăluieli, de ameţeli, de distrugere, 
de creare, în care ideea de a regenera pe omul cellu vechiu 
prin sfărmarea stavilelor ce îlu ţinea în locu, fremânta 
lumea intelectuală, românii, (Moldoveni şi Munteni) inspi­
raţi numai de ideea binelui patriei şi a naţiunii, se scolă 
şiei la rândul lor. Comitetul salvării (Rădulescu, Nicolae 
Golescu, C. Filipescu, Cămpinenu şi Yoinescu allu II-lea) 
dirigeză mişcarea *). Manifestul comitetului adresându-se 
Europei apusene mai multu, arată căuşele sculării româ­
nilor, şi cerând respectarea tractatelor ţerrei cu Porta o- 
tomană sub garanţia Puterilor cellor mari alle Europei, 
respinge amestecul Rusiei în affacerile ţărrei nostre sub 
vălul şi titlul de protectore esclusivistă ce’şi îlu apropriase.

Eccă în resumatu cererile adresate Puterilor din acestu 
manifestu seu proclamaţiune.

*) Mai mulţi patrioţi — iniţiaţi despre scularea românilor — 
s’au distins prin acţiunea şi suferinţele lor, noi am pus aici 
numai numele acellora cărora domnitorul Bibescu abdicând, 
le a încredinţat frânele guvernului.
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1° Independinţa administrativă şi legislativă a ţărrei, 
basată pe tractatele lui Mircea şi Ylad al V-lea.

2° Egalitatea drepturilor politice.
8° Egalitatea înaintea impositului.
4° Ua adunare generală compusă de representanţi luaţi 

din tote classele societăţii.
5° Domnul responsabil alles pe cinci ani şi luat din 

tote classele societăţii.
6° Reducerea listei civile.
7° Respunderea miniştrilor seu tutulor impiegaţilor pu­

blici.
8 o Libertatea absolută a presei.
9° Resplătirile date în numele ţărrei de către represen- 

tanţii săi; iar nu de către capul statului.
10o Dreptul d’a ’şi allege fie-ce judeţu pe funcţionarii 

săi, drept ce decurge din dreptul populului d’a alege pe 
capul statului.

11° înfiinţarea guardiei naţionale.
12o Emanciparea mănăstirilor dedicate la locurile sânte.
13° Desfiinţarea clâcei şi împroprietărirea ţărranului pe 

pogonele legiuite cu despăgubire.
14° Desrobirea ţiganilor şi rescumpărarea lor de către 

stătu.
15° România represintată la Constantinopole de Români, 

nu de străini.
16o Instrucţia egală, complectă şi gratuită pentru Ro­

mânii de ambe secsele.
17o Desfiinţarea titlurilor fără funcţiuni.
18o Desfiinţarea pedepsei corporale.
19° Desfiinţarea pedepsei cu morte.
20° Emanciparea Evreilor, şi egalitatea drepturilor pen­

tru cetăţenii indigeni de tăte religiunile.
21° înfiinţarea unui nou sistemu de închisore.
22° Convocarea îndată a unei adunări generale consti­

tuantă, care se reguleze tăte interesele şi tote classele
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societăţii, cu însărcinarea de a ridica constituţiunea ţărrei 
pe basa acestoru 21 de articole.

Tractatul d© la Balta-Limanu său dis­
trugerea autonomiei principatelor.

Către finele lui Iuniu allu anului 1818, guvernul ru- 
sescu vădându-se desmascat prin manifestul Românilor 
din Ţerra-românescă, în planurile selle de concuistă, trece 
Prutul în pămăntul Moldaviei, unde mişcarea fraţilor de 
la Bahlui, dirigiată de comitetul salvării compus din C. 
Negri, Panu, Alecsandru Cuza, Mih. Cogălniceanu, V. A- 
lesandri şi M. C. Iepurenu, se inăbuşise în nascerea sea 
prin puterea brută a mercenarilor de cari se incongiurasse 
domnitorul acellei ţărri. Porta otomană trece şi ea ostile 
selle peste Dunăre în Ţerra-românescă, unde nu superă 
pe nimeni, dar nu protesteză întrarea Ruşilor în Holda- 
via. Trei luni de dille, Ruşii se uită spre otarul Ţerrei- 
românesci fără să cuteze să’lu trecă; trei luni de dille 
Bucureştii se află într’ua continuă serbătore : ghîlcevi, nă- 
păstuiri, procese, furtişaguri, tote dispărusseră ca prin far- 
mecu; hoţii ensuşi, dice illustrul Hei. Rădulescu, deveni­
seră 6meni oneşti în totă durata crisei prin care trecea 
patria în pericolu. Veselia generală se vedea pe tote fe­
ţele, delegaţiunile judeţelor venia una după alta a’şi ma­
nifesta către guvernul provisoriu mulţumirile judeţului ce 
ei represinta pentru faptul salvării ţărrei.

După mai trei luni de <Jille, diplomaţia rusescă— sub 
pretestu d’apune ordinea legală in ţerră — comandă intra­
rea trupelor selle şi în Ţerra-românescă, şi Turci tăcu 
şi d’astă dată călcarea efectuată de Ruşi a tractatelor 
Internaţionale prin invasiunea lor în principate. Arestui- 
rile începu cu duiumul. Maltratările se efectuezâ pe ua 
scară largă. Toţi cei bănuiţi de buni patrioţi se trimitu 
la carcera de la Văcăreşti, fără nici ua consideraţiune 
către faptele seu dreptul lo r ; se pedepsesce gândul ome-
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nilor; profesorii din t6te unghiurile ţerrei suferă furia 
năvălitorilor cu resemnaţiunea martirului. Persdnele des­
tinse prin patriotismu, zelu şi luminele lor, a căror crimă 
nu era altu de cât dorinţa manifestată d’a conserva patri­
moniul moştenit dela părinţi — ua ţerră cu alle ei drep­
turi—se espatriază cu ghemia pe Dunăre. Casele patrio­
ţilor ce s’au distins combătând politica de concuistă a 
guvernului rusescu, se derîmă prin adăpostirea cailor 
cazacilor într’ensele. Preoţi, duhovnici, protopopi, archi- 
mândriţi, servitori cărunţiţi în serviciul altarulului, versă 
lacrămi de durere, vădendu-se smulşi din sînul familiei 
lor şi depuşi în carcere. Şi o dumnedeule allu dreptăţii! 
Tote aceste brutalităţi se efectuază parodiind seu mai 
bine insultând numele cellu sacru allu ordinei legale.

In fine se intruduce desordinea, numită de năvălitori 
ordine legală, în tote alle ţărrei. Tractatul dela Baltaliman 
— care fu resultatul acestei invasiuni —se încheiă între Ru­
sia şi P6rta. Prin instrumentul acesta modificându-şe regu­
lamentul organicu în fondul lui ânsuşi, ni se răpesce mai 
multe din immunităţile şi drepturile nostre, şi acesta —se 
înţelege — dup6 stăruinţa curţii numită de sine protectore 
a principatelor. Circulara canceleruluiNeselrode, făcută spre 
a’şi motiva invasiunea, către agenţii sei din străinătate, 
spune clar că revoluţiunea din Ţerra-românescă, nu e faptă 
apopulului românu alle cărui dorinţe şiaspiraţiuni — dice — 
că le cunosce prea bine Rusia, şi d’aceea intră în ţerră 
spre a restabili ordinea legală; şi apoi se contradice en* 
suşi, căci prin tractatul de la Balta-limanu se pedepsesce 
ţerră (popului românu) sfărmânduise autonomia şi supri- 
mânduise celle mai fundamentale instituţiuni, precum 
adunarea generală ordinară, cea estraordinară, şcl., fără 
a ţine în seină cele disse de mai nainte că popolul 
românu — majoritatea locuitorilor, adică ţerră — are alte 
dorinţe şi aspiraţiuni ca acelle alle acellui micu număru de 
perturbatori comunisci — cum îi numia densa — pe care
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carcerile şi espatrierea îi pusese în neputinţă d’a mai 
face vre ua oposiţiune contra politicii guvernului ru- 
sescu *).

Restituirea autonomiei principatelor prin 
tractatul ele Paris (1850).

Duelul dintre Rusia şi Porta care —la intervaluri — se 
urmeză la Dunărea de jos, se începe iară în tomna anu­
lui 1853 prin irrupţiunea oştirilor rusesci în principatele 
române. Acum însă lăcomia d’a lua alle altuia se dă 
pe faţă. Rusia trecând graniţa — dice în proclamaţiunea 
sea — că iea zâlogu principatele pînd ce Porta va înde­
plini reformele promisse prin tractate că va întruduce 
în imperiul său spre îmbunătăţirea sortei creştinilor, de 
a căroru sortă şi stare sufferitâre apucasse pe guvernul 
rusescu multă durere de inimă, în cât uitasse că avea 
a casă la sine să uşureze sorta a mai multoru decimi

i  b

de milione de ruşi creştini, robi pe pământul patriei lor. 
Eccd ua Putere care la sine a casă fiind conservatdre, 
pentru locuitorii altor state străine vecine este revolu­
ţionară.

Francia, Anglia şi Italia, sub conducerea lui Napoleon 
III, privind acestă irrupţiune şi modul deguisat de concuistă 
allu Rusiei ca ua lovire în ecuilibrul europenu, isbescu pe 
năvălitorul şi turburătorul păcii în cuibul lui (Crimeea), şi 
sfărmându’i oştirea incheiă tractatul de Paris cu anul 1850 
Martie 30. Prin art. 20 allu acestui tractatu se restituă

*) S’a observat co maltratările acestea concepute de diplo­
maţii Neselrode cu Duhamel şi efectuate de generalii Luders, 
Hasfort, Danilefschi şi Enghelhard, nu era fapte alle adevăra­
ţilor Ruşi, ci a unor venetici pripăşiţi în Rusia dupo vremi, 
şi cari în zelul lor d'a se recomanda guvernului rusescu, îşi 
făcea un mare merit din eserciţiul brutalităţii lor asupra unor 
omeni nearmaţi a căroru crimă nu era altu de cât dorinţa d'a- 
şi conserva pămîntul părinţilor lor cu alle lui drepturi.
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Moldaviei ua parte din Basarabia, smulsă, din corpul s6u 
la 1812; prin art. 22 se punu principatele sub garanţia 
collectivă a puterilor contractante; prin art. 23, Porta 
îşi iea angajementul a conserva principatelor ua admi- 
nistraţiune independintă şi naţională, precum şi deplina 
libertate a cultului, legislaţiuniij comerciului şi naviga- 
ţiunii; prin art. 24, se iea măsuri d’a consulta naţiunea 
română asupra reformelor ce doresce să aibă; prin art. 
:26, se autorisă principatele a’şi întocmi oştirea de pe 
trebuinţele şi puterile selle, şi prin art. 27 se recu- 
nosce neutralitatea territoriului românescu. Ast-fel Eu­
ropa apusenâ scăpend principatele de ua morte politică 
inevitabilă, pune temelia unui stătu romănescu la Du­
nărea de jos, cu tote oppunerile şi sforţările vulpenesci 
alle Austriei d’a paralisa acţiunea Puterilor bine-voitore 
:spre înfiinţarea acestui stătu (vedi protocolul No. 6 din 
8 Martie 1856.)

Dorinţele adunărilor generale alle ambelor ţerri. In ur­
marea art. 4 din acestu tractat şi după stăruinţa comi­
siei internaţionale la Constantinopolc, se trimite ambelor 
locotenenţi de domnu firmanu d’a face allegerea depu­
taţilor pentru adunările generale (divanuri ad hoc), de 
pe ua lege electorală, coprinsă într’acestu firman şi re­
gulată la Constantinopole de comisia internaţională. Prin 
acestu firmanu se cerea să convoce adunările generale 
•după acestă lege care constituia representaţiunea cea mai 
esactă a intereselor tutulor classelor societăţii, ca să es- 
•prime dorinţele ambelor ţerri, relativ la organisaţiunea 
lor definitivă către comisia internaţională a căror membri 
începusse a şi sosi în Bucureşti. Atât adunarea generală 
a Ţerrei-romănesci cât şi aceea a Moldaviei îşi esprimaro 
acelleşi dorinţe în coprinderea următdre:

„1° Garanţia autonomiei ndstre şi a drepturilor nostre 
internaţionale, ast-fel precum reesu din%capitulaţiunile a- 
nilor 1397, 1460 şi 1513, încheiate între ţărrile române
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si Puterea suzerană; şi âncă neutralitatea territoriului 
munteno-moldavu;

2° Uniunea Ţărrei-romănesci şi a Moldaviei într’un sin­
gur stătu şi sub un singur guvern;

3° Principe străin ereditariu, care să fie allesu dintr’ua 
dinastiă domnitdre în Europa, şi a cărui moştenitori năs­
cuţi în ţerră, vor fi crescuţi în religiunea ţerrei:

4° Guvernu represintativ cu ua singură adunare gene­
rală, de pe vechiul obiceiu. Acestă adunare va fi pro­
dusul unui corpu electoralu, format de pe un sistemu 
destul de largu ca interesele tutulor classelor societăţii 
să fiă represintate."

Dar adunarea Moldaviei mai adaogă, pe lungă aceste 
patru punturi, mai multe dorinţe relative la osebite drep­
turi şi libertăţi.

Convenţiunea dl© Paris.

Puterile priimind dorinţele românilor esprese de adu­
nările generale, de la membri respectivi ai comisiunii 
internaţionale, se adunară în 1858 iară la Paris prin 
ambasadorii lor. Napoleon III, bunul nostru sprijinitoru,. 
se luptă prin represintantul său, corniţele Yalefski, ca să 
effectueze unirea principatelor; Turcia, amuţată de Aus­
tria se oppune prin allegaţiuni mai multu seu mai puţin 
eronate, Anglia ţine la integritatea imperiului otomanu; 
Prusia şi Rusia se distingă prin iudiferinţa lor, corniţele 
Yalefschi întâmpinând nisce stavile nebiruite, se mulţu- 
mesce a ni se da t6te libertăţile cu unirea în perspectivă. 
Tractatul acesta se numesce convenţia de Paris, un statut 
organicu în care— după cum se înţelege — coprinde acor­
darea mai a tutulor dorinţelor esprimate de adunările 
nostre generale din 1857, mai puţin unirea) pentru care 
diplomaţia austriacă tîrînd după densa pe Turcia, se opu­
sese de temă —credem— ca nu cum va principatele acestea 
doă fâcendu-se prin unire un stătu tare, să nu’i parali-
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seze esploetarea ce ea esercita în aceste principate cu 
industria şi comerciul ei, prin urcarea tarifelor vamale, 
prin oprirea esportării întrensele a mărfei simile seu vă- 
tămătăre intereselor românesci; şi să nu ceră p6te mai în 
urmă ensăşi revendicarea cellor l-alte provincii române 
a cărora locuitori aduşi în stare de iloţi, înnotâ în fe­
riciri sub sceptrul cellu părintescu allu guvernului un- 
gurescu, sciind bine că elle au fost rupte din corpul bă­
trânei nostre Dacii.

Convenţia acesta însoţită de ua nouă lege electorală, 
se aplică în ambele principate-unite (cu numele). Adu­
nările generale, convocate în urmarea acestei convenţii, 
pâşescu la alegerea domnitorilor. Adunarea generală a 
Moldaviei dice ânteiu cuvântul său, alleghend pe colo­
nelul Alesandru Cusa, şi peste câte-va <Jille aceea a Ţerrei- 
românesci se pronunţa şi densa pentru aceeaşi personă.

Diplomaţia austriacă turbezâ şi, urmând nu projectul 
său de încorporarea statelor mici circumvecine, din se- 
colii trecuţi, ci concuista lor pe terrâmul economicu, es­
ploetarea lor prin comerciu şi alte marafeturi, d’aşi gar­
nisi punga sa în detrimentul vecinilor săi, se adresezâ 
— vădend effectuarea unirii de faptu şi prin urmare în­
tremarea şi consolidarea acestor ţărri — se adreseză — 
•dicem — către tăte tronurile spre a mai amăgi, de va putea, 
vre ua putere, în espeditia diplomatică ce voiesce să în­
treprindă contra măreţului faptu da la 24 Ianuariu 1859. 
Napoleon III, sprijinitorul nostru, căruia românii nu ’i 
au pus nici măcar uă coronă de immortale pe mormântul 
său, e plin de bucuria că Românii s’au arătat demni de 
augusta sa protecţiune: Ellu recunosco faptul împlinit, 
Anglia îlu urmeză, Italia aprobă, apoi cele-l-alte Puteri, 
una câte una recunoscu şi elle faptul implinit.
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Uniunea, (unirea) principatelor.

Alesandru Ion I guvernă acum —1859 Ianuariu — prin- 
cipatele-unite depe convenţia de Paris. Comisia centrală 
dela Focşani îşi urmeză şi dânsa lucrările salle de unire 
legislativă conform acelliaşi convenţii. Prin stăruinţa sa 
pe callea diplomatică, Alesandru Ion I — în 24 Generiu 
1862 —anunţă naţiunii, că dorinţa Românilor de dincoce 
şi de dincolo de Milcovu, d’a se uni într’un singur stătu, 
manifestată totu d’auna de adeveraţii români, este un 
faptu împlinitu. Ast-fel art. 2. uniunea Ţerreiromânesci 
şi a Moldaviei într'un singuru stătu şi sub un singurii 
guvernu, una din celle patru dorinţe esprimate de adu­
nările generale în 1857, este recunoscută de tote Puterile 
celle mari alle Europei.

Mare faptă în adevăr sevîrşi acestu domnitor. Dar ua 
naţiune nu pote trăi —fără să nu sufere adîncu în dem­
nitatea sa şi fără să nu fiă îngrijată de viitorul său, — 
numai pe ua parte din territoriul părinţilor săi, când 
celle-l-alte părţi moştenite şi locuite şi elle de fraţi de 
acellaşi sânge, un al tu nemu de ua stirpe cu totul străină 
ei— par venind a domina prin astuţiâ, violenţă şi tiraniă 
— dispune de aceste bucăţi din territoriul Daciei traiane, 
în dauna şi contra dorinţelor adevăraţilor ei moşteni 
(aborigeni).

Clerul.

Fundarea episcopiei Dunărei de jo s . Domnitorul Ale­
sandru Ion I luând în consideraţiune referatul ministrului 
cultelor şi allăturatul pe lungă densul diariu allu con­
siliului miniştrilor din 3 Noemvre 1864, prin decretulu 
său No. 1617 Noemvre 26, 1864, ordonă înfiinţarea unei 
noui eparchii sub denumirea de „Episcopia a Dunării 
de jo su cu jurisdicţiune asupra judeţelor Ismail, Bolgrad 
si Dominii, Covurlui si Brăila, cu reşedinţa la Ismail. tre- 
cend judeţul Cahul sub juridicţiunea episcopiei de Huşi.
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Şi atunci numesce episcopu allu acestei noi eparchii pe 
archiereul Melhisedecu,

Revendicarea Monastiriior cfise închinate. Alesandru Ton
1 complecteză programul revoluţiunii dela 1848, luând 
din mâinele călughărilor greci monăstirile ţerrei ce se 
esploeta de aceşti venetici în paguba ţerrei 1).

’) Brezoiann, Reform. Românilor, p. 396.

Statutul organicii din 2  Mai 1804*

Fără a nega principiile liberale pe cari era basată con­
venţia de Paris şi meritul ei de a fi aprobată de tote Pu­
terile celle mari alle Europei, nu putem ascunde că densa 
nu lovise dreptul nostru de a legifera, autonomia nostră. 
Considerând acestu viţiu ce din nascerea sa conţinea con­
venţia acesta, şl defficultăţile ce întâmpina guvernul ro­
mânii în aplicarea unora din articolele ei şi din alle legii 
electorale, anexată pe lungă densa, Alesandru Ion I pro­
mulgă, în 1864, acea lege numită „ Statutu organicii din
2 Mai,“ împreună cu ua nouă lege electorală, prin care 
înlocuind convenţia de Paris, isbuteşte prin stăruinţă şi 
mizlocire a fi recunoscut ca lege organică a principatelor- 
unite şi de marele Puteri. Diplomaţia austriacă care con- 
simţise prin art 2 din convenţia de Paris la anularea ca- 
pitulaţiunilor salle cu Porta, pe cât se atinge de drep­
turile principatelor-unite, revine cu acestă ocasiune asupra 
acestei cestiuni, recunoscând statutul lui Alesandru Ion 
I pe cât nu se atinge de capitulaţiunile ei cu Porta, ca- 
pitulaţiuni pe cari Românii nu le au recunoscut nici ua 
dată, de şi ensuşi de pe densele ar avea dreptul să o- 
priască în principate pe toţi supuşii austriaci dela eser- 
ciţiulu'negoţului cu amănuntul. Rusia combătend direct 
.acestu aşedementu, adică dreptul ţerrei d'a legifera —ca 
şi în tote ocasiunile dela regulamentul organicu încăce 
— recunosce şi ea în fine —cea din urmă dintre marele 
Puteri — prin ambasadorul seu la Gonstantinopole — sta-



198 SECOLUL X IX .

tutui organicu allu lui 2 Mai. — (Vedi acestu statutu şi 
legea electorală în Reform. Românilor, pag. 659).

Instituţiun î diverse.

Interzicerea judanilor d'a cumpăra venituri de moşii. Pe 
lungă instituţiunile promulgate şi applicate de pe regu­
lamentul organicu, guvernul Moldaviei, în 1885, speriat 
atât de grămădirea judanilor ce năvălia din Galiţia în 
Moldavia, cât şi de acapararea comerciului românu de 
către acestă stirpe semitică, în prejudiţiul comercianţilor 
români a căror interese comerciale, avea datoria să le 
protege de rapacitatea emigraţiunii străine, pe de ua parte 
dă ua publicitate întinsă aşezământului din 1804 care 
interdice judanilor eserciţiul de arendări de moşii, iar 
pe de alta ordonă tutulor autorităţilor competinte ca să 
nu legaliseze contracte de arendări de moşii când antre­
prenorul esploetării ar fi de gintă judană 1).--(Vedi anecsul 
No. 2).

x) Monitorul administrativ allu princ. Mold., p. 525.

Emanciparea ţiganilor. Prin tractatul de la Balta-liman, 
suprimându-se allegerea domnitorilor de către adunările 
generale, P6rta împreună cu Rusia orânduiescu domnitori, 
în Ţerra-românescă pe banul Barbu Ştirbei, şi în Moldavia 
pe Grigoriţă A. Ghica, amândoi români, fără să potă 
isbuti intrigile de totu felul ce fanarioţii urdisseră spre 
a pune iară mâna pe principate. Şi cu tăte că nici ua 
lege organică, după acestu tractat, nu’şi avea puterea de 
lege de nu era aprobată de curţile suzerane şi protectore, 
atât domnitorul Ştirbei cât şi Ghica, introduseră — păzind 
negreşit dreptul ce’şi ânsuşise ambele aceste Puteri d’a 
ne confirma legile -  mai multe aşedământe folositore, 
între care şi emanciparea ţiganilor prin rescumpărare. 
Dar Grigoriţă A. Ghica allu Moldaviei, pe lungă osebite 
legi şi regulamente de administraţiă publică se distinge
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patronând şi propagând — cu totu zelul patriotismului său 
— mâreţa ideiâ a uniunii principatelor surori. Ast-fel, vir­
tuţile acestui domnitoru ar fl fâcut multe şi varii îmbu­
nătăţiri spre folosul şi mărirea Românilor, deca diplomaţia 
rusescă în mâncârela sa de noui concuiste n*ar fi fâcut 
ca oştirile rusesci să nâvăliascâ iară în principate în tămna 
anului 1853.

Legea comunală. Când la 1832 şi 1833, s’a reînfiinţat 
municipalităţile urbane, pentru comunele rurale nu s’a 
făcut nici un fel de aşedămănt. Administrate mai de un 
secolu şi jumătate (1710—1864) de biciul zapciului, satele 
principatelor-unite îşi reprimesc vechia lor instituţiune 
din mâinele lui Alexandru Ion I. Legea comunală se pro­
mulgă şi s’aplică în 1864. Sătenii uitaseră că sunt interese 
obşteşti pe cari cată ca ei singuri să le caute, se deşteptă 
din litargia secolară c e ’i domina şi se punu pe lucru. 
Se făcu allegerile şi consiliile comunale se instaleză în 
încăperi de ua cam dată închiriate, unde îşi au cance- 
leriile cu registrele şi archivele lor. Consilierii, cari nu 
sunt de cât săteni alleşi de consătenii lor, foncţioneză. 
Averea communei se adună conform legii, se întocmescu 
budgetele, regulându-se chieltuelele communale după ve­
nituri. Preoţii, institutorii, notarii şi cei-l-alţi servitori ai 
communei îşi priimescu salariile lor de la autoritatea 
comunală, allesâ şi înfiinţată de comunitatea satului1).

") Brezoianu, Reform. românilor, p. 172.

Legea organică a contabilităţii generale a Statului. Ca­
pitul I din acestu aşedământ reguleză modul întocmirii 
budgetului general allu Statului; capitul II, veniturile şi 
chieltuelile; capitul III, dresarea definitivă a budgetului; 
capitul IV, trateză despre modul stingerii creanţelor contra 
Statului prin prescripţiuni şi opriri judicâtoresci; capitul 
V, despre perderi şi deficite; capitul V I, despre darea 
conturilor, şi capitul VII se mărgineşte a aşeda 6re-care 
disposiţiuni transitorii.
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Regulamentul relaţie Ia contabilitatea generală. Acest 
regulament, dup6 ce aşedă modul applicării legii organice 
a contabilităţii generale a Statului, mai des voltă unele 
punturi împlinind şi lacunele tutulor materiilor coprinse 
în celle VII capitole alle menţionatei leg i1).

’ ) Brezoianu, Reform. Românilor, p. 015 si 632

Legea constitutivă a curţii de conturi. Titlul I-iu allu ace­
stei legi tratezâ despre instituirea curţii de conturi; titlul 
II, despre competinţa curţii de conturi şi procedura ei; 
titlul III, despre agenţii contabili asupra cărora curtea de 
conturi are j uri dicţiunea; titlul IV despre ministerul 
publicu allu curţii acesteia; titlul allu V, despre congedii • 
titlu VI, despre referendari, grefă şi agenţii curţii; titlu 
VII, coprinde ore-care disposiţiuni generale; titlu VIII, 
ore-care disposiţiuni transitorii ; titlu IX, statul curţii şi 
retribuirea personalului ei 1).

*) Brezoianu, Reform. Rom. p. 606.

Legea consiliilor judeţene. Titlul I, din acestâ lege tra- 
teză despre represintaţiunea intereselor locale alle jude­
ţelor ; titlul II, despre alegătorii consiliului judeţenu ; titlu 
III, despre adunarea alegătorilor judeţului; titlu IV, des­
pre eligibilitate ; titlul V, despre consiliul judeţenu; titlul 
VI, despre comitetul permanentu; titlul VII, despre se­
cretarul consiliului judeţenu şi allu comitetului perma- 
nentu; titlul VIII, despre relaţiunile prefectului cu con­
siliul judeţenu şi cu comitetul permanentu; titlul IX, 
despre sub-prefectu şi relaţiunile salle cu consiliul jude­
ţenu şi cu comitetul permanentu 2).

*) Brezoianu, Reform. Rom. p. 192.

Gallea ferată Bucureşti-Giurgiu. Concesiunea acestei căi 
s’a dat de guvern, 1865 Noembre 1, cu următorele con- 
diţiuni: •
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1. Ambele părţi contractante recunoscu suma de 196,000 
fr. pentru preţul unui chilometru de caile ferată.

2. Elle au consimţit ca durata construcţiunii să nu 
t̂recâ peste trei ani, când concesionarul să dea negreşit 
în priimirea guvernului linia întregă în consideraţiunile 
pirevedute în caietul de însărcinări.

3. Elle se învoiescu ca plata drumului întregu să nu 
trecă peste suma de 13,755,000 fr.

4. Ca anuitatea anuală să nu fiă de cât de un milion 
şese sute cinci-deci mii şese sute fr. (1,650,600).

5. Ca răspunderea anuităţilor să flă terminată în 16 
ani şi 36 dille, socotind începutul ei dela 1 August 1866.

Guvernul a şi luat în posesiune linia acesta în 1869 
August. Respunderea anuităţilor fiind efîectuată la timpu, 
linia se află în deplină posesiune a statului fâr6 nici un 
fel de sarcină *)

*) Bujorenu, Bibliot.^e legislaţiune, 1873, T. I, p. 2026.

Asedementul telegrafo-postalu din 1864. Spre a foncţiona 
şi acestă instituţiune regulat, în locul instrucţiunilor şi 
regulamentelor administrative dupo care ea se dirigia şi 
care se modifica dupb placul miniştrilor, Alexandru Ion I 
— prin mizlocul puterii legislative — face a se înzestra şi 
acestu aşedement cu ua lege organică ad*hoc 1).

J) Bujorenu, Bibi. de legislaţiune, 1873, T. I, p. 969.

Proprietatea foncieră rurală.

Cestiunea acesta agrariă, ivită de ua dată cu desordinele 
şi anarchia ce au sfîşiat aceste ţerri âncb de la începutul 
secolului trecut, şi regulată în aparinţâ în osebite epoce 
de adunările generale alle ambelor ţărri, de regulamentele 
seu urbariile differiţilor domnitori prin drepturi promise 
ţerranilor şi adesea neîndeplinite, luând din ce în ce pro* 
porţiuni şi mai învrăjbitore între proprietari şi clăcaşi 
prin reformele la care succesiv a fost suppusâ, ajunsese
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a fii mărul de discordiă şi ură înveninată între aceste 
două categorii de cetăţeni, în cât interesele celle mai 
vitale alle naţiunii şi ţărrei era adesea periclitate numai 
din causa acestei desbinări. Codul Caragea şi codul CaJ 
limachi (1818) îi dedese ua aparinte soluţiune; regula­
mentul organicu apăsase şi mai greu sorta ţărranuWi; 
reformarea acestei legi din decenniul allu 6*lea cu totă 
bună-voinţa ambilor domnitori, Gr. A. Ghica al Moldaviei 
şi B. Ştirbei allu Ţărrei-românesci, de şi uşurase întru 
câtu-va posiţiunea ţărranului, nu putuse reuşi să recon­
cilieze desevîrşit interesele proprietarilor cu allu clăcaşilor. 
Ţerra împărţită în două tabere innemice se afla într’ua 
agitaţiune permaninte. Alesandru Ion I, domnitorul prin- 
cipatelor-unite, cercă a resolva cestiunea prin mandatarii 
naţiunii, dar neisbutind, pune ellu ensuşi mâna la lucru 
şi o resolve, făcend din clăcaşu un proprietar micu de 
pămentu — prin despăgubire — pe petecul de locu ce deja 
îlu avea în posesiune de pe legea âncă în vigăre în 1864. 
Ast-fel domnitorul acesta aduse la îndeplinire şi art. 18 
din programul manifestului de la 1848. Ţărranul românu 
după atâtea snopiri şi sbuciumări, resuflă! desmoşteniţii 
prin acestă mare reformă devinu cetăţeni, şi numele lui 
Alesandru I6n I se va păstra cât va fi lumea în inima şi 
memoria ţărranului românu *).

*) Brezoianu, Reform. Românu, p. 670; Buletinul instrucţiei publice, p. 337.

Spitale şl Ospicii.

Pe lângă aşe<Jeraântele de bine-facere din Ţerra-româ- 
nescă despre care am vorbit în secolul trecut — spitalele 
Colţea şi Pantelemonul — în deceniul allu 4-lea din acestu 
secolu allu XlX-lea, se găsesce întreţinute, totu cu re­
surse din aceste stabilimente:

a) Ospiciul de naştere dela Radu-vodă;
b) Şcola de moşit de acolea şi
c) Ospiciul allienaţilor de la Mărcuţa, căci spitalul de
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lfingâ biserica Mavrogeni foncţiona âncâ din deceniul 
allu doilea allu acestui secolu; iar stabilimentele:

a) Asilul Elena domna şi
b) Orfelinatul de la Pantelemonj depe informaţiunile 

nostre îşi au esistinţa lor numai din deceniul allu şep 
telea, osebit de serviciul copiilor găsiţi (lepădaţi) pe care 
îlu credem a fi multu mai vechiu.

Totu pe la finele deceniului allu patrulea allu acestui 
secolu "şi a dobîndit fiinţa şi spitalul Brâncovenescu, în­
zestrat de familia Brâncovenu cu moşiile: Stoeneşti, Dă- 
buleni din judeţulu Romanaţi, Comostenii seu Ghânciova, 
Tigherul şi Mâceşurile cu balta din judeţul Doljiu, Fun- 
deni din jud. Prahova, precum şi cu doe prăvălii şi mai 
multe embaticuri din Bucureşti.

Pagubă numai c6 reposatul banul Gr. Brâncovenu — 
cea din urmă odraslă a familiei salle — crescut in şco- 
lele grecesci şi dominat, prin urmare, în manifestarea 
projectelor salle de bine-facere numai de simţimintul 
iubirii de omenire, a uitat cu totul datoria câtre naţi­
unea sa d’a crea şi vre un stabiliment pentru luminarea 
şi formarea fiilor compatrioţilor sâi, în sciinţe, arte, iudus- 
triâ şi comerciu; a uitat banul Brîncovenul cu totul şco- 
lele publice, acelle focare de lumină în care tinerimea 
să înveţe: temerea de Dumnedeu, amorul patriei, res­
pectul legilor, preferinţa onorii când are cineva a allege 
între densa şi plăcere şi ânsuşi între densa şi viaţă; şi, 
ca să nu fim tributari străinului, şcole profesionale şi 
de meserii, de ar fi înfiinţat, ar fi încoronat numele 
sâu cu bine cuvântările generaţiilor ce s’au succedat şi se 
va succeda. Numai adaosul unui atare aşe<Jâmântu ar fi 
pus —totu de ua dată—şi sigiliul nemuririi şi recunoscin- 
ţei posterităţii pe mormântul sâu, numai acestu adaos 
ar fi făcut ca familia sa să trăiască în inimile tine­
rimii căria fondaţiunea sa bine-făcătdre, *i ar fi dat car- 
riera d’a trăi în lume cu labârea sa onestă; căci —depe
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opiniunea nostrâ — este multu mai creştin şi mai umani* l 
faptul (Ta da ua meseriâ onestă, unui june, făcendu-1 ast- 
fel folositoru societăţii căria este ellu membru, de cât 
a’i da viaţa într’un spitalu şi a’lu arunca apoi pe strade 
fără nici un mizlocu d’a putea să’şi procure alle esis~ 
tinţei.

In Moldavia, donaţiile către
Spitalul St.-Spiridon continuă: pietatea reposatei Ste* 

fania şi a ginerului său Constantin diaconul (1807) se 
manifestă, făcend donaţiă acestui aşedement părţile lor 
din moşia Glodenii, Jigoreni şi Meresti.

Spitalul de la monastirea Precista din Romanu, pen­
dinte depe cnm am arătat de acella allu Sf.-Spiridonr 
prosperă. Domna Caterina Sturza, născută Cantacosino, 
îi face donaţia (1812) moşia sa Românii şi log. Gg. 
Sturza (1859), 3000

Spitalul St.-Samuel din Focşani — în decenniul al IV-lea 
din acestu secolu —din venitul moşiei salle Cosmeşti si 
alte resurse, îşi ardică un nou edificiu.

Spitalul Tergu-ocna se înfiinţeză in 1845 cu încuviin­
ţarea adunării generale a Moldaviei d’a se da epitropiei 
generale a St-Spiridon spre întreţinerea lui câte 24 mii 
lei pe totu anul din venitul Ocnelor.

Spitalul filial din Galaţi Ancă din 1836 din iniţiativa 
privată s’a închiriat un localu în care se întreţine 30 
paturi, apoi prin contribuţii voluntarii şi cu ajutorul epi­
tropiei St.-Spiridon clădindu-se un local ad-hocu, se între­
ţine cu din veniturile casei centrale a epitropiei generale.

Spitalul filial din Berlad. Acestu aşedement e ua crea- 
ţiune a rep. Smaranda Beldimanu. Ellu este sub gestiu­
nea epitropiei generale din Iaşi. Zestrea dată de fonda- 
torea este 100 mii lei.

Spitalul Mavromatti din Botoşani. Fondat âncă din 
1836 de rep. Mavromatti şi înzestrat de acesta cu mo­
şiile Uncanii şi Oroşanii, prin stăruinţa epitropiei gene­
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rale sub a cărui ascultare se află, şi ajutore particolare, 
casele reposatului, ce servia pentru spitalu s’au înlocuit 
cu un edificiu nou.

Institutul Grigorian din la şi Virtuosul domnitor Gri' 
goriţă A. Ghica (1852) fondeză în Iaşi acestu institut 
care coprinde : a) ua şcolâ pentru moşit cu paturi 
pentru lăude, b) ua secţiune pentru pruncii aflaţi (lepă­
daţi), c) un biurou pentru mance (doici), d) ua clinică 
ambulantă pentru copii bolnavi; şi e) un institut pentru 
vaccinarea pruncilor; apoi regulamentând şi modul ad- 
ministraţiunii acestoru aşedemente prin chrisobul seu din 
1852, le a pus sub ascultarea epitropiei generale a St. 
Spiridon. Pentru local a destinat ensuşi casele salle pă­
rinteşti din Iaşi, cu mobilierul şi asternuturile necesarii; 
iar pentru întreţinere a numărat în casa Epitropiei 15 
mii galbeni; dar au mai venit şi alţi români filantropi 
în ajutorul intreţinerii fondaţiunii salle : hatmanul A. Ba- 
sotă ’i a făcut ua donaţiune de 12500 galbeni, şi domna 
Smaranda Sturza ua miă galbeni.

Ospiciul infirmilor dela Galata. Acestă instituţiune e 
întemeiată de stat prin lege. Sarcina sa este a da asii 
infirmilor, adică collor ce nu potu să’şi agonisiască pâinea 
prin labore din causa beteşugurilor, seu mai bine dicend 
să se puiă stavilă cerşetoriei prin înfiinţarea unui atare 
aşedement. Pentru întreţinerea acestui ospiciu s’a aşedat 
următorele resurse: a) sumele ce se vor aduna pe totu 
anul din casa centrală a clerului din § bine-facerilor,
b) suma asigurată dela casa St.-Spiridon din § milelor,
c) sumele ce se voru strînge din cutiile ce se vor pune 
pe la biserici, d) produsul din represintaţiile ce se vor 
da pentru săraci, e) donaţiile entemplătore şi globirile, 
g) iar de guvernu ua parte din subvenţia de 444444 lei, 
destinată pentru spitale şi ospiciile aflate sub administraţia 
casei St-Spiridon..

Spitalul SL-Treimi din TâtârasI Prin actul din 1858,
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log. Dim. Cantacusino Pascânul pune spitalul acesta allu 
său sub administraţia Epitropiei St. Spiridon cu ore-care 
condiţiuni; iar pentru întreţinerea lui dă în posesiunea 
St.-Spiridon: a) dughenele (prăvăliile) ce sunt a llătureacu  
disul spitalu, b) un docum entu de 8900 galbeni şi c) 500 
galbeni pe totu anul din veniturile m oşiilor Tăuteştii şi 
V in d ire i; iar după trecerea sa şi a sociei salle din viaţă, 
disele m oşii să rem âiă proprietate a spitalului, adaogă 
m enţionatul actu. Pela 1862, generosul acesta fondatoru 
mai dăruesce spitalului şi m oşia sa Popricanii.

Spitalul St.-Treimi din Hârleu. Domna Pulcheria Ghica, 
născută Balsu, fondeză acest asedem ent în deceniul allu 
şeselea din acestu secolu. Pussu de fondatoru sub admi- 
nistratiunea epitropiei generale a St.-Spiridon, îi asicurâ 
zestrea într’un capital de 10500 galbeni, pe lungă care 
s’ a m ai adaos şi venitul de ua miă galbeni dăruit de D-na 
Ecaterina, precum  şi venitul unui ospelu din Hârlău.

Afară de spitalul filialu din Tergu-neamţu, se găsescu 
în fiinţă, în cea d ’ântâiu jum ătate a acestui secolu , urmă- 
tărele aşedem ânte:

a) Ospiciul allienaţilor din Mdnăstirea Golia.
b) Ospiciul allienaţilor din Mdnăstirea Ne'mţu şi
c) Ospiciul de allienaţi din Mon. Adam, care tote se 

întreţin din subvenţia collectivă dată de stat epitropiei 
St.-Spiridon pentru acestu scopu.

Osebit de aceste aşe^emente de bine-facere, in deceniul 
allu şeptelea s ’a înfiinţat mai pe la t6te capitalele judeţelor 
din Rom ânia, în care s ’au găsit lipsă de atare aşedemînte, 
spitale diverse de către consiliile judeţene cari şi îngri- 
jescu de întreţinerea lor.

Atât administraţia centrală a spitalelor de dincoce cât 
şi aceea de dincolo de Milcovu, se dirige — în urmarea legii 
din 1860 şi regulamentului ei —de câte trei foncţionari 
superiori, retribuiţi cu diurne prevedute în budgetele anuale 
alle acestor instituţiuni, sub numirea de Efori seu de Epi-
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tropi, orânduiţi —depe recom andaţia ministeriului de in­
terne — conform  m enţionatei legi — prin decretu dom n escu ’).

*) Relaţiunea doctorului FStu A, 1877; Boerescu, suplement la codicelo 
române, p. 101.

Imposîte.

Contribuţiunea personală. In 1863 se face aceeaşi lege 
de dare personală pentru ambele principate. Art. 1 din 
acestă lege statueză că sunt supuşi la contribuţiunea per­
sonală toţi locuitorii principatelor-unite, statorniciţi în sate, 
târguri şi oraşe fără escepţiune de condiţiă socială seu 
profesiune, având vârsta de 25 de ani, precum  şi aceia 
cari, de şi n ’aru avea acestă vîrstă, îşi administreză ei 
ânsuşi casa şi averea lor. Art. 2 reguleză cotizaţia con- 
tribuţiunii stabilind-o la 36 lei v. (13,33 lei n.) pe anu. 
A rt. 3 aşedâ cotitatea contribuţiunii personale pentru cei 
nevârsnici şi necăsătoriţi, de la etatea de 20 pînă la 24 
ani îm pliniţi, statornicind-o la ţifra de 30 1. v. (11,111. n.) 
pe anu. Art. 4 prescrie modul perceperii. Art. 5 scutesce 
pe cleru, pe oşteni, pe infirmi seu pe cei ce vor fi lipsiţi 
de facultăţile lor intelectuale or fisice *).

*) Brezoianu, Roform. Rom. p. 496 şi 498.

Contribuţiunea foncierâ. Printr’ acestă lege se impune 
proprietăţilor im m obile de or-ce natură im positul de 4°/o 
asupra venitului curat. Cât pentru proprietăţile din oraşul 
Iaşi, contribuţiunea de 4 °/o să se calculeze numai dela 
jum ătatea venitului anual curat *)

x) Brezoianu, Reform. Rom., p. 492.

Legea asupra patentelor. A cestă  lege, după ce arată că 
totu individul rom ânu seu străinu care eserciteză un com er- 
ciu, industriă seu ua profesiă din acellea care nu va fi 
coprinsă în escepţiunile otărîte prin presinta lege, este 
suppus la contribuţiunea patentelor, osibesce pe patentări 
în optu classe precisând prin speciale desvoltări — depe
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ta be le—pentru fiă-care profesiune, com erciu şi industria, 
atât de diferitele acestea optu categorii, cât şi tarifele 
respective. Totu densa specifica anume atât profesiunile 
cât şi com erciul ce e scutit de im positul patentelor; iar 
celle l-alte articole alle acestei legi referindu-se mai multu 
la constatări şi la procederea percepţiei patentelor, ne 
mărginim în espunere aici a disposiţiunilor fondamentale 
alle acestei legi x).

*) Brezoianu, Reform. Rom., p. 478, 477...

Contribuţiunea de poduri şi şoselle. In 1862 se legiu- 
•esce ca locuitorii de dincolo de Milcovu să plătiască şi 
denşii im positul de 12 1. v. (4,44 1. n.), pentru poduri şi 
şoselle, dupd cum  plătiau şi cei de dincoce de Milcovu, 
în urmarea legii din 1860, mai adăogânduse la escep- 
ţiunile prevedute în acea lege şi com unitatea satelor gră- 
nicere, ca şi personalul cantonierilor dela şoselle *).

0 Brezoianu, Reform. Rom., p. 471.

Legea de masuri şi greutăţi.

Prin acestă lege, Alesandru Ion I adoptă sistem ul me- 
tricu de mCsuri şi greutăţi depe etalonul prototipu allu 
Pranciei. Ea coprinde trei titluri: cellu d ’ ânteiu trateză 
în parte osebitele unităţi de m esură; cellu d ’allu doilea, 
despre etalonele verificării m esurelor, şi cellu d’allu trei­
lea despre poliţia măsurelor x).

(’ Brezoianu, Reform. Rom., p. 680.
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ANEXUL No. 1.

AUianţă pe următorul temeiu: „ce 
este allu vostru să flă allu meu, si ce 
este allu meu să fiâ totu allu meu.

I. H. Radule seu.

In deceniul allu optulea din acestu secolu, Austria care 
ne a purtat mai totu d'auna sâmbetele, scose iară capul 
său cellu um ilit la 1859 de loviturile lui Napoleon III ; 
dar considerând co în concuista territorialâ ce ar între­
prinde ar gâsi stavila cea mai neînvinsă în Rusia şi în 
Puterile occidentale , şi că Rom ânii ar salutao de buna 
venire nu cu nisce buchete de flori ca celle din 1854, ci 
ca celle cu care ei s ’ au obicinuit a desfăta pe Osman-paşa 
la P levna ; că de şi ’ i cere inim a şi i se scurge ochii de 
pe R om ânia , dar încredinţându-se din relaţiile priim ite 
de la mişuna de vice-consuli şi consuli ce întreţine în 
Rom ânia, âncă din tim pul fanarioţilor că, prin aplicarea 
unei asemenea dorinţe ’ şî ar întruduce un tăciune aprins- 
în stom acliu, căci focul regeneratoru ce *1 va aprinde — 
cum  dice illustrul Heliade 2) — m âna Rom ânului în ră 
runchii ei, va fi salutariu ensuşi pentru celle-l-alte naţiuni 
ce gem u sub odiosul jugu allu sistem ei sa lle , cu întru- 
ducerea (1868) m ai cu sem â a acellei form e de guvernu 
m onstruosu numitu dualism u ; considerând t6te acestea, 
ascultă consiliile eşite din offleina com itetului revoluţionar 
secretu din Pesta şi croind altu drumu spre a putea răpi 
alle altora, îşi m anifestă cugetul său, care nu e nici m ai 
multu nici mai puţinu d ecâ t: concuista României pe tăr-

*) In Isaharu.
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ramul economicu7 adică, ce este allu Rom âniei să fiâ allu 
Austriei, şi ce este allu Austriei să fiă totu allu Austriei, 
pentru cti asta va să dică ua bună vecinătate austro- 
ungurescâ. N’avem  nevoiă de pâmentu — îşi dice diplo­
maţia austriacă în ipocrisia sa — să ni se dea numai 
com erciul şi industria Rom âniei pe mână, şi soldaţii ei, 
şi totul va merge bine cu pace şi cu dragoste. Pe fraţii 
voştri, ai Rom ânilor, din provinciile ce le am ataşat la 
Ungaria ’ i am dat pe mâna Ungurului şi bine am făcut, 
etici ast-fel şi punga şi sângele lor sunt totu alle m elle. 
Ungurul probându-şi nestrămutata sa cred in ţă ( ? ! )  ctitre 
casa Austriei şi în resbelele ce acesta au avut cu Turcii, 
cu Prusienii, cu Italienii, — m eriteză acestă distincţiune, 
fiind cti nu s ’au înţorţolat ellu, cu pălăria italianului, cu 
m antela aternată şi scurtă a spaniolului, cu vengherca, 
cu ceprazuri a Polonului, cu pantalonul cellu strîmtu — 
în locul şalvarilor — allu germanului, numai aşa de florile 
mtirului, şi a num it acestă grămădire de straie străine: 
costumu naţionalu; şi apoi m ustăţele’i ceruite şi zornăitul 
pintenilor lui cei lungi îlu distingu ca cellu mai vitezu 
dintre ttite cele-l-alte naţionalităţi pe cari le am dat de 
grumadi sub administraţia ungurescă, care nu e — ca a 
fraţilor ştii de la Stambul — nici despotică, nici anarhică, 
nici rapace dupti cum  i s ’a dus vestea.

A cestea dicenduşi, spre a înfiinţa concuista pe terrâmul 
econom icu a Rom âniei, văduvită acum  de protectorul ştiu, 
Napoleon I I I , îşi sumese m ânecele şi se puse pe lucru 
începend p r in :

a) încheierea unei convenţiuni de estrădare, dupti care 
Rom ânii transilvani şi tem işani ce fugea de nom olul de 
fericiri, întrudus mai cu sem ă de la 1868 încoce, spre a 
se adăposti şi resufla la fraţii lor din Rom ânia, să’ i în- 
torne guvernul românu la urma lor dupti cererea conso- 
lului şi ensuşi a stărostiilor austriace de prin judeţe, legaţi 
cobză dându*i pe mâna cea părintescă a autorităţilor un-
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gureşei de la gran iţă , pentru c6 Austria are nevoiâ de 
soldaţi şi mai cu seină de soldaţi români, şi fiind că cu 
mare parte din sângele lor ’şi a apărat ea territoriul, cu 
mare parte din suddrea lor contribue şi să întreţinu 
scolele unguresci în prejudiţiul celor-l-alte naţionalităţi. 
A sem enea convenţiuni de estrădare s ’au încheiat cu A us­
tria şi sub domnitorii regulam entari şi ânsuşi sub Alec- 
sandru Ion I, fără să fiă reciprocitate de fapte între ambele 
State, atât numai că Rom ânia profita de folosele ce re- 
sulta din una din clausele acestor convenţiuni care spunea 
c ă : ver ce suppus austriacu, care nu ’şi va re'noi paşa­
portul la consolul seu starostea respectivă in termenu de 
trei ani cellu multuf remâne de dreptu şl de faptu suppus 
românu. Acesta era negreşit în prejudiţiul Austriei, pentru 
că mai toţi suppuşii austriaci (Rom âni transilvăneni cei 
m ai mulţi) ce veniau în Rom ânia spre a se nutri prin 
laborea m âinelor lor, şi ensuşi aceia ce s ’au statornicita 
în ţerră prin cumpărare de im m obile, dau biru (capitaţia) 
guvernului austriacu, la agenţii săi officiali ce îi are în 
R om ânia , osebit de tacsa ce mai ieau aceşti agenţi cu  
ocasia renoirii pasapărtelor seu liberarea ţidulei n u m ită : 
estract depe matricula.

6) încheierea unei convenţii cu societatea batelelor cu  
aburu, prin stăruinţa guvernului austriacu, pentru cedare 
de pământu pe territoriul rom ânu, la osebite punte pe 
m arginea Dunării, spre a’şi întem eia esploetarea ei, asi- 
curarea m onopolului şi desvoltarea com erciului e i ,  pe 
acestă arteră liculdă de com unicaţiă, p ’aceste porţiuni din 
territoriul rom ânescu, date âncă pe la finele guvernelor 
regulam entarii com paniei batelelor numai pentru interese 
curat com erciale; s ’au vădut pe dânsele soldaţi austriaci. 
aduşi de batelele acestei com panii a loidului, făcând 
eserciţii militare pe pămentu rom ânescu. Pe ldngă acestar 
suppuşii rom âni cari căllătorescu cu batelele cu abur alle 
disei societăţi, plătescu ua tacsă de transportu multu mai



■212 ANEXUL No. 1.

mare — numai în auru — de cât suppuşii austriaci, pentru 
aceeaşi distanţă; şi tote acestea pentru buna vecinătate 
ce Austria voesce să păstreze cu România.

c) încheierea unei convenţiuni de joncţiuni a unora din 
căile nostre fe ra te , pentru a cării reuşită a costat pe 
Austria m ulte osteneli, puind pentru a o avea pe ensuşi 
capul Statului seu a face visită la Petresburgu în 1872, 
fiind c6 prin uneltirile lui Zenovief, consolul rus în B u­
cureşti , projetul d’ân te iu , suppus de guvernul românu 
adunării generale spre aprobare, fusese respins.

d) încheierea altei convenţiuni, relativă iar la drumuri 
de feru, pentru construcţiuni de clădiri vam ale şi de de- 
posite com erciale, pentru ca — asicurându-şi linia Ploieşti- 
Predelu — să p6tă întreţine cu banii fiilor Rom âniei linia 
Braşov-Pesta care, neproducend venitul necesaru întreţi­
nerii ei, m ai mai asfiase. Totu prin acesta, Rom ânia ciuruită 
şi ghîrbovită de datorii îşi iea obligaţia a construi la frun­
tarii gări şi alte încăperi cu cari numai cu celle de laPredelu 
a cheltuit peste trei milione franci, fiind c6 Austria avea 
nevoiă să’şi odiniascâ bine autorităţile administrative şi 
vamale, şi să ’şi asicure conservarea şi esportarea manu- 
facturelor salle atât de lăudate pe cari le grâmădesce în 
România.

e) încheierea unei convenţii — disâ com ercială — în 1875, 
pe când ea tracteză şi alte materii cu totul străine co- 
merciului. Cu acesta se dă tote drepturile ce are cetăţenul 
rom ânu în ţerra sa, suppusului austriacu, se lasă liberă 
întruducerea în Rom ânia a or ce marfă sim ilă oprită prin 
legea şi regulamentul vam al din 1860. —Mâinele Rom âniei, 
prin acestu tractat sunt legate de a lua ua vam ă cuvenită 
de la mai tote productele fabricilor din Austria con fec­
ţionate celle m ai multe cu ensuşi materiile brute cumpărate 
din Rom ânia, seu d’ aşi urca şi coborî tarifele vam ale dupb 
cum  ceru interesele acestei ţărri, pe când alle bunei ndstre 
vecine sunt libere, apăsând unele materii la intrarea lor
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în graniţa sa , şi strivind pe altele cu tacse osebite în 
com m unele depe territoriul seu, afară, de pedicele ce mai 
pune guvernul ungurescu com erciului românu sub differite 
preteste : că poliţia sanitară, nu iartă, intrarea vitelor cor­
nute, a rîm etorilor, a peilor şi a lânei în coprinsul Un­
gariei. Mâine o să dică asem enea şi pentru cereale, pentru 
că nu’i place concurenţa din afară Austriei, adică să iesă 
bani din ţerra ei pentru ver ce m arfă sim ilă ; aşa dar 
reciprocitatea rămâne pe hârtiâ. înainte de acestă con- 
venţiă disă com ercială, vecinii noştri abia prindea — pe 
fiă care anu depe marfa sa manufacturară ce o strecura 
în Rom ânia pînă la 40 m iliăne, când după încheierea 
convenţiei Austria trage pe fiă care anu depe marfa sa 
un ţifru rotundu de 114 milione. Totul s ’a dat — dicem  — 
suppusului austriacu, afară de dreptul d ’a fi alleghătoru 
şi allesu la com m ună şi la represintaţia naţională a ţărrei, 
consolânduTu ânsă pentru acestă restricţiune cu privilegiul 
ca suppusul austriacu să fiă scutit de ţinerea de cuartir 
şi de recrutaţiâ reservate numai pe seina cetâţenului 
românu. (Ve<Ji diarele Românul, 14 Martiu, 1882 şi Timpul, 
4 A p r ilie , 1882). D e c i, acestă convenţia nu e cuiul ci 
pironul de oţel bătut de Austria la cosciugul com erciului 
Rom âniei.

f) încheierea convenţiei din 1878 cu care legend mâi- 
nele Rom âniei d’a putea să ’şi urce seu să’şi cobăre tarifa 
transporturilor pe linia Bucureşti-Vîrciorova, spre asicu- 
rarea alimentării liniei Braşov-Pesta.

g) Stăruinţa nereuşită d’a dispune de oştirea rom ână 
printr’ua convenţiă militară, cercată cam pripit în 1879 
printr’un archiduce şi prin alţii la Sinaia, âncă face parte 
din concuista Rom âniei pe territoriul econom icu, la care- 
viseză dioa şi năptea cei dela Pesta.

h) Legea bursei se modifică de Senat în 1882 -  dicu 
d iarele— în articolul său cellum ai fundamental şi mai fo lo ­
sitor pentru naţiâ, adică ca agenţii de schimbu să fiă şi
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străini, iar nu numai rom âni, cum  se regulase prin legea 
de bursă de m ai nainte, şi acestâ modificare se effectub 
în Martiu 1882, în urma reclam ărilor D. H oios, ministru 
-austriacu din Bucureşti. Mai sunt Rom ânii stăpîni cu ţerra 
şi păm întul lor? —(Rom ânia liberă, 10 Martiu 1882).

i) A cum  mai are Dunărea de regulat. Iţele jocă  mereu 
la Pesta şi Viena. Effectuată şi acestă dorinţă a Austriei, 
concuista Rom âniei pe terrâmul econom icu ecb o îm pli­
nită; concuistă despre care illustrul nostru statisticu, Mar- 
tianu, a dat alarma âncb din deceniul allu septelea, prin 
publicitate, fărb să fiâ audit de 6 menii noştri politici cari 
prin purtarea lor, n ’au făcut de cât a afirma şi mai multu 
proverbul: c6 surdu nu este cellu ce nu aude, ci acella 
ce nu voiesce să audă.

Dar spre a lim pezi şi mai bine nefericita situaţiă a co- 
merciului românu din <Jill©le nostre, să lăsăm să vorbiască 
ţifre le :

In 1880, importaţia s ’a suit la 255 */» milione lei noi, 
iar esportaţia la 219 m ilione numai, ţifre constatate de 
onor. Jooris, ministru reşedinţe allu Belgiei în Bucureşti. 
A şa dar avem  un ţifru bine constatat, care ese pe totu 
anul afarb din ţerră, de 36 m ilione, ceea ce e de ‘ajuns ca 
s ă  ne spuiă unde m ergem  şi la ce ne aşteptăm, fărb 
protecţia com erciului şi încuragiarea industriei. Dar neno­
rocirea e aşa de mare c6 ensuşi sub dom niile regulam en­
tarii nu s ’a vădut ua situaţiă m ai fericită în ramura acesta 
de venit. — (Şiarul Românul, 19 Mart. 1882).

Să vorbim  acum. şi de capitulaţiile acelle cu care Austria, 
la  congresul de la Berlin (1870) făcu atâta sgom otu şi 
m izloci în rolul ei de judicătoru şi parte interesată ce 
juco acolea —totu ca bună vecină a Rom âniei — ca acelle 
capitulaţii să fiâ recunoscute de celle-l-alte Puteri ca apli­
cabile şi în Rom ania. Şi cu tote cb aceste capitulaţiuni 
au fost făcute şi aplicate în provinciile turcesci în oare­
cum  se sciă — coranul era şi codu civil şi penal şi com ercial;
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dar să presupunem , ceea ce este contra adevărului, că 
Porta ar fi înţeles şi pe Rom ânia totu în ua asem enea 
categoriâ şi că prin silâ prin forţă s ’ar fi pus acestâ pacoste 
pe capul e i ; dar apoi noi (Românii) am desfăcut iar prin 
forţă lucrul forţei la 1877 şi 1878 pe câm piile Bulgariei, 
de ore-ce, pentru Rom ânia — aceste capitulaţiuni — la a 
căror confecţionare n ’a participat, pe care nu le a recu ­
noscut, cari au fostu făcute fără ea contra ei, nu sunt 
alta de cât lucrul forţei.

Lăsând acum  ipotesele d ’ua parte, dicem că capitula- 
ţiile acellea, pentru următărele cuvinte, n'au fost nici ua 
dată aplicate în aceste doă principate române (R om ânia):

1° Că cercetând în archiva statului românu, correspon- 
dinţa sa cu Părta, începend de la 1774, de când adică 
s ’a aşezat pentru prima-oră consuli austriaci în princi­
pate, n ’am găsit vre un firmanu către guvernul român 
pe lungă care să se anecseze vre ua copiă depe aceste 
capitulaţii şi să se ordone aplicarea lor, seu să se facă 
m ăcar vre ua m enţiune despre dânsele, fapt ce urma 
negreşit să esiste cu ocasia Armânilor ce se trim itea 
guvernului la orenduirea or cărui nou consulu în prin­
cipate. A st-fe l, atât în correspondinţă cât şi în regis­
trele ce o însoţescu —pe totu timpul dela instalarea cel- 
lui d’ântăiu consulu pînă la regulam entul organicu când 
trim iterea de firmane a încetat — negăsind nici ua urmă 
de vre ua com unicare, dicem  că pretenţia austriei de 
drepturi câştigate e ua ficţiune neîntem eiată şi ridicolă, 
de ore-ce ca să potă guvernul aplica acelle capitulaţii tre­
buia m ai ânteiu să le cunoscă ca să sciâ ce să aplice 
şi să cunoscă în aceeaşi vrem e pînă unde se întinde pri­
vilegiul dat de Portă consulilor austriaci în protecţia sup- 
puşilor lor din principate; 2° că aceste capitulaţii nu 
s ’au aplicat la noi, se m ai dovedesce şi printr’aceea, că 
nu s ’a vădut nici ua dată a se da de guvernul rom ânu 
consulilor austriaci spre pază vre ua gardă, cum  li se
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dă gavaji în pământul Turciei; 3° că consulii austriaci 
nici ua dată, şi înainte de regulamentul organicu şi în 
urmă, n*au judecat procesele de delicte seu crim e com- 
m ise de suppuşii săi în aceste ţărri, cum  se urmeză pe 
pământul turcescu ; 4 ° că tribunalele m icste — pentru 
cause civile şi com erciale — cari se află în coprinsul Tur­
ciei, n ’au esistat nici ua dată în ţărrile rom âne. Şi 
ast-fel :

Eelaţiunile între guvernele române si consolii austriaci 
s’au urmat totu d’auna depe dreptul ginţilor ca în ori 
ce stat autonom.

La conferinţele dela Paris (1858), Austria ridicând pre­
tenţia spre aplicarea în Rom ânia, a capitulaţiile salle cu 
Porta, pe care, după cum  arătarăm mai sus, Rom ânii 
nu le a recunoscut nici le au aplicat vre ua dată în ţerra 
lor, convenţia emanată de la acestu areopagu prin art.. 
2 dice că elle (capitulaţiile) se vor putea aplica pe cât 
ânse nu vor attinge im m unităţile Rom ânilor, consacrate 
prin vechiile lor tractate cu Porta, care form eză autono­
m ia deplină şi suveranitatea acestor ţărri; pretenţia aus­
triei fu respinsă cu desâvîrşire.

Dar la congresul dela Berlin (1880), Austria —ca bună. 
vecină ce este — iară scose capul, iar ridică pretenţia pen­
tru aplicarea capitulaţiilor salle prin ambasadorul său — 
revoluţionarul dela 1848 şi spînzuratul în effigiă la 1849r 
corniţele Andraşi, invocând m otivul că are acestu dreptw 
câptigatu (sic) în Rom ânia, în vrem e ce relaţiile R om â­
niei cu Austria erau regulate prin m ai m ulte tractate 
între Rom âuia şi Austria âncă mai dinainte de 1880, 
ca între doâ puteri suverane, şi congresul — chiămat să 
împăciuiască Europa —îi acordă cererea fără sâ ’i observe 
nim eni că Austria prin încheierea d 'a  dreptul cu R om â­
nia a atâtor tractate pe timpul când era tributară, recu­
noscând ea ânsuşi autonom ia şi suveranitatea Rom âniei, 
a sevîrşit fapte ce constată pînă la evidenţă că aplicarea
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capitulaţiilor în Rom ânia nu s ’a putut effectua, şi prin 
urmare m otivul de drept câştigat, daca ellu p6te fi prii- 
m it într’ua cestiune internaţională, ceea ce n ’ are prece­
dent de când esistă lumea, fiind ua pură invenţiune a 
com itelui Andraşi,nu pote fi luat nici acum —ca la 1858 — 
în consideraţiă ; căci daca se consideră principiul din 
codu l civil manifestat prin allegaţiunea com itelui, cată 
să se considere şi cellu 1-altu principiu — tot din codul 
civil — că or-ce învoială făcută între părţi în paguba unei 
a treia, este de drept nullu şi de nulu effect, şi prin 
urmare capitulaţiile Austriei cu Turcia nu pote privi de 
locu  pe România.

Dar ânsuşi Turcii încheind acelle capitulaţii cu A us­
tria, daca au fost încheiate vre-ua dată, n'au putut să 
înţelegă co elle să fiă aplicate şi în România, pentru-că 
ei cunoscend asedămentele ce avea cu Rom ânia si res-

k b  »

pectând multe din imm unităţile coprinse în acelle aşe- 
dem ente cari form eză autonom ia am belor ţerri rom âne, 
n ’au cutezat să attingâ, în cursul a mai m ultor secole, 
nici negoţul cu amănuntul ce s ’au esercitat numai de 
Rom âni, nici să şl cumpere case şi m oşii în ţerră, nici 
să-şi zidiască gemii în reşedinţele şi coprinsul acestor 
ţărri, pentru-că ne luându-le cu sabia nu le făcuseră 
paşalîcuri cum  făcusseră alte ţerri şi ensuşi pe Ungaria 
în capitala căria îşi ridicaseră gem ii; mai cu sem ă că 
ţărrile rom âne după cum  am  dis, *şi au avut păstrat 
instituţiunile lor proprii, cu m ult m ai umane, mai civi* 
lisatrice şi creştine de cât Ungurii, veciniilor. Deci, când 
Rom ânia era tributară, nu se găsesce urm ă de aplicaţia 
capitulaţiilor acellora ce dice Austria că are cu Turcia, 
ci încheierea a mai m ultor tractate între Austria şi R o­
mânia, ca Putere cu P u tere ; şi acum  când Rom ânia mai 
*este şi indipendintă căpuită cu instituţiile celle mai 
liberale, păte fi cu putinţă să i se impuiâ aeelle capitu- 
laţiuni, născute din starea de barbariă a mediului evu,
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din despotismul otom anu, şi lipsa de legi din acellu im ­
periu? Noi nu credem una ca acesta, şl suntem de opiniâ 
c6 Austria prin ivirea la meidan a acestor capitulaţiuni 
în plinu secolul allu X lX -lea , n ’a făcut de cât a scdte din 
fabrica intrigilor salle acestă gogoriţă spre a putea ame- 
ninţându-ne cu aplicarea capitulaţiilor salle, să întindă 
durata acellei convenţiuni com erciale care ne scam oteză 
m ai jum ătate din venitul vămilor, peste term enul de dece 
ani, la care ea este mărginită, şi care term en să şi împli- 
nesce peste vre ua doi ani.



ANEXUL No. 2. 219

ANEXUL No. 2.

In 1834 esista în Ţerra-românescă numai cinci m ii ju- 
dani şi în Moldavia cin cid ec i m ii (La Hongrie et la Val- 
laquie, Touvenel, p. 856). Cine ju co iţele şi îm pinse pe 
judanii din Austria şi Rusia în Rom ânia, ca astă-<Ji ei să 
fiâ în acestă ţerră un număru peste 400 m ii de individi 
de acestă stirpe? Negreşit totu aceia cari împinghend 
mâna crim inalilor în deceniul trecut la sacrilegiul effec- 
tuat la catedrala dela Ism ail, au stâruit în urmă pentru 
graţiarea lor.

Spre a se convinge lectorul de năpădirea fără sem â a 
judanilor în Rom ânia, punem aici depe D. profesorul Bru- 
niatti (L’ archivio di statistica), numărul populaţiei judane 
ce fle-care din statele Europei are *).

Rusia are ........................  2 ,700,000 judani**)
Austria . ........................  1 ,500,000 n
Germania ........................  650,000 y
R om ania . ......................... 400,000 n
Turcia . ........................  100,000 »
Olanda . . - . . . 70,000 »
Francia . ........................  50,000 n
A nglia . ........................  70,000 n
I ta lia . . ......................... 40,000 n
Elveţia . ........................  7,000 n
Spania . ........................  6 ,000 n
Grecia k ........................  5,000 n
Serbia . ........................  4 ,500 n

•) Vedi diarul t,Românul", 15 Ianuarie, 1882.
'*) Grămădiţi cea mai mare parte pe territoriul fostei Polonii.
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B e l g i a ...............................  8,000 judani
S u e d i a ............................... 2 ,000 „
P o r t u g a l ia ......................... 1,000 „

Din aglom erarea cu prisos a acestei stirpe în Rom ânia 
şi disproporţia relativă a numărului dintre judani şi R o­
mâni către numărul locuitorilor şi allu judanilor din alte 
ţărri, se probezâ pînă la evidenţă că com itetele judane 
din străinătate, prin înţelegere cu celle din Rom ânia, ce îm- 
pingu acestă rassă pe territoriul ei, au un scopu, urmărescu 
ua ţ in tă ; şi starea acestă de lucruri cată să îngrijască 
pe fie-care rom ânu despre viitorul naţionalităţii şi comer- 
ciului rom ânu care nu trebue lăsat pe mâna străinului, 
atât de cutezător astă-di. Cât pentru versiunea respân- 
dită că com itetele judane ar fi pus la caile emigrarea 
judanilor din regatul rom ânu, noi împreună cu „Rom ânia 
liberă" spunem lectorilor că acesta este ua fabulă, e Ua 
născocire spre a acoperi grămădirea acestor locuste pe 
pământul Rom âniei. — (Rom ânia liberă, 1882, mart. 10). 
Este lucru cunoscut de obşte că pe totu anul se ducu un 
număru de judani la Ierusalim  spre închinăciune, şi unii 
din cei m ai înaintaţi în vârstă remânu acolo a ’ şi uni 
ţărrâna cu aceea a părinţilor lor, cei-l-alţi se întorcu de 
unde au v e n it ; deci, pornirea acesta a câte-va decim i de 
indivizi nu se păte num i emigrare a judanilor din R o­
m ânia, căci din m ai m ulte alte ţărri unde numărul lor 
relativ la  allu indigenilor fiind cu totul neînsem nătoru 
pe când la noi ellu a luat şi iea proporţiuni spâimântâ- 
tore, judanii făcu asem enea căllătorii pe fie-care anu la 
Palestina, şi nu se mai dice că ei au em igrat din acelle 
ţărri, nici am  vădut făcând sfară în ţerră şi atâta sgo- 
m otu prin jurnale ca la noi, pentru emigrarea a câte-va 
(Jecimi din aceşti ospeţi, într’ua vrem e când invadia ju ­
danilor din Rusia prin Galiţia şi alte punturi se effec- 
tuezâ pe tătă dioa, fără să se vedă pedepsit vre-un fonc- 
ţionar dela graniţa care ’ i a străcurat în ţerră, or vre-un
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agent allu guvernului prin oraşe care îi tăinuesce, Sgo- 
m otul dar de emigrarea lor la Palestina nu e de cât ua 
manta spre acoperirea grămădirii lor aici.

Congresul dela Berlin (1878) conflrm â tractatul de St.- 
Stefano, făcând din ua Bulgariă doă şi anecsând Tesalia 
Greciei contra principelui de uniune naţională, căci Ru- 
melia ce o rupse din Bulgaria, ca şi Tesalia, sunt locuite 
cea d’ântâiu de Bulgari şi cea d ’adoa de Rom âni, sacri­
ficând ast-fel şi aspiraţiunile populilor şi ecuitatea unor 
interese politice alle m em brilor acellui areopagu; apoi, 
congresul îşi sum ete m ânecele şi — după propunerea 
şi stăruinţa Angliei cei speculative şi Francei cei repu­
blicane, ca să îm păciuiască Europa — fiind că se turbu­
rase tare acestă Europă din pricină că Rom ânii nu voia 
să dea drepturi politice judanilor — şi să correspundâ 
esiginţelor civilisatrice şi umane — cum  £icea ambasa­
dorii am belor acestor doă Puteri — impuseră Rom âniei cei 
independente şi suverane să dea drepturi politice juda­
nilor. Dar n ’ar fi fost 6re m ai bine ca cea d’ânteiu să se 
ocupe m ai bine de dânsa puind capâtu anarhiei, jafurilor 
şi crim elor ce bântuiă de atâţea ani pe nenorociţii Irlan­
dezi, prin întruducerea în partea acesta a ţârrei, pătată 
de atâta sânge, a unor instituţiuni civilisatrice şi umane, 
de cât a se occupa de judani şi de uă ţerră pe care nu 
o cunosce? mai cu sem ă că pe Indieni ce cerură şi ei 
ore-care drepturi pentru ţerra lor, m ai în anii trecuţi îi 
regulase legându’ i de gurele tunurilor şi asvîrlindu’i în 
aer, negreşit şi acesta în num ele civilisaţiei şi um ani­
tăţii : şi că pentru stîrpirea răului, ce face ca pe tătă 
dioa să se găsiască m orţi de fom e pe stradele Londrei, 
câte şepte optu şi m ai m ulţi cetăţeni englesi cărora nu 
le dâ nim eni de lucru ca sâ’şi scâţă hrana, s ’a luat m ă­
suri a li se da pământu de înmormântare, şi acesta totu 
în num ele civilisaţiei şi umanităţii, m otive cu care diplo­
maţii batjocorescu omenirea, civilisaţia, m orala lovind în
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ensuşi concetăţenii lor şi în statele celle m ici. Cât pentru 
Francia republicană, n’ ar fi fost mai bine ca ea să se o- 
cupe a resolva cestiunea proletariatului care îi sapă gropa ? 
n ’ar fi fost mai bine să caute m izloce a’şi păstra rangul 
de Putere m are ca să nu joce  rolul de Putere de a doa 
m ână ce bărbaţii sei o pune în posiţiune să joce  la con ­
grese şi conferinţe, de cât a se am esteca în administraţia 
din întru unui stătu june împuindu’i legi contra institu- 
ţiunilor, ce acestu stătu — în care persecuţiunîle religiose 
n ’au avut nici ua dală locu — a conservat dela m oşi stră­
m oşi, fiind mai natural a se ocupa d’alle salle, de cât să 
im puiă sarcine unei ţărri a cării istoriă, instituţiuni şi sta­
tistică nu o cunosce, ceea ce se probeză prin trimiterea 
la  congresul dela Berlin a unor om eni lipsiţi cu totul de 
atare cunoscinţe absolutamente necesarii în resolvarea 
osebitelor m aterii de care avea să se ocupe, făcendu-se 
representantul populului francezu, un echo fidel allu repre- 
sentantului marei Britanii.

Nu trecu ânsă multu după închiderea congresului dela 
Berlin şi projectele rătăcite numite de diplomaţi civilisa- 
trice şi umanitarii, îşi dete fructele lor, păcat că n ’a trăit 
şi rep. Beaconsfield ca să guste şi ellu dintr’ensele ca 
com panionul său, domnul Yadington. însem năm  aici câte va 
din aceste fru cte : populii speriaţi de intrigile făcute la 
Berlin de judanii cari se cuibărescu în tote ţărrile, folo- 
sindu-se de instituţiunile liberale ce ’şi au dat acelle ţărri, 
fără a se contopi cu vre una din naţiunile p ’ între cari 
locuiescu, începu să se m isce : ast-fel în Francia, unde 
cosm opolitism ul a luat apa naţionalităţii, se fondeză un 
diariu antisem iticu, în ensuşi residenţa acestei ţărri; ase­
m enea şi în luminata Germaniă se vede ua mare mişcare 
contra stîrpei sem itice, m işcare ce resuflă cu furiă la Stetin 
într’un m odu violinte, mişcare ce se manifestă la Dresda 
printr’un congresu anti-sem iticu; ensuşi populii dela su­
dul Austriei nu rămaseră indifferinţi la appelul simţimen-
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telor umanitarii făcute populilor de Beaconsfleld — Vading- 
ton, de ore-ce com itetul ţărranilor din regiunea menţionată 
in  program ul său, făcu a figura între alte cereri şi aceea 
pentru escluderea judanilor dela tote foncţiunile publice 
(diarul Românul, 1881, pag. 880). La Pressburgu m ani­
festaţiile simple deveniră devastaţiuni spăimântătore (dia­
rul Rom ânul, 1882, 23 Septem vre); în Temişania, la Ver- 
şeţu, devastaţiuni ca şi celle din Presburgu (Rom ânia 
Liberă, 2 Oct. 1882). In Rusia cea puternică se observă 
iară num erose devastaţiuni şi brutalităţi effectuate în 
.aceşti din urmă ani (1881 şi 1882), de popului rus într’ua 
cstensiune de territoriu, pela locuinţele judanilor, fără a 
se ataca persănele într’un m odu violinte de cât forte rar, 
ş i guvernul rusescu ca să staviliască atari m işcări, nepu­
tând îm pedica devastaţiunile prin m izlocele de care d is­
punea autorităţile locale, a fost constrîns a trim ite trupe 
osebite pentru restabilirea ordinii la acelle localităţi bân­
tuite. Pentru ce în Francia se ivi acellu diariu antisemi- 
t icu ? pentru ce în Austria cu ua populaţiă de 36 m ilione 
locuitori, pentru ce în Germania cu ua populaţiă de 40 
m ilione, pentru ce în întinsa Rusiă locuită de vre ua 
*80 m ilione, se vădu aceste persecuţii de rassă — nu de 
religiă — violinte contra stîrpei sem itice, şi pentru ce elle 
se manifestară ^îndată după închiderea congresului dela 
Berlin, decă n ’ar fi ua protestaţiă contra cellor semănate 
acolo de diplomaţii Beaconsfield-Vadington? Noi, deplân­
gând d’opotrivâ şi pe semănători şi violinţele şi eccesele 
de putere ce răsăriră din semănatul lor, dicem  că v io ­
linţele sunt şi mai nesuferite când vine cine-va s â ’ ţi dea 
ordine în casa ta, în ţerra ta, adăogând că guvernul în 
consideraţia conservării naţionalităţii rom âne şi protec­
ţiei industriei şi com erciului rom ânu, cată să cugete şi 
să lucreze fără a se preocupa de cât de interesele bine 
Inţellese alle Rom ânilor. (Rom ânia liberă, 1881, No. 1346 
ş i tot ea, 1882, No. 1444.)
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Strămoşii noştri necruţând sângele lo r , au sânţit cu 
densul fie care peticu de pămentu din care au făcut patria, 
şi noi suntem datori să conservăm  acestu deposit sacru — 
cum  au făcut şi ei — priimind a se bucura de bunurile 
patriei năstre pe acei străini cari se vor contopi cu noi. 
Medii, Bactrianii, Sciţii, Tracii, Bastarnii, Vandalii, Gepidii, 
Avarii, şal., trăiescu în naţiunile ce le au dat ospitalitate; 
judanii goniţi — într’ua durată de 18 secoli — dintr’ua ţerră 
în alta, cutreeră lum ea fără să se contopiască cu locui­
torii vre unei ţerri ce ’ i a primitu. Eccă, pe ltingă firmanul 
congresului dela Berlin, cea d’a doua causă pentru ce populii 
din Austria, Germania şi Rusia îi persecuteză astădi; eccă 
pentru ce Rom ânii, avend în vedere m ai cu sem ă năpă­
direa şi grămâdirea lor în Rom ânia, cată să se îngrijască 
şi să tragă luarea aminte cu din adinsul a naţiunii, să 
facă pe guvernu să iea măsuri a împedica copleşirea ce 
ameninţa pe fii acestei ţărri, avend în vedere şi conduita 
acestoru ospeţi în Rom ânia, pentru c6 pe ţărran îlu ucide 
cu vitriolul ce punu în băuturile spirtose ce vendu, pe cetă- 
ţenul din stratele societăţii înalte cu camăta, pe târgo­
veţul cu luarea din mânâ’i a com erciului mărunt şi a m icei 
industrii.

Adunarea generală a Rom âniei, în urmarea cellor aşe- 
date la Berlin, dete în anul 1880 şi în următorii, drepturi 
politice la ua m iiă şi mai bine de individi din stirpea 
semitică, am estecând în acestu număru, cum  se vorbesce, 
sub osebite titluri, ânsuşi pe aceia cari au conspirat cu 
judanii din străinătate contra constituţiunii Rom âniei. A n ­
glia pe la jum ătatea acestui secolu, a început a da şi ea 
drepturi politice la unii din m icul număru de judani ce 
se afla în regatul unit, dar totu de ua dată a luat şi garan­
ţiile necesarii sicuranţiei statului englesu. Ast-fel în Anglia, 
judanul nu pote esercita calitatea de tutoru allu suve­
ranului în tim pul m inorităţii salle, nici aceea de dirigintu 
allu regatului, de lord cancelar gardian marelui sigiliu,
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de lord locotenent allu Irlandiei, de com isar regal allu 
bisericei scoţiane. Asem enea sunt esclu^i dela or ce fonc- 
ţiune în biserica anglicană şi scoţiană dela tribunalele 
eclesiastice şi — sub-liniăm aceste din urm ă cuvinte — dela 
universităţi, collegiuri si şcolele publice alle regatu lu i.— 
(Le tem ps No. 7215, 22 janvier, 1881).

In Rom ânia s ’a dat drepturi fără a se lua vre ua garanţiă 
în apărarea intereselor naţionale alle ţărrei.

Pe când ne ocupam  a orendui aceste însemnări pe hârtiă, 
priimirăm pe neaşteptate visita unuia din deputaţii opo- 
siţiunii din parlamentul rom ânu, şi viind vorba de notele 
m elle relative la acostă materia a îm m ulţirii judanilor 
peste or ce măsură în acostă ţerră, ne presinto ideea sa 
d’a resălve acestă cestiune espusă într'un project de lege 
ce  dice că are sâ’lti presinte Adunării generale. Eccă în 
esenţă acestu project de lege care, după ce aşe<Jâ espu- 
nerea sa de m otive, întemeindu-se şi ellu pe grămădirea 
a 400 m ii de judani în R om ânia ; pe ingratitudinea vedită 
a unora din aceşti ospeţi, conspirând cu alţi judani din străi­
nătate contra instituţiunilor acestei ţărri ce le a dat ospitali­
tate şi protecţia ; pe meseria cellor m ai ridicaţi, în mare parte 
căm ătari; pe datoria Rom ânilor d ’a se apăra de alianţa 
unei ginte care nu se contopesce cu nici ua naţiune p ’ între 
ai cârii fii trăiesce; pe dreptul ce are fie-care stătu suveran 
d ’a-şi regula ellu ensuşi legile şi administraţia sa internă 
protejând interesele fiilor săi înaintea cellor străine, d ic e : 
Toţi judanii ce ’şi au fost avut cumpărat im m obile în 
Rom ania — ensuşi pe num ele lor propriu, fiâ ei şi îm păm ân­
teniţi, în term en de trei ani dela prom ulgarea acestei legi, 
să ’şi vendă acelle im m obile şi să părăsiască ua ţerră de 
a  cării ospitalitate n ’au fost m u lţum iţi; iar nefiind urm ă­
tori, tribunalul —notariat respectiv în termen de şese luni, 
să  efectueze ellu vinderea acellor im m obile prin licitaţiune 
publică cotre ver ce locuitoru, de or ce stirpe, afară de 
cea  judană. Pentru cei nestabiliţi seu proletari, guvernul



226 ANEXUL No. 2.

le va înlesni m ijlocele călătoriei după putinţă. Pentru a- 
ceia cari vinu pentru transacţii, li se vor lăsa trei dille! 
libere spre efectuarea afacerilor lor, după care se vor în- 
turna la urm a lor, fiind supuşi la amendă şi goniţi prin 
escortă trecând term enul m enţionat.

Noi, cari, după cum  am dis, nu credem  în ua em igrare 
reală din iniţiativa judanilor din Rom ânia după cum  cântă, 
unele diare, totu asem enea nu credem  nici în dobîndirea. 
form elor cerute spre regularea acestui project de lege, ne- 
putând cunosce oportunitatea lui şi sprijinirea ce ’i ar da  
guvernul în adunarea generală şi în senatu.

Din organul judanilor num it„ allianţa israelită" ce ese la. 
Paris, se presim te că tendinţele acestor ospeţi ai R om âniei 
ar fi să form eze ei în ţerra năstră ua burghesiă in locu l năs­
cândei burghesii rom âne, conservându-şi naţionalitatea lor 
prin vălul unui ore-care titlu de rom âni ce ’şi dau şi credem  
pînă la proba contrariă, că esistenţa acestei tendinţe este în­
tem eiată. Şi în adevăr, ce însem neză m ărcile (sildurile) 
de la unile uşi alle prăvăliilor (dughene) judane, scrise 
cu littere judane, şi de care se lovescu  cu capetele agenţii 
noştrii poliţienesci şi m unicipali fără să le vadă? Ce 
însem neză afişele acelle lungi anunţând dillele de re- 
presintaţiă unui teatru dis israelit dela jicniţă în Bucu­
reşti? Ce însem na la 10 Mai, 1881, figura aceea închi­
puită a lui Solom on, regele Palestinii, care străbătând 
stradele B ucureştilor şi priim ind ovasia supuşilor săi în 
costum  şi cu insem nele ce posteritatea sa crede a fi a vu t?  
Ce însem neză fiinţa atâtor scoli judane în reşedinţa re­
gatului şi în alte oraşe, pe când la Turtucaia — ospeţii 
noştri pînă ieri (Bulgarii) interdicu Rom ânilor aşedaţi 
acolo după vrem i d’a avea scolă  rom ână pe pământu Bul- 
gârescu? pe când R om ânilor Transilvanani în păm ântul 
şi ţerra lor nu li se iartă de către veneticii Unguri d’a’ş i 
avea scole în lim ba rom ână? Ce însem neză — dicem  — tote 
acestea altu de câtu nisce m anifestări necontroversabile
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c6 peregrinii aceştia vor sâ’ şi păstreze naţionalitatea lor 
tn ţerra rom ână, c6 vor să înfiinţeze un stat în statul 
rom ânu, şi c6 contopirea — nu asim ilarea care nu va să 
d ică  de cât tăierea perciunilor — cu care diplom aţii ne a 
asurdit, nu e de cât ua ficţiune, ua inesactitudine amă- 
g itore spre a-şi arunca la noi gunoiele din ţerra lor, spre 
a  face să se cotropiascâ şi specula m oşnenii unei ţărri pe 
cari judanii în scopul de a am ăgi pe cei naivi — ridând* 
— o num ia şi ei, pînd deună-di, patria lor, căci aşa li se 
ordonase să dică de către com itetulu lor secret, pe când, 
în tote ţSrrile pe unde locuiescu, ei n ’au altă patriă de 
cât „specula m oşnenilor* ai acellor ţerri; iar patria lor 
este Palestina, în care ar fi fost lucru corectu să şi fi 
făcut şi ei ovasii regelui lor Solom on, dar nu într’ o ţerră 
străină cu totul de tradiţiunile, superstiiţiile şi datinele 
lor. Oaspeţii cată să fiă m odeşti, cdci or cine e cutezatoru 
prea m ultu în casa altuia are un num e prea urîciosu.

Dillele trecute citirdm  în diariile „Independenţa ro­
mână* din Iaşi şi „R esboiul* din 15 Septembre din Bu­
cureşti, cum cb m inisterul de com erciu  din Berlin ar fi 
dat ua circulară cdtre cam erile de com erciu  din Prusia, 
sfătuind pe fabricanţii germ ani d’ase feri de afaceri cu 
România, fiind că dela un timpu încoa — §ice circulara — 
situaţiunea a devenit nesigură, neputendu-se căpăta drep­
tate chiar de sc vor adresa tribunalelor. Cu t6te că ua 
ast-fel de circulară lovesce integritatea şi justiţia  dată de 
tribunalele nostre rom âne în aplicarea legilor, când aceste 
tribunale n-au fost nici ua dată acusate de parţialitate 
de vre ua Putere, în tot tim pul in care Rom ânia a fost 
tributară Porţii, făcenduise tocm ai acum  acestâ nedreptate 
când ea este independentă, noi credem  cb căuşele ce au 
m otivat m enţionata circulară, sunt pagubile ce pote va 
fi adus com erciului germ anu glota aceea de falim ente, 
celle m ai m ulte fraudulose, cu care s ’au destins dspeţii 
Rom âniei, pe cari congresul dela Berlin ni’ i a im pus să
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le dăm drepturi politice. Şi convincţia nostrâ este bine 
formată, căci într’un interval de 12 ani s ’a declarat numai 
de tribunalul com ercial din Iaşi 206 com ercianţi faliţi, 
din cari 198 judani şi 8 Rom âni; şi este de notorietate 
publică că falim entele cari se aranjeză într’un m odu clan­
destin în piaţă, trecu cellu puţin de optu ori ţifra m ăr­
turisită. De aceea se p6te afirma categoricu că în tim pu 
de <Jece ani, judani i faliţi din Iaşi au frustat pe credi­
torii lor, cellu puţin pentru 50 miliăne franci. — (Rom ânul 
din 29 Sept. 1882.)

Offerim şi acestu plocon de onestitate şi bună credinţă 
com ercială judană, D-lui Yadington şi guvernului francezu 
care ’1 a trim is la Berlin, spre impăciuirea Europei turburată, 
cum  am  dis, că Rom ânii nu voiau să dea drepturi poli­
tice judanilor.

Nu intră în deprinderile năstre să arătăm defectele acestei 
stirpe, or cerbicia cu care ţine la naţionalitatea sa. Să’şi o 
păstreze dupe cum  şi face. Dar grămădirea ei, cum  am  mai 
spus’o in ţerra nostră ne a um plut de îngrijiri, şi noi avem  
datoria să ne apărăm patrimoniul străbun de or ce pe­
ricole arătând peirea la care ar fi espuşi copii noştri în 
viitor, de nu vom  lucra spre întâmpinarea acestor pe­
ricole pînă m ai este tim pu; e datoria fle-cărui rom ânu 
serios, să spuiă că ânsuşi de a’m i priimi ipotesa aceea 
absurdă că stirpea aceasta se contopesce, totu n ’am  scăpa 
viitorul fiilor noştri de acelle pericole, pentru că ua na­
ţiune ce se recrută dintr’ua stirpe ce n ’are cu  dânsa 
nici afinitate de rasă, de caracteru, de limbă, de deprin­
deri şi datine, îşi prepară cu adevărat cuiele cosciugului 
şeii. Şi să nu perdă din vedere guvernanţii noştri şi na­
ţiunea legală, spusele patrioţilor Poloni ce pribegescu pela 
noi, că —printre ranele ce au grăbit m ărtea P olon ie i—cea 
m ai veninosă a fost grămădirea judanilor goniţi de Ger­
mani în acea nefericită ţerră.
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A P P E H D I C E L E
seu

Estractu din mai multe sute de chrisobuli, prin care se p6te 
iimpecji chronologia domnitorilor Ţerrei-românesci, pe secolii 

XIV, XV şi XVI.

DEPE CHRISOBULI. DEPE ISTORIA.

Vladislavu Alesandru.

(Făr6 dată). Chrisobul (diploma) lui Yladislav a domnit dela 
Vladislav duce şi domn, prin care spune 1360— 1373.
c6 zidind ellu mbnăstirea Yodiţa (St.
Antoniu)şi înzestrându*o cu od6re, veş- 
mânte, cu im m obile, precum : m oşia 
Jidoştiţa, pe apa Bahni, alle-câria otare 
despre apus, dice, c6 m erge pînti în 
apele calde (băile de la Mehadia), şi 
dăruind’ o pe totu anul cu mai m ulte 
burduşe de brînză şi caşcaval e de la 
ensuşi curtea dom niască, a pus’o sub 
îngrijirea părintelui Nicodim  care a 
fost stăruitor şi băgător de semă la 
a ei clădire, scutind pe mbnăstire şi 
de t6te dăjdiile dom nesci de peste anu.
(Moşia Bresniţa a MOnăstirei Tismana).
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DEPE CHRISOBULI.

Dana Radu.

6894 (1385) Oct. 8, Argeşu. Chriso- 
bul lui Dan duce şi domnu, fiiul R a­
dului duce si dom nu, în care se dice c6 
Mănăstirea Tism ana este fondată de 
tată seu Radu dom nitoru, iar Măn. 
Yodiţa de unchiu său Yladislav dom ni­
toru. — (Mon. Tismana, depe condică).

Mircea Radu.

6895 (1387) Iun. 27, Argeşu. Chri- 
sobul lui Mircea duce şi domnu, fliul 
Radului duce şi domnu, prin care în- 
tăresce donaţia făcută Mon. Tism ana 
de tată său dom nitorul Radu, de frate 
său dom nitorul Dan, precum  şi celle 
date mănăstirii Yodiţa de unchiu său 
dom nitorul Yladislav. (Mon. Tismana).

6895 (1887). Chrisobul în care Mir­
cea îşi pune tăte titlurile salle : „Eu 
cellu întru Christos bine credinciosul 
şi ânsuşi stăpînitoru, Io Mircea duce şi 
domnu, cu mila lui D-<Jeu oblăduind 
şi dom nind totă Ţerra-românescă, şi 
celle de peste m unte, ca şi celle tă­
tăreşti (Basarabia) părţi, duce Am la- 
şului şi Făgăraşului, domnu Banatului 
Severinului, şi allu amândurora jum ă­
tăţilor pe totă Dunărea pînă la m area 
cea mare, şi allu cetăţii Dristorului 
(Silistra) stăpînitoru, dan stareţului

DEPE ISTORIA.

Danu B a s a ra k

Mircea Basarabii.
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DEPE CHRISOBULI.

Sofroniu allu S-tei Monăstiri cu hramul 
sântei treim i, dela locul ce se chiam ă 
Nucetul (Cozia), ca să fiâ ei m oşiâ vecî- 
nică, tote bălţile ce începu de la Să­
patul pînă la gura Ialom iţei pe Du­
năre, ca să iea Monăstirea venitul a- 
cestor bălţi, de la or-ce omu, flă păs- 
toru, fiâ boier mare seu m icu ; precum 
şi de la stupinele ce se vor găsi pe 
aceste bălţi, să iea vam ă din pesce, 
din albine, folosindu-se de or-ce globe 
şi şugubine, etc. Deci, poruncescu — 
dice chrisobul — tutulor dregătorilor, 
judicătorilor, căpeteniilor din Dristoru, 
şal, ca să nu se attingă de bălţile m ă­
năstiri câtu un firu de păru.a -  (Mo­
şia balta Sâpatu a Mon. Tismana).

6915 (1406) 7-vre 24. Chrisobul lui 
Mircea duce şi domnu, fiiul domnitorului 
Radu, în care puindu-şi ca mai sus tote 
titlurile salle, îlu offerâ monăstirii T is­
mana, dându-i 6re-care privilegiuri. 
Chrisobul e dat cu ocasia trecerii salle 
la Severin spre a se întelni cu regele 
Ungariei. — (Cond. v. a Mon. Tismana).

6928 (1415) Mai 28. Chrisobul lui 
Mircea duce şi domnu, fiiul Radului 
dom nitoru, relativ la vam ă dela Ge­
nune, să fiâ a Monâstirii cât va trăi 
dom nia-sa şi fiiul dom niei salle, Mihail 
d u ce .— (Mon. Cozia).

DEPE IST.ORIA.

Mircea Basarabii.
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DEPE CHRISOBULI.

Mihail Miroea.

6926 (1418) Iuniu 22. Mihail duce 
şi dom nu dă acest chrisobul monăsti- 
iilor  Cozia şi Cotmena spre întărire şi 
scutelâ, ânsâ cu voia părintelui dom ­
niei salle (a Mircei Vv.) şi or care îlu 
va călca va  avea m ultă pedepsă dela 
părintele dom niei salle şi dela dom nia 
s a ; şi c6 dupâ m ortea părintelui dom ­
niei salle (se vede c6 Mircea era ânc6 în 
viaţă) şi a dom niei salle (a lui Mihail)' 
pe care va allege dom nul D-<Jeu dom nu 
ţărrei, să întăriască şi să înnoiască a- 
cestu chrisobul dupft obiceiul dom nilor, 
etc. — (Cond. Mon. Cotmena, pag. 2).

6926 (1418) Iuniu 22, Târgoveşte. 
Chrisobul lui Mihail duce şi domnu, 
prin care dice c6 donaţiunile făcute 
de tată său Mon. Cotmena să fiă în­
tărite şi nebîntuite de nim eni, în f i l e le  
dom niei salle şi alle fiilor domniei salle, 
Radu şi Mihail. Şi că a scris acestu 
chrisob în Târgoveşte pe tim pul când 
dâmna, m am a dom niei salle, s ’a în- 
turnăt din Ţerra-ungurescâ. — (Con. 
Mon. Cotmena, p. 1).

Radu Mircea.

6927 (1419) Mart. 18. Chrisobul lui 
Radu duce şi domnu, fiiul lui Mircea 
duce şi dom nu, prin care scutesce car-

DEPE ISTORIA.

Mircea Basarabii.

1)

Mihail Basarabii.
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DEPE CHRISOBULI.

rele Monăstirii de ver ce tacae pe la 
trecători. — (Mon. Cozia).

Dana Danu.

6930 (1421) 7-vre 10, Argesu. Chri­
sobul lui Danu duce si dom nu, fiiul 
lui Danu duce şi dom n, pe care dându-1 
Mon. Tism ana spre întărirea donaţi- 
unilor ei, d ice—între altele — c6 are 
doi fii pe Danciul şi pe B asarabu.— 
(Mon. Tismana).

6931 (1422) 7-vre 16, Argesu. Chri* 
sobul lui Danu duce şi domnu, fiiul 
lui Dan m arele duce. — (Mon. Tism ana.)

6932 (1424) A ug. 3, Argeşu. Chri- 
sobul lui Danu duce şi dom nu, fiiul 
lui Danu duce şi dom nu, prin care $ice 
că întăresce şi ellu donaţiunile făcute 
de m oşul său Radu duce şi dom nu, şi 
de tată său Danu duce şi domnu, Mon. 
Tism ana, precum  şi pe aceea a satului 
P isticevul ce ’ l a închinat dom na Ca- 
linichia, lelea domniei salle. — (Mon. 
Tismana).

6937 (1428) 8-vre 7. Chrisobul lui 
Dan duce şi dom nu, fiiul lui Danu duce 
şi domnu. — (Cond. Mon. Cozia).

6939 (1430) 7-vre 16. Chrisobul lui 
Danu duce şi dom nu, fiiul lui Danu 
duce şi domnu, relativ la m oşia Ce- 
ruleşti. — (Mon. Tism ana).

DEPE ISTORIA.

Dana Basaraba.

»

n

n

n
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Alesandru Mircea.

6940 (1431) 9-vre 17. Chrisobul lui 
Alesandru duce si domnu, fiiul Mirci 
duce şi dom nu, relativ la m oşia Alec- 
seni. — (Oond. Mon. Delu).

6941 (1433) Mart. 15, Târgoveşte. 
Chrisobul lui Alesandru duce şi domnu, 
fiiul lui Mircea duce şi domnu, prin 
care dice cd urmând si ellu m oşilor

b a  a

şi străbunilor săi dom ni Basarabesci 
ai Ţerrei-rom ânesci, a dat acestu chri- 
sobul Mon. St. Nicolau (Mon. Mihai 
Vodă). — (Cond. acestei m on. pag. 279).

Vladu Mircea.

6941 (1433) Aug. -23, Tergoveşte. 
Chrisobul lui Vladu duce şi domnu, 
fiiul lui Mircea duce şi domnu. — (Cond. 
Mon. Mihai-Vodă.)

Kadu Mircea.

6945 (1437) Iun. 19, Creţa. Chri­
sobul Iul Radu duce şi domnu, fiiul 
lui Mircea duce şi domnu, relativ la 
m oşiile Jiblea, Călimăneşti, etc. — 
(Mon. Cozia).

Vladu Mircea.

6945 (1437) Aug. 1. Chrisobul lui 
Vladu duce şi domnu, fiiul lui Mircea 
duce şi dom nu, prin care întăresce 
donaţiunile făcute Monastirii Tism ana

DEPE ISTORIA.

Vladu Mircea seu Dracu.

fi

7)

fi
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DEPE OHRISOBULI.

de m oşul său Radu duce şi domnu, 
de tată, său Mircea duce şi domn, pre­
cum  şi de Vladislavu, unchiul tătâne 
său, spre a se păzi întru tote celle a- 
şedate de denşil, cât va fi în viaţă 
ellu şi fii săi: Mircea, Yladu şi Radu. 
(Mon. Tismana).

6948 (1439) 7-vre 16. Chrisobul lui 
Yladu duce şi domnu, unsul lui D-deu, 
autocratu şi dom nu a t6tă Ţerra-ro- 
m ânescă şi a părţilor de peste m unte, 
Am laşului şi Făgăraşului duce, şi pînă 
la m area cea mare oblăduitoru, prin 
care întăresce ierom onachului Doroteiu 
m oşia num ită la Licura, unde a şi ridi­
cat m onastire, ca să fiă acestă m on. 
nesupărată de nim eni, cât va trăi dânsul 
şi fii să i: Mircea, Vladu şi R adu l.— 
(Mon. Cozia).

6949 (1441) Mai 14, Târgovişte. 
Chrisobul lui Vladu duce şi domnu, 
fiiul lui Mircea duce şi domnu. — (Mon. 
Glavaciocul).

6949 (1441). Chrisobul lui Vladu 
duce şi dom nu Ţerrei-rom ânesci, duce 
Am laşului şi Făgăraşului, relativu la 
m oşia şi via dela Ciocăneşti şi Bărbă­
teşti alle Mon. Cotmena. — (Cond. m on. 
acesteia, pag. 1).

Basarabu Basarabn.

6950 (1442) Martie 23, Gherghiţa. 
Chrisobul lui Basarabu duce şi domnu,

DEPE ISTORIA.

Vladu Mircea seu Dracu.

T)

»
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DEPE CHRISOBULI. DEPE ISTOKIA.

fiiul lui Basarabu duce şi domnu, re­
lativ la m oşiile Frănchişani, Izvorani, 
şal. —(Cond. Mon. Snagovul.

Vladu Mircea.

6953 (1444). y iad u  Mircea*). Vladu Mircea seu Dracu.

Danu Basarabu.

6956 (1448). Danu Basarabu**). Danu Basarabu.

Vladislavu Danu.

6961 (1453 Aprilie 29. Chrisobul lui 
Vladislav duce şi domnu, fiiul lui Danu 
duce şi domnu. — (Condica Mănăstirii 
Mihai-vodă pag. 210).

Vladu Basarabu.

*) Ylad Mircea domnia pe la finele acestui anu, fiind probatu 
—prin mai mulţi chronicari—c6 la bătălia de la Varna (1444 
9*vre 10) dintre Yladislav, regele Ungariei, şi Amurat II, Yiadu 
Mircea alliat cu creştinii, avusese trimis pe fiiul său cu 4000 
căllăraşi, luând şi ellu ensuşi parte în consiliul de resbelu allu 
creştinilor.—(Şincai, T. II, p. 7).— Halcocondila dice c6 Yiadu 
a perit împreună cu fiiul său Mircea de mâna asasinilor puşi 
de Corvin şi Danu în 1446 Iuliu.

**) La bătălia dela Cosoba (câmpu-Merlei) dată între creştini 
şi Turci la 1448 8-vre, a luat parte şi Danu Basarabu, dom­
nitorul Ţerrei-romăneşti (Şincai, T. II, pag. 16).
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6964 (1466) Aprilie 15. Chrisobul 
lu i V ladislav duce şi dom nu, fliul lui 
Danu duce şi dom nu. — (Archiva isto­
ria Rom âniei, T. I. P. I. pag. 142).

Vladu Basarabu.

V la d u  V la d u .
6965 (1457) Aprilie 16. Chrisobul 

lui Vladu duce şi dom nu, fliul bătrâ­
nului Y ladu duce şi dom nu, prin care 
întâresce stăpînirea Mănăstirii Cozia 
pe m oşia Troieneşti, cumpărată dela 
Drăgiciu drept 50 florin ţi de auru .— 
(Mon. Cozia).

Vladu Ţepeşu.

6966 (1458) Martie 5. Chrisobul lui 
Vladu duce şi dom nu, fliul m arelui 
Yladu duce şi dom nu. La m ărturii 
figurezâ: Dragomir, Cicalâ şi Stan 
Negrea. — (Mon. Tismana).

n

V l a d  V la d u .
6970 (1462) Vlad Vladu duce şi 

domnu*).

B a d u  V la d u .
6972 (1464) Iulie 20. Chrisobul lui Radu cellu frumosu.

Radu duce şi dom nu, fliul lui Y lad

*) Espediţia lui Mahomet II. în Romania contra lui Ylad Vladu 
s’a făcut in acestu anu. — (Archiva istorică a României, T. I, 
P. II, pag. 8. şi 41).
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mare duce şi domnu. — (Mon. Tis- 
mana).

6973 (1465) 8-vre 28. Chrisobul Radu cellu îrumosu. 
lui Radu duce şi domnu, fiiul m arelui 
Yladu duce si domnu. La mărturii,
Mitropolit Iosef. — (Mon. Snagovul).

6975 (1466) 10-vre 12. Chrisobul 
lui Radu duce şi domnu, fiiul lui Yladu 
duce şi domnu. — (Mon. Mihai-vodă).

6978 (1470) Iulie 28. Chrisobul lui 
Radu duce şi domnu, fiiul lui Yladu 
duce şi dom ni;, relativ la m oşia Pa- 
rangu. — (Mon, Tismana).

Basarabii Danu.

6983 (1474) 7-vre 4. Chrisobul lui 
Basarabu duce şi domnu, fiiul lui Dan 
duce şi domnu. — (Mon. Mihai-vodă).

6983 (1575) Iuniu 1. Chrisobul lui 
Basarabu duce şi,domnu, fiiul lui Danu 
duce şi dom nu, relativ la m oşia Fâ- 
geţelul*). — (Mon. G-lavaciocu.)

*) Marţi In 17 Ianuariu 1475, Ştefan cellu mare allu Molda- 
viei câştigă strălucita victoriâ dela Racova pe apa Bîrladului; 
iar în 21 7-vre din acellaşi anu se libereză şi Ylad Ylad (Ţe- 
peşu) din temniţa dela Buda. — (Şincai, T. II, p. 59 şi 64).
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Basarabu Basarabu,

6988 (1479) 7-vre 12. Chrisobul 
lui Basarabu duce şi dom nu, cellu 
june, fiiul lui Basarabu duce şi domnu. 
— (Mon. Mihai-vodă).

6988 (1480) Aprilie 3. Bucureşti. 
Chrisobul lui Basarabu duce şi dom nu, 
cellu june, fiiul bunului Basarabu duce 
şi d om n u .— (Mon. Tism ana).

6990 (1482) Martiu 28. Chrisobul 
lui Basarabu duce şi dom nu, cellu 
june, fiiul Iui Basarabu duce şi domnu. 
Mitropolit M acariu.—Mon. Snagovul).

Yladu Yladu.

6991 (1483) Iuniu 1, Târgoveşte. 
Chrisobul Iul Vladu duce şi dom nu, 
fiiul m arelui Yladu duce şi dom nu. — 
(Mon. Tismana).

6991 (1483) Iuniu 11, Târgoveşte. 
Chrisobul lui Yladu duce şi dom nu, 
fiiul marelui Vlad duce şi d om n u .— 
(Mon. Tismana).

6991 (1483) Iuniu 25, Târgoveşte. 
Chrisobul lui Y lad duce şi dom nu, 
fiiul marelui Vlad duce şi d om n u .— 
(Mon. Tism ana.)

6994 (1486) Aprilie 23. Chrisobul 
lui Vladu duce şi domnu, fiiul lui 
Vladu duce şi dom nu, relativ la sa­
tul Bratilovu. — (Mon. Glavaciocul).

DEPE ISTORIA.

Vladu V, fiiul lui R ada 
cellu frumosu.

n

n

n
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6996 (1488) Aprilie 10, Bucureşti. 
Chrisobul lui Vlad duce şi domnu, 
fliul lui Vladu duce şi dom nu. — (Mon. 
Glavaciocul).

6998 (1490) Ianuariu 7. Chrisobul 
lu i Vladu duce şi dom nu, fliul m a­
relui Vladu duce şi domnu, relativ la 
m oşia Ceurul. — (Mon. Tismana).

7001 (1493) Ianuariu 15, Buleşti. 
•Chrisobul lui Vladu duce şi dom nu, 
fliul marelui Vladu duce şi d om n u .— 
(Mon. Tismana).

7002 (1494) Martie 16. Chrisobul lu i 
Vladu duce şi dom nu, prin care în- 
tăresce stăpînirea Monastirii Bistriţa 
asupra tutulor m oşiilor dăruite ei de 
dom nii cei bătrâni, m ai adăugând la 
acestă donaţiune şi dânsul cu fii sei, 
Badul si Mircea ducii, âncb vam a din 
Săcui la Jiiu. — (Mon. Bistriţa).

7003 (1495) Aprilie 19, Tergoveşte. 
Chrisobul lui Vladu duce şi dom nu, fliul 
marelui Vlad duce şi domnu. — (Mon. 
Cozia).

7004 (1495) 7-vre 8. Chrisobul lui 
V lad duce si dom nu, Aiului marelui 
V lad duce şi dom nu, relativ la m oşia 
Cârbeşti. — (Mon. Tismana).

Badu Vladu. '

7004 (1496) Ianuariu 31, Craiova. 
Chrisobul lui Radu duce şi dom nu, 
fliul lui Vladu duce şi dom nu, prin

DEPE ISTORIA.

Vladu Y, Sini lai Radu 
cellu frumosn.

Radu cella mare.

n

n
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care întăresce lui jupăn H am za stă- 
pînire asupra m oşiei Călughăreştii şi 
Câmpu-mare, câştigată, cu serviciu sub 
unchiul dom niei salle, Radul duce şi 
d om n u .— (Mon. Cozia).

7005 (1497) Ianuariu 9. Chrisobul 
lui Radu duce si dom nu, fliul lui Y ladu 
duce şi domnu, relativ la m oşia Câr- 
beşti. — (Mon. Tism ana).

7007 (1499). Chrisobul lui Radu duce 
şi dom nu, fliul lui Vladu duce şi domnu, 
relativ la m oşia Turceni. — (Mon. 
Tismana).

Vladu Vladu.

7008 (1500) Iulie 17, Târgoveşte. 
Chrisobul lui Vlad duce şi dom nu, 
fliul lui Yladu duce şi d om n u .—(Mon. 
Cozia).

Radu Yladu.

7009 (1501) Mai 24. Chrisobul lui 
Radu duce şi dom nu, fliul lui Vladu 
duce şi dom nu, intârind stâpînirea 
mdnăstirii peste m ai m ulte m oşii. — 
(Mon. Cozia).

Eadu Eadu.

7011 (1503) Aprilie 19. Chrisobul 
lui Radu duce şi dom nu, fliul lui Radu 
duce şi dom nu. —(Mon. Cozia).

DEPE ISTORIA.

Rado cella mare.

»
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»
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Eadu Yladu.

7012 (1504) Iuniu 15, Tergoveşte. 
Chrisobul lui Radu duce şi domnu, 
fiiul marelui Yladu duce şi domnu, 
relativ la m oşia Petreşti. — (Mon. 
Tism ana).

7013 (1505). Chrisobul lui Radu 
duce şi domnu, fiiul lui Yladu duce 
şi domnu, prin care dă, drept mbnâs- 
tirii să, iea căte 3 °/0 din iote câte 
vor trece prin vadul dela Oltu. — (Mon. 
Cozia).

7015 (1507) Iuliu 20, Târgoveşte.
Chrisobul lui Radu duce si domnu, fliul * •
marelui Yladu duce şi domnu. — (Mon. 
Olavaciocul).

Mihnea Yladu.

7017 (1508) Iuniu 26. Chrisobul lui 
Mihnea duce şi domnu, fiiul marelui 
Vlad duce şi domnu, relativ la Balta 
Bistriţu. — (Mon. Tismana).

7017 (1508) 7-vre 7. Chrisobul lui 
Mihnea duce şi dom nu, fiul marelui 
Yladu duce şi domnu, prin care întă- 
resce mon. Bistriţa stăpînire peste tdte 
m oşiile salle şi Ţiganii. — (Mon. Bistriţa)

Mircea Mihnea.

7018 (1509) 8-vre 19. Chrisobul lui 
Mircea duce si domnu, fiiul lui Mihnea 
duce şi domnu, relativ la m oşia Ceu- 
rul. — (Mon. Tismana).

DEPE ISTORIA.

Radu cellu mare.

Mihnea cellu ren.

Mihnea.
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7018 (1509) X -vre 5, Hăieşti. Chri- 
sobul lui Mircea duce şi domnu, fiiul lui 
Mihnea duce şi domnu. — (Mon. Tis- 
mana *).

Yladu-Vladu.

7018 (1510) Maiu 6. Chrisobul lui 
Vladu duce şi dom nu, fiiul marelui 
Yladu duce şi dom nu, relativ la m oşia 
Cârbeşti. — (Mon. Tismana).

7019 (1511) Apriliu 25. Chrisobul 
lui Y ladu duce şi domnu, fiul marelui 
Vladu duce şi dom nu, relativ la m oşia 
Ceuru. — (Mon. Tismana).

Basarabu-Basarabu.

7020 (1512) Iuliu 30, Tergoveşte. 
Chrisobul lui Basarabu duce şi domnu, 
fiul lui Basarabu duce şi domnu. — 
(Mon. Glavaciocul).

7021 (1518) Martiu 23. Chrisobul 
lui Basarabu duce şi domnu, fiul lui 
Basarabu duce şi dom nu, relativ la 
m untele Pl&sela. — (Mon. Tismana).

7022 (1513) 8-vre 24. Chrisobul lui 
Basarabu duce şi dom nu, fiul lui B a­
sarabu duce şi dom nu. — (Mon. Gla­
vaciocul).

7022 (1514) Aug. 3. Chrisobul lui 
Basarabu duce şi dom nu, fiul lui Ba-

DEPE ISTORIA.

Hihnoa.

V iid n ţ i

n

Negoe Basarabu. .

n

*) Acesta se numesce de chronicele locale ,Mircea Ciobanul*.
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sarabu duce şi domnu. — (Monastirea 
Străhaia).

7023 (1515) Apriliu 13. Olteniţa. 
Chrisobul lui Basarabu duce şi domnu, 
fiul lui Basarabu duce şi domnu. — 
<Cond. episc. Buzău, T. II, p. 18).

7025 (1516) 9-vre 14. Chrisobul lui 
Basarabu duce şi dom nu, fiul bunului 
Basarabu duce şi dom nu, relativ la 
m oşia Căluiu. —(Mon. Tismana).

7025 (1517) Iuliu 19. Chrisobul lui 
Basarabu duce şi dom nu, fiul lui Ba­
sarabu duce şi domnu. — (Cond. Mon. 
Mihai-Yodă, p. 285).

7026 (1518) Ianuariu 18. Chrisobul 
lui Basarabu duce şi dom nu, fiul lui 
Basarabu duce şi dom n u.—Mon. Să­
rindarul).

7026 (2518) Maiu 4, Bucureşti. Chri­
sobul lui Basarabu duce şi dom nu, fiul 
lui Basarabu duce şi dom nu, relativ 
la m oşia Grozeşti. — (Mon. Tismana).

7027 (1518) 7-vre 3. Chrisobul lui 
Basarabu duce şi dom nu, fiul lui Ba­
sarabu duce şi domnu. — (Cond. Mon. 
Mihai-Vodă, p. 206).

7027 (1519) Ianuariu 14, Piteşti. 
Chrisobul lui Basarabu duce şi domnu, 
fiul lui Basarabu cellu m are duce şi 
dom nu. La mărturii figureză jupân 
B arbu ban craiovenescu. — (Monastirea 
Cozia).

DEPE ISTORIA.

Negoe Basarabu.

»

»

»

n

n
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7029 (1521) Aprilie 11. Chrisobul 
lui Basarabu duce şi dom nu, fiul lui 
Basarabu duce şi dom nu, relativ la 
m oşia Studina. — (Mon. Bistriţa).

Yladu Eadul.

7082 (1524) Maiu 28. Chrisobul lui 
Yladu duce şi dom nu, fiul lui Radu 
duce şi dom nu, prin care întăresce lui 
Stan Sturzea stâpînire pe m oşia Stu­
dina. (Mon. Bistriţa).

Yladislav Vladislav.

7032 (1524) Iuniu 16. Chrisobul lui 
Y ladislav duce şi dom nu, fiul lui Via- 
dislav duce şi domnu, relativ la balta 
Bistriţei. — (Mon. Tismana).

7032 (1524) A ugust 28. Chrisobul 
lui Vladislav duce şi domnu, fiul lui 
V ladislav duce şi dom nu, relativ la 
satele A rcesti şi Grădiştea din Muscel. 
(Cond. Mon. Mihai-Yodă).

Radu Radu.

7033 (1525) Fevruarie 10. Chriso­
bul lui Radu duce şi domnu, fiiul lui 
Radu duce şi domnu, relativ la m oşia 
Alunul. La mărturii figureză jupân 
Pârvul banul Craiovei. — (Monastirea 
Bistriţa).

DEPE ISTORIA.

Negoe Basarabu.

Radu dela Afumaţi..

n
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7034 (1525) 7-vre 8 , Tergoveşte. 
Ohrisobul lui Radu duce şi domnu, 
fiul lui Radu duce şi dom nu. — (Episc. 
Buzău).

M u  dela Afumaţi.

7084 (1526) Ianuariu 7, Tergovişte. 
Chrisobul lui Radu duce şi domnu, 
fiul lui Radu duce şi domnu. — (Mon. 
Glavaciocul).

7086 (1528) August 16, Argeşu. 
Chrisobul lui Radu duce şi domnu, 
fiiul lui Radu duce şi domnu. — (Mon. 
Tismana).

n

7087 (1528) 9-vre 1. Chrisobul lui 
Radu duce şi domnu, fiul lui Radu 
duce şi domnu, relativ la m oşia Po- 
•deni. La m a rtor i: jupân Pârvul banu 
Craiovei. — (Mon. Tism ana*).

n

M o is i Y la d is la v u .
7037 (1529). Chrisobul lui Moisi duce 

şi domnu, fiul lui Yladislavu duce şi 
domnu. — (Mon. Tismana).

Moisi Basarabu.

7037 (1529) Maiu 12. Chrisobul lui 
Moisi duce şi domnu, fiul lui Yladis­

»

lavu duce şi domnu, relativ la m oşia 
Gânesa şi Cracovul. -  (Mon. Bistriţa).

7037 (1529) Iuniu 1. Chrisobul lui 
Moisi duce şi domnu, fiul lui Yladislav 

-duce şi domnu, relativ la bălţile Ca- 
bîlul şi Comatul. — (Mon. Cozia).

n

*) Depe epitaful delamon. Argeşu se probâză c& acestu domnu 
a fost îmmormentat la 4 Ianuariu 1829.
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7038 (1530). Chrisobul lui Moisi 
duce şi domnu, fiul lui Y ladislav duce 
şi domnu. — (Mitrop. din Tergoveşte).

Vladu Vlăduţă.

7038 (1530) Ianuariu 8, Tergoveşte. 
Chrisobul lui Yladu duce si dom nu, 
fiul lui Vlăduţă duce şi domnu. — (Mon. 
Cozia).

Moisi Vladislavu.

7088 (1530) Maiu 22. Chrisobul lui 
Moisi duce şi domnu, fiul lui V ladis­
lavu duce şi domnu. — (Mon. Tismana).

Yladu Vlăduţă.

7038 (1530) Iuliu 6, Târgoveşte. 
Chrisobul lui Vladu duce şi domnu, 
fiul lui Vlăduţă duce şi domnu. — 
(Mon. Snagovul).

7039 (1530) 9-vre 15. Chrisobul lui 
Vladu duce şi dom nu, fiul lui V lă ­
duţă duce şi domnu. — (Cond. Episc. 
Buzău, T. I, p. 172).

7039 (1531) Ianuariu 9. Chrisobul 
lui Vladu duce şi dom nu, fiul lui V ladu 
duce şi dom nu, relativ la m oşia Gr ă- 
covul, dăruită de Pârvul banul. — 
(Mon. Bistriţa).

7089 (1531) Martiu. Chrisobul lui 
Vladu duce şi dom nu, fiul lui Vlăduţă 
duce şi domnu. — (Cond. Mon. Mihai- 
Vodă).

DEPE ISTORIA.

Moisi Basarabii.

Vladu YllI-lea.

n

n

»

»
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7040 (1532) Martiu 6. Chrisobul lui 
Vladu duce şi domnu, fiul lui Yladu 
duce şi domnu. — (Oond. Mon. Mihai- 
Vodă).*

7040 (1582) Mai 25, Nimireşti. Chri­
sobul lui Yladu duce şi domnu, fiul 
lui Vladu duce şi domnu. — (Monastirea 
Snagovul).

Vladu Radu.

7041 (1532) X-vre 11, Tergoveşte. 
Chrisobul lui Vladu duce şi domnu, 
fiiul Radului duce şi domnu. — (Mon. 
Glavaciocul).

7042 (1533) X -vre 25. Chrisobul lui 
Yladu duce şi dom nu, fiiul Radului 
duce şi domnu. — (Mon. Mihai-Vodă).

7043 (1534) 7-vre 6. Chrisobul lui 
Vladu duce şi domnu, fiiul Radului 
duce şi domnu. — (Mon. Tismana).

7043 (1535) Martiu 30, Târgoveşte. 
Chrisobul lui Vladu duce şi domnu, 
fiiul Radului duce şi dom nu. — (Mon. 
Tismana).

7043 (1535) Maiu 7. Chrisobul lui 
Vladu duce şi dom nu, fiiul Radului 
duce şi domnu, prin care arată c6 de­
capitând pe Dragomir spătarul, ’ i a 
confiscat totă averea cu m oşia Pîrs- 
covul, şi acesta pentru c5 a fost vi- 
clenu (rebel) dom niei.'— (Episc. Buzeu).

DEPE ISTORIA.

Vladu Vffl-lea.

77

Yintilâ duce.

77

Radu VHI-Iea.

77

Petru numit dela 
Argeju.
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Radu Radu.

7044 (1535) 8-vre 4, Tergovişte. Chri- 
sobul lui Radu duce şi domnu, fliul Radu­
lui duce şi domnu. — (Mon. Sărindarul).

7044 (1586) Iul. 20, Bucureşti. Chri- 
sobul lui Radu duce şi domnu, fiiul Ra­
dului duce şi domnu. La mărturii: Şer- 
ban banul Craiovei. — (Mon. Snagovul).

Vladu Radu.

7045 (1536) 7-vre 6, Fureşti. Chri- 
sobul lui Vladu duce şi domnu, fiiul Ra­
dului duce şi domnu, relativ la moşia 
Pîrscovul. — (Episc. Buzău).

Radu Radu.

7045 (1537) Iuniu 21. Chrisobul lui 
Radu duce şi domnu, fliul lui Radu duce 
şi domnu. La mărturii: vel banu allu 
Jiiului. — (Mon. Snagovul).

7046 (1538) Ianuariu 10. Chrisobul 
lui Radu duce şi domnu, fiiul lui Radu 
duce şi domnu, relativ la moşia Ceu- 
rul. — (Mon. Tismana).

7048 (1539) 7-vre 14. Chrisobul lui 
Radu duce şi domnu, fiiul lui Radu duce 
şi domnu, prin care confiscând averea 
Barbului, fiiul Udrei, partea lui din 
moşia Pîrscovul, o închină Episcopiei, 
fiind că acellu Barbu — dice chrisobul — 
a perit ca un rebel ce a fostu. — (Episc. 
Buzău).

DEPE ISTORIA.

Petrii numit dela 
Argeju.

»

Radu l î  lea.
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7048 (1540) Mart. 23. Chrisobul lui 
Radu duce şi domnu, fiiul lui Radu duce 
şi domnu, prin care confiscând averea 
lui Moranu şi a lui I6n pentru viclenia 
lor, dâruiesce moşia lor Urecheşti pa­
harnicului Mititelu. — (Episc. Buzău).

Radu IX-lea.

7050 (1542) Apriliu 16, Bucureşti. 
Chrisobul lui Radu duce şi domnu, fiiul 
lui Radu duce şi domnu, relativ la mo­
şia Verneşti. — (Episc. Buzău).

7051 (1543) 9-vre 11. Chrisobul lui
Radu duce şi domnu, fiiul lui Radu
duce şi domnu. — (Mon. Sărindaru).

7052 (1543) 7-vre 17, Tergoveşte. 
Chrisobul lui Radu duce şi domnu, fiiul 
lui Radu duce şi domnu, prin care în- 
tăresce aşezământul Episcopiei Buzău: 
să aibă scaun de judicată pentru tote

JJ

pricinile din celle patru judeţe, adică 
Buzău, Rămnicul-Sărat, Brăila şiSaacu, 
fiind Episcopu în acellu timpu părin­
tele Anania. — (Episc. Buzău).

7052 (1544) Iuliu 4. Chrisobul lui 
Radu duce şi domnu, fiiul lui Radu duce 
şi domnu, relativ la moşia Stroieşti. — 
(Mon. Bistriţa) *)

n

Mircea Badu.

7053 (1545) Mai 21, Bucureşti. Chri­
sobul lui Mircea duce şi domnu, fiiul

n

*) Noi credem că totu acestu Radu s’au numit de chronicari: 
cândPetru de la Argeşu, când Paisiu egumenul de laMon. Argeşu, 
când Radul IX-lea.
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lui Eadu duce şi domnu. — (Mon. Grla- 
vaciocul).

7054 (1545) 9-vre 4. Chrisobul lui 
Mircea duce şi domnu, fliul marelui 
Radu duce şi domnu, relativ la moşia 
Dobruşa. — (Mon. Vieroşu).

7055 (1547) Apriliu 26, Bucureşti. 
Chrisobul lui Mircea duce şi domnu, 
fiiul lui Radu duce şi domnu. — (Mon. 
Tismana).

7055 (1547) Iuniu 1, Bucureşti. Chri­
sobul lui Mircea duce şi domnu, liiul 
lui Radu duce şi domnu, relativ la mo­
şia Potoceţul. — (Mon. Tismana).

7056 (1548) Mai 22. Chrisobul lui 
Mircea duce si domnu, fiiul lui Radu 
duce şi domnu, relativ la moşia Gura. 
— (Episc. Buzău).

7056 (1548) Aug. 18, Bucureşti. Chri­
sobul lui Mircea duce şi domnu, fliul 
Radului duce şi domnu, prin care întâ- 
resce să aibă, monăstirea Cozia moşiă 
la Lieşti şi jumătate din muntele Lu­
peşti, de 6re-ce acestă moşiă fiind avere 
a lui Ivan Viezure care ridicându-se 
improtiva domniei şi fiind prins de 
Radul ducele şi domnitorul, şi tâindu-i 
capul ’ i a confiscat aceste moşii, milu* 
ind cu elle pe Danciul Mureşanul şi pe 
Christociu, care le au vândut mână- 
ştirii drept 1700 de aspri. De aceea prin 
acestu chrisobul se dă mănăstirii voiâ 
să stăpiniască în bună pace, neavând

DEPE ISTORIA.

Radu

Mircea l j lM-

n

fi
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nici un drept fii lui Ivan Viezure asu- 
pră-le. — (Mon. Cozia).

7058 <1550) Iuniu 5. Chrisobul lui 
Mircea duce şi domnu, fiiul lui Radu 
duce si domnu, relativ la moşia Vra- 
beţul. — (Mon. Tismana).

7060 (1552) Iuniu 16, Chrisobul lui 
Mircea duce şi domnu, fiiul Radului 
duce şi domnu, relativ la moşiile Plă- 
cioia, Mierlari, Buciumeni, ş. c. 1. — 
(Episc. BuzSu) *)

DEPE ISTORIA.

Mircea ll*lea*

*) Familia lui Mircea Radu:
Radu Radu (domnitoru la 1525).

I-a căsătoria

Mircea Radu X, sora lui Mihnea cellu rău (1508) 0

a) Domniţa Y măritată dupo Stamate Paleologul,
nepotul patriarchului Iosaf II.

b) Domniţa Z măritată după Andronicu Cantaco-
sino, fratele Log. Mihail Cantacosino 8).

c) Miloşu duce8).
d) Alesandru duce şi domnitoru.

II-a căsătoriâ
Mircea Radu Chiajna, fiica lui Petru Rareşu.

e) Petru Şchiopul, duce şi domnitoru.
f) Constant,in duce4)

*) Istoria Moldo-română, T. I, p. 226; •) Şincai, Chronica Românilor, T. II, 
p. 222, 218 şi 232; *) Columna lui Traian, 1876, p. 272; *) Papiu Ilarian, Tesau- 
rul de monumente istorice, T. III, p. 47.
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Petraşcu Radu.

7062 (1554) Mai 25. Chrisobul lui 
Petraşcu duce şi domnu, fiiul lui Radu 
-duce şi domnu, relativ la moşia Urlă* 
tori. — (Episc. Buz£u).

7063 (1555) Mai 10. Chrisobul lui 
.Petrascu duce si domnu, Aiul lui Radu 
-duce şi domnu, relativ la moşiile Odo- 
benii şi Lipia. — (Episc. Buzeu).

7063 (1555) Aug. 9. Chrisobul lui 
Petrascu duce si domnu, fiiul lui Radu

6 b 7

duce şi domnu. — (Mon. Tismana).

7064 (1556) Martiu 15. Chrisobul lui 
Petru duce şi domnu, fiiul lui Radu 
duce şi domnu. — (Mon. Sărindarul).

7064 (1556) 9 vre 9. Chrisobul lui 
Petrascu duce şi domnu, fiiul lui Radu 
duce şi domnu, prin care scutesce pe 
Episcopiă de vinuritul din delul Verne- 
ştilor. — (Episc. Buzeu).

Mircea Radu.

7065 (1557) Apriliu 26, Bucureşti. 
'Chrisobul lui Mircea duce şi domnu, 
fiiul lui Radu duce şi domnu. — (Mon. 
‘Tismana).

7066 (1558) Februariu. Chrisobul lui 
Mircea duce şi domnu, fiiul lui Radu

DEPE ISTORIA.

Petru ll-,cft*

n

7?

Mircea IHW-
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duce şi domnu. — (Cond. mon. Mihai- 
vodă, p. 664).

7066 (1558) Mai 20, Bucureşti. Chri- 
sobul lui Mircea duce şi domnu, fiiul 
lui Radu duce şi domnu. — (Cond.Episc. 
Buzeu, No. 1, p. 466).

7066 (1558) Iul. 19. Chrisobul lui
Mircea duce si domnu, fiiul lui Radu * '
duce şi domnu, relativ la moşia Tu- 
feşti. — (Mon. Tismana).

7067 (1559) Apriliu 21. Chrisobul lui 
Mircea duce şi domnu, fiiul lui Radu 
duce şi domnu. — (Mon. Mihai-vodâ,).

7067 (1559) Mai 20. Chrisobul lui 
Mircea duce şi domnu, fiiul lui Radu 
duce şi domnu, relativ la moşia Gro* 
zănesca. — (Episc. Buz£u).

Petru Mircea.

7068 (1560)Martiu 10. Chrisobul lui 
Petru duce şi domnu, fiiul lui Mircea 
duce şi domnu, relativ la moşia Slăti- 
ora. — (Mon. Bistriţa).

7079 (1561) Aug. 6, Bucureşti. Chri­
sobul lui Petru duce şi domnu, fiiul lui 
Mircea duce şi domnu. — (Cond. Episc. 
Buzeu, p. 455).

7071 (1568) April 18. Chrisobul lui 
Petru duce şi domnu, fiiul lui Mircea

DEPE ISTORIA.

Mircea li*108-

»

))

Petru III numit Şchiopii.
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«duce şi domnu, relativ la moşia Celeiul. 
— (Mon. Bistriţa).

7073 (1565) Ianuariu 4. Chrisobul 
lui Petru duce şi domnu, fiiul lui Mir- 
cea duce şi domnu, relativ la moşia 
Studina. — (Mon. Bistriţa).

7075 (1566) 9-vre 13. Chrisobul lui 
Petru duce şi domnu, fliul lui Mircea 
duce şi domnu, relativ la moşia Bă- 
deni. — (Episc Buzeu).

7076 (1568) Mai 23 Chrisobul lui 
Petru duce şi domnu, fiiul lui Mircea 
duce şi domnu, relativ la stăpinirea 
metochului Crucişora. —  (Mon. Bis­
triţa).

Alesandru Mircea.

7077 (1569) Ianuariu 8. Chrisobul 
lui Alesandru duce şi domnu, fiiul lui 
Mircea duce şi domnu, nepotu lui Mih- 
nta duce şi domnu, relativ la moşia 
Ghindeni. — (Mon. Bistriţa).

7078 (1570) 9-vre 1. Chrisobul lui 
Alesandru duce şi domnu, fiiul lui 
Mareea duce şi dotnnu, nepotu Mihnii 
duce şi domnu, relativ la moşia Bă- 
deni. — (Episc. Buzeu).

7080 (1572) Apriliu 25. Chrisobul lui 
Alesandru duce şi domnu, fliul lui 
Mircea duce şi domnu, nepotu Mihnii

DEPE ISTORIA.

Petru 111 numit Schiopu.

V

Alesandru 1HW>

))
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duce şi domnu, relativ la moşia Po­
peşti. — (Episc. Buzeu).

Petru Petrascu.

7082 (1574) Iuniu 26. Chrisobul lui 
Petru duce şi domnu, fiiul lu Petrascu 
duce si domnu, relativ la moşia Grâdis- 
tea. — (Cond. Mon. Câmpulungul p. 8).

Alesandru Mircea.

7088 (1575) Aug. 12. Chrisobul lui 
Alesandru duce si domnu, fiiul lui Mir- 
cea duce şi domnu, nepot lui Mihnea 
duce şi domnu, relativ la moşiile Mac- 
simu, Berendeşti, şal. — (Episcopia 
Buzeu).

7084 (1576) 9-vre 8. Chrisobul lui 
Alesandru duce şi domnu, fiiul lui Mir­
cea duce şi domnu, nepotu lui Mihnea 
duce şi domnu. — (Cond. mon. Sărin­
dar u).

7085 (1576) 9-vre 25. Chrisobul lui 
Alesandru duce şi domnu, fiiul lui 
Mircea duce şi domnu, relativ la Moşia 
Bădeni. — Episc. Buzeu).

Mihnea Alesandru.

7086 (1578) Aug. 8. Chrisobul lui 
Mihnea duce şi domu, fiiul lui Ale­
sandru duce şi domnu, relativ la moşia 
Berendeştii.— (Episc. Buzeu).

DEPE ISTORIA.

Alesandru ll 'Ica*

n

Mihail IV zis Mihnea 
turciln.
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7087 (1579) April 7. Clirisobul lui 
Mihnea duce şi domnu, fiiul lui Ale- 
sandru duce şi domnu, prin care în* 
tăresce mănăstirii stăpânirea unor să­
laşe de ţigani. — (Mon. Bistriţa).

7088 (1580) Ianuariu 20. Chrisobul 
lui Mihnea duce şi domnu, fliul lui Ale- 
sandru duce si domnu, relativ la mo- 
şia Cornul şi Bălişorul. — (Episcopia 
Buzeu).

7090 (1581) 9-vre 6. Chrisobul lui 
Mihnea duce şi domnu, fiiul lui Ale- 
sandru"duce şi domnu, relativ la moşia 
Pîrscovul Ţigulei. — (Episc. Buzeu).

7090 (1582)Iuniu 20. Chrisobul lui 
Mihnea duce si domnu, fiiul lui Ale- 
sandru duce şi domnu, relativ la moşia 
Oprisorul. — (Episc. Buzeu).

Petru Petrasou.

7091 (1582) Sept. 10. Chrisobul lui 
Petru duce şi domnu, fliul lui Petrascu 
duce şi domnu, relativ la balta Mamina. 
— (Mon. Cozia).

7092 (1583) Oct. 29. Chrisobul lui 
Petru duce şl domnu, fliul lui Petrascu 
duce şi domnu, relativ la moşia Tur- 
ceni. — (Mon. Tismana).

7092 (1583) X-vre 2, Bucureşti. Chri­
sobul lui Petru duce şi domnu, fliul 
lui Petrascu duce şi domnu, nepotul 
lui Radu duce şi domnu. — (Mon. Sna- 
govul).

257

DEPE ISTORIA.

Mihail IV lis  Mihnea 
turcitu.

77

77

Petru IV numit Cercelu.

r>

77
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7092 (1584:) Fevr. 5, Tergoveşte. 
Chrisobul lui Petru duce şi domnu, 
fiiul lui Petrascu duce şi domnu. — 
(Cond Episc. Buzeu, 1.1. p. 42).

Mihnea Alesandru,

7093 (1585) April 26. Chrisobul lui 
Mihnea duce si domnu, fiiul lui Alesan- 
dru duce şi domnu, relativ la moşiile 
Masimu şiBerendeşti. — (Episc. Buzeu).

7094 (1585) Oct. 19. Chrisobul lui 
Mihnea duce şi domnu, prin care dice 
cti moşiile Căpăţeneni, şal., să remâie 
ale monastirii, fiind dăruite ei de ur­
maşii lui Radu clucerul, etici acestu 
Radul clucerul le au câştigat în dillele 
lui Radu duce călughtirul, cu credinciosâ 
slujbă şi cu sânge vtirsat, la Ftintana 
ţiganului, când s’abătut acellu Radu 
duce cu Stroia pribegul şal. —Din a- 
cestu Radu cluceru se trage familia 
Golesci. — (Cond. Mon. Vierosul).

7094 (1586) Iuliu 15. Chrisobul lui 
Mihnea duce si domnu, fiiul lui Ale- 
sandru duce şi domnu, relativ la mo­
şia Verneşti. —(Episc. Buzeu).

7095 (1587) Ianuar. 17. Chrisobul 
lui Mihnea duce si domnu, fiiul lui A- 
lesandru duce şi domnu, relativ la mo­
şia Berendeşti. — (Episc. Buzeu).

7096 (1588) Apriliu 9. Cartea de ju­
decată a judeţului Tudoran cu 12 pur- 
gari din oraşul Târgoveste, prin care

DEPE ISTORIA.

Petru IV numit Cercelu.

Mihnea IV turcitu.
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se întăresc© vornicului Mitrea stăpî- 
nirea pe nisce case în acea politiă. — 
(Episc. Buzeu).

7096 (1588) Iuniu 17. Chrisobul lui 
Mihnea duce şi domnu, prin care întă­
resc© stăpînirea Episcopiei pe un vadu 
de m6ră, dăruit ei de Stan şi alţii do 
a lor bună voia înaintea judeţului şi 
a 12 purgari.-(Episc. Buzeu).

7097 (1589) Mai 19. Chrisobul lui 
Mihnea duce şi domnu, fiiul lui Ale- 
sandru duce şi domnu, relativ la moşia 
Vîrtopu din mizlocul Yâdastrei şi Ce- 
leiului. — (Mon. Bistriţa.)

7097 (1589) Mai 17, Bucureşti. Chri­
sobul lui Mihnea duce şi domnu, fiiul 
lui Basarab duce.— (Mon Strâhaia).

7098 (1590) Iuniu 9. Chrisobul lui 
Mihnea duce şi domnu, fiiul lui Ale- 
sandru duce şi domnu. — (Mon. Tis- 
mana).

7099 (1590) 9-vre 19. Chrisobul lui 
Mihnea duce şi domnu, fiiul lui Ale- 
sandru duce şi domnu, relativ la moşia 
Pîrscovul. — (Episc. Buzeu).

Ştefan I6n.

7099 (1591) Iuliu 9, Bucureşti. Chri­
sobul lui Sefan duce şi domnu, fiiul 
lui I6n duce şi domnu. —(Mon. Glava- 
ciocul).

DEPE ISTORIA.

Milmea IV turciţii.

ii

ii

Ştefanul numit Surdul.

11

Alexandru l l f lM-
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7100 (1592) Feurariu 16. Chrisobul 
lui Ştefan duce şi domnu, fiiul lui Ion 
duce şi domnu. — (Schitu Coşuna).

7100 (1592) Iuniu 12. Chrisobul lui 
Ştefan duce şi domnu, fiiul lui Ion duce 
şi domnu. — (Schitu Coşuna).

7100 (1592) Iuniu. Cartea de judi- 
cată a lui Siman, judele, cu 12 bur- 
gări, pe care o dă mănăstirii St.-Nicol au 
(Mihai-vodă), pentru nisce prăvălii.— 
(Cond. Mon. Mihai-vodă).

Alesandru Bogdanu.

7101 (1592) X-vre 11. Chrisobul lui 
Alesandru duce şi domnu, fiiul lui Bog­
dan duce şi domnu. — (Cond. Mon. 
Mihai-vodă).

7101 (1593) Ianuariu 15 Stâneşti. 
Chrisobul lui Alesandru duce şi domnu, 
fiiul lui Bogdanu duce şi domnu. — 
(Mon. Glavaciocu).

7101 (1593) Fevruariu. Chrisobul lui 
Alesandru duce şi domnu, fiiul lui Bog­
dan duce şi domnu. —  (Cond. Mon. 
Mihai-vodă).

7101 (1593) Iuniu 19. Chrisobul lui 
Alesandru duce şi domnu, fiiul lui Bog­
dan duce şi domnu. — (Cond. Mitrop. 
Bucureşti).

7101 (1593) Iul. 6, Bucureşti. Chri- 
sobui lui Alesandru duce şi domnu, 
fiiul lui Bogdan duce şi domnu, re-

DEPE ISTORIA.

Alexandru l l l lea-

7?

77

77

Mihail V'lca-

77

77

7?
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lativ la satul Craioviţa. — (Cond No. 
IV a archivei, pag 329).

Mihail Fetrascu.
7102 (1594) Ianuariu 4. Chrisobul 

lui Mihail duce şi doranu, fiiul lui Pe-
Mihail V*«-

traseu duce şi domnu, relativ la moşia 
Brezniţa. — (Mon. Tismana).

7102 (1594) luniu 22. Chrisobul lui 
Mihail duce şi domnu, fiiul lui Pe- 
traseu duce şi domnu. —(Mon. Cozia).

77

7108 (1595) Mai 22. Chrisobul lui 
Mihail duce şi domnu, fiiul lui Pe* 
traseu duce şi domnu. -  (Mon. Cozia).

77

7104 (1596) Aprilie 13. Chrisobul 
lui Mihail duce şi domnu, fiiul lui 
Pătrascu duce şi domnu, prin care 
întăresce decisiunea sinodului ce s’a 
ţinut ca egumenii ce se vor pune pe 
viitor pe la mănăstiri să fiă alleşi 
dintre eălugherii acellii mănăstiri, de 
către obştea călugărilor din acea mă­
năstire văduvă de egumenu, adăogend 
tot de ua dată şi alte regule în folo­
sul mănăstirilor. — (Mon. Tismana).

77

7106 (1598) Iuliu 5, Tergoveste. 
Chrisobul lui Mihail duce şi domnu, 
fiiul prea bunului Pătraşcu, duce şi 
domnu, prin care ordonă judeţului şi 
cellor 12 burgări din urbea Rămni- 
cului-Vîlcii, să lase în pace de dăj- 
dii pe clăcaşii Mănăstirea Cozia de 
pe Uliţa dela Rămnicu, cu ţigani de

77
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la morile de prafu de puşcă-, pîn6 în 
Misia, fiind ei aflaţi pe moşia mănăs­
tirii c6ci ei au să dea birul cu ceea

Mihail V-,ca-

l.-altă ţerră ctitre domniă, iar nu cu 
târgoveţii. — (Mon. Cozia). |

7107 (1599) Ianuariu 5. Chrisobul 
lui Mihail duce şi domnu, fiiul lui 
PStraşcu duce şi domnu, relativ la 
moşia Grădiştea. — (Cond. Mon. Câmpu­
lungul p. 5).

»

N ic o la  M ih a il.

7108 (1600) Iuniu 28. Chrisobul 
lui Nicola duce şi domnu Ţărrei-ro- 
măneşti, fiiul lui Mihail duce şi domnu 
ŢSrrei Ardeiului. — (Con. Mon. Mihai- 
vodă, p. 219).

r>

l




