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CUVANT INAINTE

Indati ce a apérut cartea d-lui Ferdinand Lot asupra nivili-
rilor barbare, din care un capitol privea originile poporului romén,
enigmd §i minune istorici In dezvoltarea natiunilor, am socotit
ca fost elev al eminentului medievist al Sorbonei, ci imi revenea
sarcina de a-i rdspunde, inainte chiar ca altii, mai apropiati de
acest subiect prin studiile §i specialitatea lor, si-gi fi spus cuvintul.
Darea de seami ce 0 pregiteam a luat insd repede proportiile unui
mic volum, care a §i apdrut, in limba francezi, in vara anului 1937.

Primirea atit de binevoitoare ce s’a ficut acestei lucriri, atat
la noi cit si peste hotare — si recunosc ci m’au migcat in deosebi
rindurile prin care fostul meu profesor imi cerea un alt exemplar
pentru biblioteca Lavisse, spre a rispindi mai mult critica mea
printre studentii sdi — ca gi, desigur, semnalarea unora din
erorile comise de mine insumi, m’au indemnat sd pregitesc
aceastd editie roméneascd, in nddejdea ci va putea interesa un
cerc mai larg de cititori.

N’am inteles insd sd dau numai o versiune in limba noastrd
a textului francez, traducere la care m’a ajutat d. Al. Tordan de
la biblioteca Academiei Romane. Am adiugat un capitol asupra
datelor arheologice, care a apdrut §i el deosebit intr’o brogurd
in limba francezd, si am modificat cu totul unele pasaje, punin-
du-le, pe cit mi-a fost cu putinti, la curent cu bibliografia mai
recentd. Astfel am addogat la capitolul II unele consideratiuni
asupra tezei d-lui Keramopulos, atit de mult discutati in presa
noastrd; la capitolul IV, preciziuni relative la numele Romaniei §i
la rezultatele anchetei intreprinse pentru alcituirea Atlasului lin-
guistic al Roméniei; la capitolul V, contributiuni la intelesul social
al numelui de «Vlah » §i « Rumin», §i o rectificare, necesard, a
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8 CUVANT INAINTE

interpretirii ce o incercasem, a relatiunilor geografilor musulmani
din veacul al X-lea §i al XI-lea. Imi dau bine seama ci ar mat fi
incd foarte multe de addogat §i de indreptat, dar, din capul locului,
lucrarea nu a fost §i nici nu trebue privitdi ca o examinare com-
pletd a unci probleme att de vaste §i de grele. Ea a avut doar rostul
de-a aduce o limurire si un rispuns.

Nu ¢ insd mai putin adevdrat ¢d pe tirdmul stiintific, ca §i
pe altele, nu putem rdminea in linistea unor beati possidentes. Noi
am considerat chestiunea roméneascd inchisd, o datd ce ne-am
statornicit granifele de astdzi. Dar istoria nu se opreste in loc.
In jurul nostru fierb tot mai aprig energiile altor popoare, nizu-
inte de expansiune, pofte de rdzbunare.

Prea multd vreme, pe cind altii revirsau asupra lumii civili-
zate sute de broguri si de ciirti de propagandi, sau riscoleau izvoa-
rele istorice spre a afla un nou temei al drepturilor lor, noi n’am
stiut s& opunem acestei bitilii de argumente §i dovezi, care uneori
pregiteste alta mai aspri §i mai singeroasd, decit indiferenti
sau dispret. Rezultatul acestei atitudini este cartea unui om de
competenia §i obiectivitatea stiintifici a lui Ferdinand Lot.

Si doar adevirul a fost, este si va fi de partea noastrd, iar
dovezile se afld la tot pasul in pdméntul insusi al tdrii, in graiul
si in obiceiurile roméanesti, asteptdnd de atdtea veacuri si fie date
la lumini. S& o facem cit mai devreme, cici timp s’a pierdut destul.

Evenimentele ce se desfisoard in jurul nostru, in ceasul in
care inchei aceste pagini, md determind si nu mai intirziu publi-
carea versiunii roméinesti, pe care mi-o asigurd binevoitorul sprijin
al Fundatiei pentru literaturd si arti ¢« Regele Carol II» «La ase-
menea lucru, — scria odinioard cronicarul, — génd slobod si fard
valuri trebueste; ci noi trdim cumplite vremi, de cumpdnd mare
pidmantului nostru §i noud ». As fi deplin multumit daci in ju-
decata viitorului, cirticica aceasta va aduce o mdrturie a linigtii
i a seninditdtii cu care neamul nostru, de atétea ori incercat, poate
incd o datd sd infrunte vremurile, increzitor in dreptul §i in desti-
nul sdu.

3 Septemvrie 1939.
G. L B.
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INTRODUCERE

Une énigme et un miracle historique: Le peuple roumain este
titlul unui capitol din lucrarea pe care d. Ferdinand Lot, indru-
mdatorul studiilor medievale, al cdrui elev am fost, a consacrat-o
nivilirilor barbare si populdrii Europei, considerindu-le ca o
introducere la intelegerea ultimelor tratate de pace !). Nu ne putem
bucura indeajuns de initiativa invitatului autor’ al Sfdrsitului
Lumii Antice §i Inceputurilor Evului Mediu; nimeni nu era mai
indreptitit, prin studiile sale anterioare, si lumineze problema
originilor istorice ale noii Europe, contestati de citiva ani in
pértile noastre, de o propagandd indeménaticd si statornicd, cireia
ii place si aduci, in spirijinul tezelor sustinute, argumente stiintifice
pe care Incearcd si le infdtigeze cu aparenta unei perfecte obiecti-
vitdti. Nimeni nu era de asemenea mai bine pregitit pentru a inte-
lege importanta unei evolutii, de care putini dintre contemporani au
finut seamd, spre a ardta astfel opiniei publice riticite de traditii
istorice gresit intelese, ci tratatele de pace din secolul al XX-lea
au restabilit, in fapt, o rinduiald nationald §i politicd care isi are
originile in Evul Mediu si ci ele au desdvarsit inchiderea paran-
tezei imperialismelor erei moderne, in Europa Centrald si Orien-
tali, asa cum pribugirea Imperiului Otoman a fost pentru po-
poarele balcanice — fird a excepta pe insusgi poporul turc — cauza,
nu a unei creatii artificiale de state noi, ci a unei adevirate renagteri
nationale. Surparea dublei monarhii a Habsburgilor §i ciderea

1) Les Invasions barbares, Paris, Payot, 1937, I, Partea a III-a, secfia a treia,
p. 278-300,
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10 INTRODUCERE

imperiului tarilor au fost conditiunile necesare pentru renagterea
Poloniei, pentru unitatea romand si iugoslavi. In conceptia auto-
rului, a arita ci tratatele din 1919 §i 1920 n’au fost, in aceastd
parte a Europei, rezultatul nedrept al unei vointe arbitrare a in-
vingitorilor, cd ele n’au distrus fird rost tradifii monarhice de
mai multe ori seculare i ci au restabilit dimpotrivi, cu greseli
de aminunt de nefnldturat, echilibrul natiunilor pe care agezarea
popoarelor in Evul Mediu a creat-o odinioard in aceste regiuni,
fnseamnd a contribui nu numai la infelegerea pactelor interna-
tionale care au statornicit noua agezare europeand, dar a face
o operd de dreptate si de adevdr. Desigur, evenimentele ce se
desfdgoard sub ochii nostri au dat iardsi intdietate altor factori
si altor forte, ce depdsesc cadrul natiomal. Dar chiar acesti
factori nu vor putea si nu tie seama, in asezirile ce se vor
statornici in cele din urmd, de principiul national si etnic, ce a stat
la temelia dezvoltirii lor. Orice s’ar spune de nestatornicia Iu-
crurilor omenesti, e necesar totugi si se stie §i si se repete ci
¢ sunt lumini care nu se sting, o datd ce au fost aprinse » 1),

Nu am intentia si analizez in intregimea ei aceastd lucrare,
care este urmarea, daci am inteles bine intentia autorului, a fru-
moasei sale cir{i asupra invaziunilor germane, intregind volumul
consacrat de colectia Glotz ¢ destinelor imperiului in Occident »,
Ceea ce imi propun si examinez aci sunt cele doud capitole consa-
crate ¢« miracolului istoric » al poporului romin, intregite prin citeva
pagini asupra ¢ Vlahilor » din Balcani i a relatiilor lor cu Slavo-
Bulgarii 2). Din pricina bogitiei materialului am fost nevoit si
depdsesc limitele unei diri de seamd; unele din pédrerile d-lui Lot
trebuesc apropiate de acele ale citorva lucriri recente, datorite
istoricilor si filologilor din Europa Centrald si Orientald, de care
el insusi n’a putut lua cunogtinti inainte de tipdrirea cdrtii sale;
md gribesc si adaog cd aceastd apropiere nu priveste decit con-
cluziile, iar nu tendintele si metodele cu totul diferite. Am fost

1) Op. cit,, 11, p. 292.
) Ibid,, 1, pp. 229, 233-34, 270-72. Capitolul despre Roménia din vol., II
(p. 173-182) priveste vremea contemporand. V. mai departe, p. 118.
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INTRODUCERE 11

astfel adus si examinez din nou cele. doud argumente esen-
tiale ale profesorului meu, problemele atit de discutate ale pi-
risirii Daciei §i ale unitdtii primitive a principalelor dialecte
roménesti §i sd consider, in lumina noilor cercetiri, observa-
tille pe care le-am facut acum citfiva ani, asupra intelesului
geografic al denumirilor etnice, in cea mai mare parte a izvoarelor
istorice din Sud-Estul Europei in Evul Mediu. Sper ci aceste
contributii nu vor fi fird folos. De céfiva ani, unii istorici, care
nu sunt Romani, au deschis din nou in fata opiniei europene
o «problemd romineascd », pe care noi am crezut-o rezolvati.

Este deci timpul de a face cunoscut punctul nostru de vedere
in acest proces, pe care altii l-au inceput, §i cel mai frumos oma-
giu pe care pot si-l aduc indrumirii profesorilor mei dela
Sorbona, e de-a lua parte la aceasti dezbatere intr’un spirit de o-
biectivitate stiintific, care este de sigur al lor, desi nu este acel al
adversarilor nogtri.
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CAPITOLUL 1

PAREREA D-LUI LOT ASUPRA ORIGINILOR POPORULUI
ROMAN

In examinarea problemei, de atitea ori dezbdtute, a originilor
poporului romén, d. Lot s’a vdzut obligat sd ia parte la marea
controversd, care de mai bine de un secol opune pe partizanii
continuitdtii daco-roméine celor ai imigrdrii. Principalele argu-
mente ale uneia §i ale celeilalte teze sunt repede trecute in revisti,
dar dela inceput, acele in favoarea feoriei imigririi par a cintiri
mai mult in judecata istoricului: slabd colonizare a Daciei dupd
cucerirea lui Traian, mirturie formald a biografiei lui Aurelian
scrisd de Vopiscus §i a rezamatului lui Eutropius, despre pirisirea
totald a Daciei in a doua jumitate a secolului al IIl-lea, des-
fiinfarea desdvarsitd a romanizirii la Nordul Dunirii, dupd aceastd
epocd §i mai ales in Transilvania. « Niciodatd, intre sfargitul celui
de al IV-lea §i al XII-lea secol, nu este vorba de o populatie
romani trdind in vechea Dacie.

Aceastd ticere de zece veacuri este impresionanti » 1),

E adevirat ¢ o mirturie formald nu e neapdrat irecuzabild
§i cd ticerea scriitorilor bizantini, ¢ singurii de care trebue si finem
seama », poate fi datoritd lipsei lor de interes pentru o plebe siiraci
§i tdcutd, ei rezervAndu-§i toatd atentia cuceritorilor barbari, care
ocupd succesiv aceste tinuturi. Spirit cu totul obiectiv, autorul
a inteles gindul politic ascuns al istoricilor unguri §i austriaci,
care, dupd Hunfalvy i Roessler, au sustinut ci Valahii nu sunt
autohtoni in Transilvania §i ci ei au imigrat in masi compacti

Y Op. cit., p. 282.
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14 O ENIGMA SI UN MIRACOL ISTORIC: POPORUL ROMAN

dupd cucerirea maghiaré, care a colonizat o tard pustie: ¢ Trebue
sd ldsim la o parte ceea ce poate fi tendentios in aceastd teorie.
Chiar intemeiati din punct de vedere istoric, ea nu ar fi mai putin
nejustificatd din punct de vedere politic.

Nici un popor din Europa n’a fost agezat, de cind lumea, pe
pimantul pe care il ocupi in prezent. Romanii nu trebue si cedeze
Transilvania, mai mult decit Englezii Marea Britanie sau Ungurii
valea Tisei, pentru a se reintoarce cei dintidi in Germania, sau
ceilalti in Siberia. Argumentele trebue si le cintdrim, fird nici
o consideratie de politici contemporand » 1),

Problema fiind astfel pusd §i bine chibzuitd, istoricul constati
cd indicatiile argumentelor de ordin linguistic sunt hotirit con-
trarii teoriei continuitdtii. Vocabular slav bogat in termeni bise-
ricesti §i de organizare de Stat, relatiuni foarte vechi ale bisericii
roméne cu metropola dela Ohrida %), prezenta cuvintelor albaneze in
limba romén4, totul pare si atirne in cumpind, in favoarea ipotezei
formdrii poporului roméin la Sudul Dunérii, intr’'un mediu balcanic.
Acest mediu ar fi fost de asemenea mai favorabil latinizarii, decat
Dacia, nu indestul de romanizati i fard indoiald golitd de populatia
ei, dupd marea crizi a nivilirilor barbare din secolul al IlI-lea.
Insdsi unitatea limbii roméne, care se afirmi pand si in dialecte
asa de indepdrtate, ca macedo-roméina din miazi-zi, nu se poate
explica decit printr’o despértire relativ recentd a celor doud gra-
iuri, «poate citre secolul al X-lea »3),

Trebue si presupunem deci existenta a doud migratiuni: una de-
terminatd de pérdsirea Daciei i de retragerea ultimilor colonigti
romani dincolo de Dunire, in cele doud Dacii constituite de Au-
relian in Moesia, dupd anul 271; cealalti, in sens invers, efec-
tuatd de Valahii transdundreni citre miazi-noapte, fird indoiald
inainte de secolul al X-lea, migratiune inceati §i progresivé, care
ar fi avut ca efect repopularea Transilvaniei, dar fiard a stribate
Bulgaria dunireand §i Muntenia, ldsati in stipanirea ocupatiei slave

1) Ibid., p. 283.
?) V. pentru aceasta mai departe, pp. 106 §i urm.
%) fbid., p. 287.
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PAREREA D-LUf LOT ASUPRA ORIGINILOR POPORULUI ROMAN 15

si a ndviliri Cumanilor. ¢ Asezarea ¢ Valahilor » n’a putut si
inceapd cu Valahia modernd. Muntenia a fost repopulatd de citre
Valahii coboriti din Carpati. Ceea ce ne aduce la concluzia ci
Valahii au trebuit si ocupe mai intdi Transilvania, iar daci in
aceastd regiune ei sunt imigrati veniti din spre miazi-zi, au trecut
neapirat marele fluvia la vest de Portile de Fier. Data poate fi
in mod aproximativ determinatd prin diferite consideratiuni, Daco-
roméina era despdrtiti de aroménd, vorbitd de citre Iliro-romanii
din Serbia si Croafia, incepind cu secolul al X-lea, astfel incit
concordantele linguistice existente intre albanem si daco-romini
nu se gisesc in aromand.

Aceastd constatare ne duce la concluzia c¢i viitorii Romani
se despirtiserd de viitorii Morlahi la aceasti epocdi»?), De alti
parte, rezultd limpede, din mérturiile hrisoavelor regilor Ungariei
si din cronica ruseasci zisd a lui Nestor, ci ¢« RomAnii erau in
Transilvania incd din secolul al XI-lea, al X-lea sau chiar al IX-lea »,

Intr’un cuvant, d. Lot a adoptat in liniile sale esentiale, dar
cu o deosebire de trei sau patru secole, teoria sustinutd mai recent
de Alexandru Philippide in voluminoasa sa lucrare asupra ori-
ginii Roménilor, carte care este mai mult opera unui filolog
decdt a unui istoric.

Nu te poti impiedica de a nu releva deosebirea dintre cele doud
migrafiuni: una sprijinitd pe un text precis: rezumatul Iui Eu-
tropius, privind regiuni delimitate de geografia politicdi a impe-
riului roman; cealalti intemeiatd dimpotrivi pe ticerea izvoarelor
istorice, pe fapte de ordin linguistic §i urmind totusi un itinerar
mai complicat decit acel aritat de texte. E vorba intr’adevir de
o adevdratd cilitorie in zig-zag a stridmosilor poporului romén.
«Daco-ilirieni » ar fi stribdtut intdi Banatul, ar fi ajuns in Transil-
vania si s’ar fi rdspandit de acolo, printr’o noud expansiune dela
nord spre sud si est, in Muntenia §i in Moldova. Dintre toate
natiunile deprinse a cilitori, Roménii, enigma §i miracolul Evului
Mediu, ar detine astfel cu sigurantd recordul nestabilititii teri-
toriale!

1) Pp. 288-89.
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16 O ENIGMA $I UN MIRACOL ISTORIC: POPORUL ROMAN

Dar ar insemna sd anticipdm asupra concluziilor acestui stu-
diu, comentand de pe acum pe cele ale eminentului autor al ¢ inva-
ziunilor barbare ». Problema a fost atit de des discutatd, ci ar
fi de prisos si ingirim din nou o bibliografie prea cunoscuti, sau
si rezumidm pérerile contradictorii ale partizanilor continuitatii
§i ai imigrdrii. Ceea ce trebue refinut e cd aceasti a doua teorie,
cu variante asupra ciirora ne propunem Si revenim, cAstigd de
cdtiva ani tot mai mult teren: ea a fost admis3 in parte de invitati
roméni ca Philippide §i l-a atras pe un medievist de talia lui Fer-
dinand Lot.

A aflat de sigur un risunet mai puternic in {irile vecine Ro-
maniei de astdzi, care n’au incetat dela rizboi si ridice reven-
dicdri tot mai vehemente Impotriva stipulatiunilor teritoriale ale
ultimelor tratate de pace §i au ficut si premeargd revizionjsmului
politic o adevdrati ofensivi gtiintifici, tinzind si dovedeascd
temeinicia pretentiunilor lor §i si denunte pe Roméni ca pe ade-
virati uzurpatori ai unei situatii nemeritate §i nedrepte,— daci
nu din punct de vedere strict etnic, cel pufin din acela al traditiei
si al istoriei. Ceea ce trebue si demonstreze e ci poporul roméin,
¢singurul dintre popoarele europene care nu are istorie proprie
péand la sfargitul Evului Mediu »?), nu era deloc indreptitit si-gi
stabileasci stipanirea politici asupra teritoriilor pe care nu le-a
ocupat, in mersul intdmpldtor al pribegiilor sale, decit dela o
datd recentd §i cd natiunile care au fost silite la sfargitul rizboiului,
printr’o pace nedreapti, si-i cedeze aceste provincii, au cele mai
mari drepturi din lume si le reclame §i si le reia. De aceea, inainte
de a analiza argumentele cirtii recente a d-lui Lot, cu totul striin
—dupd cum o afirmd de altfel el insusi— de acest gen de
preocupdri, trebue sd rezumidm pe scurt diferitele puncte de vedere
ale istoricilor din tdrile vecine, care sunt toti de acord in a
susfine teoria imigratiei, in ceea ce priveste originile poporului
romin, pe teritoriul ce-l ocupd astizi.

Ar insemna si lungim fird folos acest studiu, dacd am analiza
aci lucrdri mai vechi, a céror ingirare nu ar aduce nimic nou; mi

1) P, Mutafciev, Bulgares et Roumains dans I’histoire des pays danubiens, Sofia,
1932, p. 279.
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PAREREA D-LUI LOT ASUPRA ORIGINILOR POPORULUI ROMAN 17

voi multumi deci cu mirturia lucridrilor mai recente, care pot
fi considerate in acelasi timp ca cele mai reprezentative ale pa-
rerilor amintite mai sus §i care au totdeodati avantajul de a ne
arita punctul la care au ajuns cunostintele noastre §i stadiul
actual al cercetdrilor §i al problemelor. Spre a fi insi in afara
oricdrei bianuieli de pareri preconcepute, fie chiar legitime, voi
provoca desigur mirarea eventualilor mei preopinenti, declarind
cd iau deocamdatd de bune aceste teorii, socotindu-le cu totul
justificate prin examenul obiectiv al izvoarelor si verificate in
intregime prin studiul atent al faptelor si al conditiunilor isto-
rice; dar totdeodatd, pentru a nu ardta vre-o preferintd, trebue
sd consider argumentele §i concluziile lor deosebite, de o valoare
riguros egald. Va fi chiar necesar, inainte de a incepe orice alti
cercetare, si comparidm aceste rezultate, si s coordonim ideile
mai mult sau mai putin convergente.

Intreprind aceasti lucrare cu atit mai mult interes, cu cit
imi pare cd acest lucru n’a fost inci facut sub aceastd form3 — si
nu fard motiv — de citre istoricii romini ), cirora nu le-a convenit
sd intruneascd intr’un singur minunchi argumente pétrunse de
un spirit dusménos natiunii lor, spre.a ajunge la concluzii in-
totdeauna defavorabile §i uneori injurioase, dupd mentalitatea §i
temperamentul diferitilor autori. Imi pare totusi cid este o pre-
gitire indispensabild a oricirui studiu obiectiv i serios, al chestiunii
atit de Intunecoase §i controversate a originilor si a alcatuirii
istorice a poporului roméin.

}) V. pentru o revisti generald a diferitelor pareri A. Sacerdoteanu, Consi-
derafiuni asupra istoriei Romdnilor in Evul Mediu, Bucuresti, 1936, pp. 14 §i urm.
Lucriirile analizate aci nu sunt mentionate, afarii de acea a d-lui Mutafciev.

. 2
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CAPITOLUL II

TEORIA IMIGRATIUNII IN CATEVA LUCRARI RECENTE

A tout seigneur, tout honneur; in primele rindurl ale istorici-
lor care se opun ideii continuitifii daco-romane si roménesti la
Nordul Dunidrii §i in Carpati, se afli bine inteles Ungurii. Sunt
desigur cei mai interesati sd combati aceasti tezi si n’au lipsit
dela aceasti datorie. Printr’o fericiti intidmplare, vederile gcolii
istorice maghiare asupra acestei chestiuni au fost de curind
rezumate intr’un studiu de inteles general, datorit d-lui L. Tamds ?).
Autorul a avut grija de a indica planul chiar in introducere,
nelisdnd sd se strecoare nici o indoiald asupra spiritului §i
scopului acestei lucrdri. D. Tamds a grupat elementele a ceeace
fi place si denumeasci o «sintezid critici » in cinci capitole:
primul contine limuriri generale asupra celor patru ramuri
principale ale poporului romin, intre aitele o scurti privire
asupra istoriei sale politice, urmiriti pani in zilele noastre.
Denumirile etnice indigene ale Romainilor sunt puse inadins
in vederea concluziunilor referitoare la trecutul acestui popor. ..

H R ins, R et R ins dans Ihistoire de la Dacie Trajane, Archivum
Europae Centro-Orientalis, 1, 1935, pp. 1-96 si 1I, 1936, pp. 48-83 si 245-374.
V. si ca post-scriptum, de acelasi, Roumanie - Hongrie, Nouvelle Revue de
Hongrle, XXXII, lulie 1939, pp. 22-28. De lucrdrile unui alt exponent al tezei
maghiare, Prof. Al. Domanovszky, ne vom ocupa cu alt prilej. V. deocamdati
studiul meu Les Vénitiens dans la mer Noire au X{V-e slécle. La politique du
Sénat en 1332-33 et la notion de latinité, Acad. Roumaine, Etudes et Recher-
ches, XI, 1939, pp. 19-22,
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Al doilea capitol, ne spune autorul, este unul din cele mai im-
portante ... ar trebui gisite contra-argumente acceptabile.

Acei care, pentru a nu se obosi, vor renunta a le combate
si vor contihua si creadd in dezvoltarea limbii roméne primitive
pe un teritoriu care, in afari de unele provincii ale peninsulei
balcanice, ar fi inglobat de asemenea vechea Dacie Traiani, vor
arita printr'o asemenea atitudine dispretul lor pentru orice argu-
mentare stiintifici. » Esentialul celui de al treilea capitol e ci « tre-
bue subliniat de acum ci tradifia savantd care face pe Roménii
din Transilvania coboritori din colonigtii lui Traian, adugi in
Dacia la tnceputul celui de al doilea secol al erei noastre, nu apare
decat in secolul al XV-lea §i ci in timpul Evului Mediu mai
multi autori au considerat pe Roméni drept un popor venit din
Orient » Autorul mai are grija si ne anunfe ci in al patrulea ca-
pitol se ocupd ¢de argumentele pozitive §i negative care tind si
probeze ci originea poporului §i a limbii roméne trebuesc ciutate
fn ginuturile sud-dunarene ». Al cincilea capitol §i ultimul este con-
sacrat notarului anonim al Regelui Bela, « singurul izvor medieval
care cunoaste p¢ Roméni in Transilvania, in epoca cuceririi ma-
ghiare », iar problema intdietitii elementului roménesc in Tran-
silvania, se intelege intiietatea la nivilirea maghiara, este expe-
diatd in citeva pagini finale, scurte dar decisive ?).

Nu e vorba de a face aici analiza critici a argumentelor filo-
logului ungur: ar insemna si lungim la infinit aceste observatii.
S’ar putea, de exemplu, si relevim contrazicerea intre primul ca-
pitol, care afirmd «cd in secolul al X-lea al erei noastre strimosii
Romanilor trdiau inc in peninsula balcanici », dar ci migratiu-
nile vietii lor pastoresti i-au impragtiat spre toate punctele cardi-
nale i cd «e intr’adevar de mirare si-i vedem ocolind Dacia Tra-
iand, unde Carpatii le ofereau toate condifiunile cerute de viata
lor péstoreascd » ), si al treilea, unde se spune nu mai putin lim-
pede: ¢chiar binuind cd regiunile muntoase situate la Nordul
Dundrii au fost teatrul unei vieti pastoresti neintrerupte dela epoca

Y) Op. cit, 1, p. 2-3.
%) Ibid., p. 5.
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romani pind la imigrarea Rominilor, continuitatea eventuali a
exercitdrii acestei ocupatii nu ar implica ) numaidecit prezenta
constantd a pastorilor roméni in regiunile indicate ». Ceea ce era
deci atdt de uimitor la inceputul lucririi nu ¢ decét firesc la capi-
tolul al treilea, revenindu-se totusi, ca o supremid concesiune,
la prima pirere in cel urmitor. S’ar putea de asemenea examina
cu mai multd atentie statisticele, pe baza c¢irora autorul considerd
cd a dovedit ¢4 Romanii erau foarte putin numerosi in Transil-
vania in secolul al XIII-lea si ci populatia romaneascd nu s’a marit
« prin salturi » decat incepind din secolul al XVII-lea, in urma masi-
velor imigriri din Valahia. Ne e de ajuns si amintim relatiunea
unui martor obiectiv, cdlitorul german Conrad Jacob Hildebrandt,
din 1656-58, care socoteste pe ¢ Valahi » nu numai ca pe poporul
cel mai numeros in tinuturile Oltului §i ale Muresului, dar si cel
mai vechi, coboritor al grinicerilor romani — ce-i drept dupid
Germani, pe care i confundi cu Dacii lui Decebal. Iatd deci ci
incd din veacul al XVII-lea, vechimea Roménilor din Ardeal era
un fapt recunoscut ). S’ar vedea de asemenea ci faimosul hrisov
din 1293 al Regelui Andrei al Ill-lea, ultimul dintre Arpadieni,
adresat capitolului din Alba-Iulia, care hotira si se ageze la
Székes (Secdreni) toti Olahii care se gisesc pe mosiile senio-
rilor, nu este indestulator pentru a stabili intr’'un mod atit de
categoric «ci e vorba cel mult de citeva mii de suflete, pentru
agezarea cirora intinderea unei singure proprietiti era suficienta ».
Ar fi ugor de demonstrat cd nu € vorba cu sigurantd in acest
document « ignorat de stiinta romaneasci », decit de Valahii dintr’o
anumitd regiune din Transilvania, cd e vorba intre altele de saizeci .
de familii care au dreptul la scutirea de impozite asupra unei pro-
prietdti a capitolului si ci, mai mult, in aceeasi epoci erau, in alte
parti din Transilvania nobili valahi, de care nu putea fi desigur

11, p. 69.

%) V. Conr. 1. Hildebrandt's Dreifache Schwedische Gesandtschaftsreise nach
Siebenbiirgen, der Ukraine u. Constantinopel, ed. F. Babinger, Leiden, 1937, pp.
70-71.

Pasajul «In alten Mérésch » s’ar putea citi mai degrabd ¢ In Alt und Mi-
rosch», in Olt si Mures.
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vorba si fie scogi de pe pamanturile lor, spre a fi ingraditi in
hotarele stramte ale domeniului regal din Székes (Secireni). S’ar
parea de altfel cd nici textul exact al diplomei nu indreptateste
aceastd interpretare ). Iar in ce priveste anacronismele Notarului
Anonim, «Vlahii» fiind pentru d. Tamds tot atit de nevero-
simili ca §i « Cumanii », in vremea agezirii Maghiarilor la mar-
ginile Transilvaniei, se poate usor intelege ci ambele denumiri,
desi aparfin unei epoci mai recente, se aplici unor popoare de
acelasi neam din timpurile mai vechi, adici Dacoromanilor si
Pecenegilor *). Dar toate aceste considerafiuni ne-ar duce prea
departe §i ar constitui o digresiune prea lungi %),

Ne va fide ajuns s amintim aici datele esentiale ale tezei d-lui
Tamads, care nu face de altfel decit si rezume lucririle unei intregi
serii de istorici i de filologi din tara sa. Dupd metoda pe care
imi propun si o urmez, trebue si admit deocamdati cd are in
totul dreptate si ¢ concluziile sale sunt in intregime si ale noastre,

Sd presupunem deci cid ar fi demonstrat:

-1. Ci parasirea Daciei a fost integrald, ci romanizarea, de
altfel superficiala, a acestei provincii depirtate a fost cu totul ni-
micitd de cdtre ndvilirile barbare din secolul al IIl-lea, cd ipoteza
continuititii romane in Dacia e cu totul fard temei.

2. Ci numele de Romanus, pastrat de poporul romédn ca de-
numire etnicd, reprezintd intelesul Romaniei provinciale din secolul
al IV-lea, inteles pe care nu putea sé-1 aiba in timpul lui Aurelian
i care arati deci §i mai limpede formarea unci romanitéti bal-
canice, iar nu carpatice.

3. Ca teoria continuititii poporului romin in vechea Dacie
Traiana e opera eruditilor Renasterii §i cd in Evul Mediu misio-
narii franciscani §i dominicani credeau pe Valahi coboriti din

1) N. Driganu, L’ancic ¢ et I'expansion du Peuple Roumain d’aprés la
toponymie, I’onomastique et la langue, Balcania, 1, (1938), p. 26 in n

") L. Tamds, Archivum Europae Centro-Orientalis, 11, p. 355 §i urm. Despre
intelesul numelui de Viahi, v. mai departe, pp. 62 si urm.

1) V, darea de seami critici a d-lui P. Henry, Rev. historique, t. CLXXIX,
pp. 226-27 §i CLXXX (1937), pp. 406 i urm, reprodusi in Revie de Transyl-
vanie, IV (1938), pp. 347-53,
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unele tinuturi depirtate ale Asiei Centrale (confuzie de altfel destul
de evidentd cu Pecenegii §i Cumanii).

4. Ci Romanii balcanici, amestecati cu Slavii, au emigrat pro-
gresiv, urmindu-§i turmele nomade, in regiuni ocupate altidati de
imperiul roman, dar pérdsite cu desdvarsire dupd secolul al III-lea
§i cd aceastd imigrare a avut loc cel mai devreme dupd secolul
al X-lea, spre a lisa Maghiarilor, care treceau Carpatii la sfargitul
secolului al IX-lea, prilejul de a ocupa in Panonia §i in Transil-
vania regiuni in totul pustii si de a exercita astfel, fird posibili-
tate de contestare, jus primi occupantis.

5. Ca nu erau in Transilvania, in secolul al XIII-lea, decit un
numir neinsemnat de Valahi, colonizati prin generoasa dar im-
prudenta initiativi a regilor arpadieni §i ci numai incepind din
secolul al XVI-lea si al XVII-lea !) numirul lor a crescut cu iuteald
in urma imigrarilor constante dela est §i sud, din regiunile duni-
rene, populate de urmasii pastorilor balcanici, care se stabiliserd
acolo si se inmultiserd cu o repeziciune uimitoare.

Acestea © dati admise, nu ne riméine decit si aflim aiurea
patria adevirati a acestor neobositi cdlitori ai Evului Mediu si sd
delimitdm teritoriul pe care s’a format poporul romén, gtiut fiind
cd nu trebue sid-i mai ciutim originile in vechea Dacie Traiani.

De unde au venit Romdinii, daci Transilvania le gste inter-
zisd inainte de secolul al XI-lea §i al XII-lea ? Sunt ei originari, cum
isi inchipuiau Wilhelm de Rubruck si Roger Bacon, din Asia sau
mdcar din stepele Rusiei meridionale ? Din acest punct de vedere
nu e decit logic sd cercetim pérerile istoricilor rusi. Ar trebui sd
citez aici cdrti mai vechi §i indeosebi scrierile lui Filip Bruun
asupra regiunilor Mirii Negre, dacid intimplarea unei corespon-
dente nu m’ar fi ficut si iau cunostintd de ‘planul unei lucriri
privind tocmai aceste probleme si datoritd de altminteri unui cititor
atent al lucrdrilor lui Bruun si al izvoarelor sale. Spiritul acestui
studiu este agsa de aseminitor aceluia care inspird pe filologul
ungur, concluziile sale prezinti un paralelism atit de remarcabil

1) Un rezumat al acestei teorii, in articolele lui E. Szasz, Transylvania, Hun-

garian Quarterly, II, 1936-37, pp. 305-6 si L. Ottlik, Natlonal peace in Tran-
sylvania, ibid., 111 (1937), pp. 296 si urm
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cu cele ale colaboratorilor lwi Archivum Europae Centro-
Orientalis, ci n’am putut si rezist ispitei de a apropia pe acesti
autori, atit de strdns uniti prin simpatia lor comuni pentru po-
porul romén si istoria acestuia.

Cu prilejul publicirii unei lucrdri recente asupra ¢ Vicinei si
Cetitii Albe »Y) am auzit intdia dati de d. Tacob Bromberg, emi-
grat basarabean locuind in apropiere de New-York, care de atunci
s’a ficut cunoscut prin citeva note polemice la adresa Romiéniei,
in ziarele americane. In cele doud scrisori foarte lungi pe care
a crezut necesar s3 mi le trimitd, cu privire la aceasti carte, scrisori
pline de o eruditic cam dezordonati, dar totusi abundentd, imi
ficea cunoscut un proiect, pe care de altfel de atunci l-a realizat;
la data la care imi scria, lucrarea era inci in pregitire si titlul
sdu provizoriu era Historical and toponymical notes on Dobrudja,
Moldo-Wallachia and Bessarabia. Judecind dupd o scrisoare de
18 pagini, cu un scris mirunt, era locul si credem ci conciziu-
nea nu-i insusirea caracteristici a acestui erudit §i ci revista care
va intreprinde publicarea studiului siu va trebui sd-i rezerve un
spatiu considerabil. De altfel nu ne-am inselat: publicarea in doud
numere ale revistei Byzantion a studiului mentionat ne-a indreptitit
in totul prevederile ).

«De citiva ani, scria d. Bromberg la 3 Septemvrie 1935, stu-
diez documentele istorice ale tdrilor din cAmpia Dundrii cu inten-
tiunea precisd, o mirturisesc, de a spulbera pretentiunile istorice ale
natiunii care se numeste din secolul al XIX-lea ¢ romini » asupra
unui teritoriu cizut sub stipinirea sa in 1918, datoritdi unei inlin-
fuiri accidentale de imprejurdri, unice in istorie. In prezent pre-
gitesc publicarea unei lucriri asupra agezirii Slavilor citre anul
550 dupd Is. Hr., dupa Iordanes §i Procopius, cu divagatiuni nume-
roase despre alte epoci §i alte izvoare. Voi arita ci tocmai Ba-
sarabia e leaginul istoric al Slavonititii, adicd silasul ei in epoca
in care aceasti rasi a fost numitd pentru intiia oard cu numele

1) Bucuresti, 1935, Universitatea din 1asi, Studil de istorie generald, 1,
) 1. Bromberg, Toponymical and historical Miscellanies on medleval Dobrudja,
Bessarabia and Moldo-Wallachia, Byzantlon XII, pp. 151-207 §i XIII, pp. 9-72.
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de Slavi, care dupi aceea s’a inridicinat. Teza mea nu-i cu totul
noud, fiind atinsd de mul{i cercetirori, incepand cu P. J. Safafik... »

La 17 Februarie 1936, d. Bromberg precizeazi: « Principatul
lui Dragos era slav si chiar rusesc si deloc roménesc (termenul
«La Russie moldave » e intrebuintat de savantul meu prieten,
d. G. V. Vernadsky). E imposibil de dovedit ci Stefan cel Mare
vorbea romaneste. Dar € in afari de orice indoialdi ca vorbea
ruseste » 1),

Cum toate aceste consideratfii erau intovirisite de unele co-
mentarii asupra unor chestiuni de istorie §i politici contempo-
rand, se va intelege lesne de ce nu am urmat raporturile mele
epistolare cu d. Tacob Bromberg. M3 voi rosti cu alt prilej asupra
valorii izvoarelor i mai ales asupra interpretirii lor, in lucrarea
d-lui Bromberg. Dar daci trebue si primim dinainte concluziile sale,
cum am ficut-o pentru eminentul siu coleg dela Budapesta, nu
citre rdsirit trebue ciutate originea poporului roman si leaginul
migratiunilor sale. Dacd Transilvania a fost ocupati de Unguri
cu mult inaintea sosirii Valahilor, iar Basarabia si chiar Moldova
sunt rezervate Slavilor, nu ne rimane decadt si trecem Dunirea
si sd ne Indreptim cercetirile spre peninsula balcanici. De altfel
nu a fost un imperiu balcanic al Vlahilor si al Bulgarilor, cu mult
inaintea. intemeierii principatelor dunirene? Dar pentru aceasta
trebue sd recurgem la istoricii bulgari, §i in primul rind la eru-
ditia d-lui P. Mutafciev 2).

Se stie cd istoricul bulgar cu acest nume a intreprins, intr’o
lucrare publicatd acum zece ani in limba sa parinteascd, iar mai tar-
ziu intr’o redactare francezi revizutd, indreptati si, mi se spune,
mult indulcitd, o critici vehementi a lucririlor d-lui Iorga asupra
istoriei Evului Mediu bizantin si balcanic. Nu avem intentia si-l
urmirim in toate detaliile acestei polemici; aceasta ne-ar duce
de asemenea prea departe. Scopul lucririi este de altfel absolut

1) Regiisim aceste tendinte, intr’o form nu mai putin agresivi, in studiul publi-
cat in Byzantion.Cf. XII, pp. 184-85 in n., p. 205 si mai ales finalul, XIII, pp. 68-69.

Adaug ci d. G. Vernadsky nu admite deloc aceastd solidarizare, dupd cum
mi-a comunicat la timp.

?) Bulgares et Roumains ., ., Sofia, 1932,
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identic cu acela al studiilor pe care le-am examinat mai sus; Ro-
manii n’au locuit niciodatd, la inceputul Evului Mediu, regiunile
pe care le ocupd in prezent, si mai ales n’au stat niciodati in pro-
vinciile care ar putea si fie un obiect de litigiu din punct de vedere
bulgar.

«Numele romanesc al Dundrii este desigur cea mai bund
dovadid cd poporul romidn s’a format in tinuturi depirtate de
marele fluviu: Romanii n’au apirut in vecindtatea sa decit atunci
cind cele doud maluri i chiar regiuni mai depdrtate in interior
erau locuite de Slavi, dela care ei i-au invitat numele . . . Vechea
populatie romanizati a Munteniei occidentale actuale (am vézut
cd in Muntenia orientali n’a existat niciodatd), a Transilvaniei, a
Moesiei §i a Scitiei Minore a fost imprigtiatd §i nimiciti in vre-
mea migratiunilor. Urmele sale neinsemnate s’au contopit §i au
dispirut in mijlocul barbarilor care le-au urmat in tirile dunirene;
acest proces de asimilare §i exterminare a fost incheiat de Slavi.
In epoca slavo-bulgari primitivi —se poate afirma cu certitu-
dine — nu se afla populatie romand in regiunile limitrofe ale
Dunirii » ).

Nu e vorba, in nici un caz, de Bulgaria Dunireani si in special
de Dobrogea, unde se amintesc cetdtile protobulgare, care au fost
regisite pand la malul Dundrii. Dar mai mult incd, nu sunt Va-
lahi nici in Bulgaria occidentald, in aceea a regatului lui Samuil
si a fiilor sdi: «In secolul al XI-lea grosul Valahilor balcanici
locuia in regiunile unde ii gdsim si in zilele noastre — Tesalia
si muntii vecini, citre Epir §i hotarul Macedoniei de Sud-Vest.
In Macedonia chiar, atunci ca §i acum nu se giseau decét sate
valahe risipite sau chiar caravane nomade ?). Nu se afld — sau
prea putin —in al doilea Imperiu bulgar, acela al Asdnestilor,
unde totusi cronicarii cruciatei a patra nu cunogteau decit pe
li Blac et li Commain. A ciuta in aceste regiuni urmele istorice
ale Valahilor nu-i decdt o noud nesocotintd a imperialismului ro-
ménesc, care, dupi ce si-a isprdvit cuceririle spre miazi-noapte,

Y) Op. cit., pp. 135-36,
%) Ibid., p. 209.
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pregiteste 0 noud expansiune, nu mai putin nedreapti cdtre sud.
D. Mutafciev o afirmd cu tot dinadinsul, in chipul cel mai ca-
tegoric 1).

A urma o discutie inceputd in acest spirit ar insemna si ajun-
gem la violente de limbaj. Nu acesta este scopul nostru, si daci
am citat pdrerile d-lui Mutafciev, am fdcut-o pentrucid ele repre-
zintd, cu siguran{d, expresiunea cea mai categorici §i cea mai
vehementd a unui punct de vedere pe care-l impartisesc §i alfi
istorici bulgari. Desigur c3 si ei inliturd cu aceeasi energie ipoteza
formdrii poporului romin in Muntenia si in Bulgaria, ca si Un-
gurii pe aceea a continuitidtii daco-romane in Transilvania sau unii
Rusi pe aceea a prezentei Roménilor in Moldova si in Basarabia,
in Evul Mediu. Unde se giseste atunci aceastd regiune misterioasi
a obdrsiei noastre ? De unde s’a ivit acest popor, devenit pe neastep-
tate asa de numeros, incit a cotropit locurile tuturor vecinilor sii,
fird si {ind seamd de titlurile lor legitime de proprictate si de
prioritate ? Intrebarea a fost pusd chiar d-lui Muftaciev de citre
d. P. P. Panaitescu %), intr’un studiu critic apdrut acum cativa ani,
iar istoricul bulgar i-a rdspuns in editia francezi a lucririi sale.
« Sunt gata, spune el, si-i satisfac curiozitatea in citeva cuvinte,
socotind sd-mi dezvolt pirerea pe larg, altidatd si in altd parte.
Consider ca leagin primitiv al Romanilor regiunile partii de Vest
a peninsulei Balcanice, mai exact cele situate dincolo de hota-
.rele de nord-vest ale Macedoniei, citre Serbia de sud, Herze-
govina, o parte din Muntenegru §i Bosnia de sud. Imprigtiate
in aceasti vastd regiune muntoasd, elementele romane au supra-
vietuit epocii incursiunilor barbare si au gisit aici un refugiu.
De acolo o parte din Romani s’au rispandit citre sud, unde au
ajuns la Pind si in Tesalia, altii citre nord, de-a-curmezisul zonelor
muntoase dintre Bulgaria actuald si Serbia §i de acolo citre Tran-
silvania. Pentru acest motiv, in regiunile mentionate, mai mult
decit in oricare altd parte a peninsulei, urmele nomenclaturii topo-

Y) Ibid., p. 281.
) Les relati bulgaro-r ines au Moyen Age, Revista Aromdneascd, |,
1929, pp. 9 §i urm.
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grafice romanesti (si nu romane) au fost pistrate. In aceastd re-
giune Valahii erau vecini apropiati ai Albanezilor, ceea ce explicd
numeroasele elemente comune ale celor doud limbi » ?).

Iatd o afirmatie limpede. Dacd aruncim o privire pe hart}
putem si constatim ¢i regiunea care ¢ hirdzitd ca patrie de ori-
gine poporului roman corespunde aproape teritoriului lugosla-
viei actuale, exceptdnd Croatia si Slovenia. Nu am avut posibili-
tatea sd cunosc In aceasti privinti pirerea istoricilor iugoslavi
si nu as putea spune dacd aceasti teorie, de altfel interesanti,
a d-lui Mutafciev a fost comentatd la Belgrad sau la Zagreb. Dar
in lipsi de diri de seamd sau de lucriri mai recente, i-am putea
opune aceasti declaratic nu mai putin categorici, a acelui ma-
estru al studiilor balcanice, care a fost Constantin Jiretek:

« Tinuturile situate intre muntii stdncosi ai Muntenegrului,
regiunile invecinate §i afluentii Moravei sunt patria cea mai
veche si mai constantd a poporului sirb. E o regiune muntoasi,
ricoroasd si siracd, la vest o regiune carstici, la est munti im-
paduriti cu pasuni alpestre, proprii pentru cresterea vitelor, care
nu puteau atrage mult pe cuceritori. Dar ea infitisa de cind
lumea toate conditiunile necesare vietii pastoresti. Pozitiunea tarii
era prielnicd dezvoltarii unui popor viguros, expansiv §i rizboinic,
care putea si se apere in contra atacurilor popoarelor striine,
in muntii sdi i vdile sale intirite de naturi, dar care avea de ase-
menea obiceiul si ia ofensiva spre cdmpiile de-a-lungul Adria-
ticei §i spre viile dela sud §i dela est. Conditiunile naturale au deter-
minat aici un plus de populatie, pe care aceste regiuni muntoase
puteau sid-] reverse in tinuturile cdmpiei, despopulate de na-
vilirile istorice...»?). «Centrul tirii sirbegti, adaogi Stoian
Novakovié, a fost format de valea Limei, unul din principalii
afluenti meridionali ai Drinei. Trebue adidogati aici valea Iba-
rului §i cursul superior al Moravei occidentale. Tard putin intins3,

1) Op. cit., pp. 326—27. Aceasti teorie nu e noud. O regiisim in oarecare

miasurd in Histoire de la I 7 ine & ui O. D i ca gi in lucrdrile
unor slavisti, inci de la Miklosich. V. 1. Birbulescu, L’Individualité de la langue
’ ine et ses élé ts slaves /! Arhiva, XLIV, 1937, pp. 26-27.

1) C, Jirebek, Geschichte der Serben, 1, p. 9.
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formata din poalele si cele mai inalte podisuri ale unui masiv, care
€ socotit printre cele mai inalte ale peninsulei. Apele acestei re-
giuni coboard citre Sava, Dunire si Adriatici... E un tinut
hotérit de naturd insisi, spre a deveni locul de nagtere al unei
rase » 1). Daci se admite, de altd parte, impreund cu acelasi Jiretek
cd agezarea Iugoslavilor in aceste regiuni era cu desdvérgire in-
cheiatd citre jumatatea secolului al VII-lea %), ¢ si mai greu de-a
impdca aceste doud teze, mai ales dacdi Roménii n’au pitruns
la nordul Dunirii, inaintea secolului al X-lea sau al XI-lea. Aceeasi
regiune n’a putut fi in acelasi timp leaganul istoric a doui
natiuni §i 2 doud limbi diferite, una slavd §i alta latina.

In fine, s mai adiogim la toate aceste ipoteze privitoare la
originile Roménilor §i asezirile lor la nordul Dunirii, teoria
recenti a unui invifat grec,’d. Keramopulos, cu speciald privire
la Aroméni sau Cutovalahi, cum ii numegte in titlul insusi al co-
municirii sale %). Spre deosebire insi de cercetitorii amintiti mai
sus, d. Keramopulos nu numai ci nu admite nici 0 emigrate a
Romdénilor din Dacia in provinciile balcanice, dar socoteste ci nu
poate fi nici o legdturd de singe sau de origine etnicd intre Dacii
romanizati, de pe teritoriul Romaniei de astdzi, si elementele
romanizate din sudul peninsulei, rezuitat al unui proces istoric
cu totul deosebit. Cu alte cuvinte, n’ar exista intre limba romani
si dialectul aromin o apropiere mai mare decit intre limbile roma-
nice deosebite ale Europei apusene: franceza, italiana, spaniola,
Roménii din nordul Dunirii fiind Daci care si-au insusit vorbirea
latind, iar Aroménii: Greci care si-au pierdut limba, asa cum
si-o pierduserd in vremurile moderne unele ramuri ale elenis-
mului din Asia Micd. La aceasta se mai adaogi unele conside-
ratiuni ciudate asupra numelui de « Vlah », apropiat de cuvantul

1) 8. Novakovib, Les problénies serbes, Arch. f. slav. Philologie, XXXIII (1911)
p. 441,

) Ibid., p. 100; cf. S. Novakovié, op. cit., p. 440: ¢ La fin du VIIIl-e et le com-
mencement du IX-e si¢cle peuvent étre déja considérés comme I'époque de la
cristallisation »,

%) Que sont les Koutzovalaques? Un probléme ethnologique, communication
faite & ’Académic d’Athénes, Le Messager d’Athénes, no, 5193-5200, Ian, 1939,
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arabo-semit fellah, care inseamnd si astdzi in Egipet tdran, mun-
citor al pdmantului, dupd cum denumirea de ¢ Aromaéni », pe care
si-o dau Vlahii balcanici, n’ar avea un inteles etnic, ci ar reprezenta
doar amintirea cetiteniei imperiului roman, din care au ficut
parte!). Pe cind deci istoricii maghiari §i bulgari ne contesti
teritoriul, colegul lor grec ne anexeazd populatia, lipsind poporul
romin de Intreaga sa ramurd meridionald, transdunireani.

Nu voi reveni asupra aminuntelor acestei argumentiri, care,
precum se vede, nu e prea convingitoare. O citatie din lucrarea
mai veche a d-lui Iorga nu e o dovadd hotiritoare a deosebirii
radicale intre limba Aroménilor i aceea a Dacoromdnilor, pe care
dimpotrivd toti specialistii filologiei si linguisticei le considerd
ca ramuri apropiate ale aceleiagi limbi. D. Keramopulos are de
altfel grija de-a recunoaste lipsa sa de competentd in aceastd materie,
pe care o videsté in de-ajuns necunoagterea termenilor péstoresti,
ingirati la sfarsitul comunicdrii. $i cum s’ar putea socoti admi-
sibild stiruinta, intr’adevir mai mult decit miraculoasd, a stri-
jerilor asezati de Romani in secolul al Il-lea in. de Hr., dupd cu-
cerirea Macedoniei, din care ar cobori, in aceleasi localititi si
in aceleasi regiuni, Vlahii de astdzi? In peninsula balcanicd, stri-
bituti in decursul veacurilor de nenumirate misciri de popu-
latii, o asemenea didinuire e de necrezut %),

De altfel, fird a mai aminti de izvoarele bizantine cunoscute,
Kekaumenes sau Kinnamos, care pomenesc din secolul al XI-lea §i
al X[I-lea obarsia dinspre miazi-noapte a Vlahilor, mi voi mir-
gini si amintesc aci, in ce priveste pe Romanii din Balcani, doud
texte medievale, din care cel putin al doilea nu a fost inci folosit
de istoricii nostri. Cel dintdi e cunoscuta descriere a dominica-
nului francez dela 1308, care ne aratd « intre Machedonia, Achaia
si Tesalia » poporul foarte numeros, numit Blazi, care a pirisit
pisunile Romanilor din Ungaria, dupd nivilirea Maghiarilor *).
Al doilea este Libellus de Notitia Orbis al altui dominican, arhie-

1) IJdem.

1) V. in aceastd privingd riispunsul d-lui Th. Capidan, L’origine des Macéda-
Roumains, Bucarest, 1939, p. 26.

3) V. mai jos, p. 46.
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piscopul Joan de Sultanyeh, in Persia, trimis in apus de Timur
Lenk, invingitorul lui Baiazid, in 1405. In peninsula balcanici,
in afard de Sarbi, el nu cunoajte in Macedonia decat pe Vulgari,
care insd sunt coboritorii colonistilor romani §i isi trag numele
din «limba vulgari romani. Ei se laudd a fi Romani §i arata prin
limba ce o vorbesc a fi ca $i Romanii » !). Este evident cd aceastd
etimologie e fantezisti, dar nu e mai putin interesant de-a vedea
confuzia intre numele Bulgarilor §i limba Aromainilor, desigur
mult mai numerosi §i mai rispanditi in aceste regiuni decét in
zilele noastre %).

Facind insd abstractie de aceastd ipotezd a fostului presedinte
al Academiei din Atena, care e inci mai greu de admis decit de
combitut, enigma raméne intreagd, ca si intrebarea pe care o
ridici in mod firesc: de unde au venit atunci Romanii ? Si fie
un caz de generatie spontani in zorii timpurilor moderne ? Enigma
riméne intreagd §i concordanta tuturor acestor pireri autorizate,
care ne obligd si ciutim originea Romanilor din Evul Mediu pre-
tutindeni, in afard de Rominia, ajunge la aceastd concluzie para-
doxald dar evidentd, ci acest popor care n’are istorie, nu are
nici origine, nici patrie. Ar fi intr’adevir de desnidijduit, daci
n’ar fi mai degrabi de rés. Ori trebue si revenim, dupi un secol,
la cele ce spunea in lectia sa de deschidere la Academia din Iasi,
Mihail Kogilniceanu: «Neavand istorie, fiecare popor dugman
ne-ar putea zice: « Originea ta este necunoscuti, numele tdu nu-{i
apartine, mai putin pimantul pe care locuesti », Si intr’adevir
toate aceste cuvinte ni s’au spus de citre striini, au negat originea
noastrd, piméntul ni s’a sfigiat, drepturile ni s’au cilcat in pi-
cioare, numai pentrucd n’am avut congtiinta nationalititii noastre,
numai pentrucd n’am avut pe ce sd ne intemeiem §i sd ne apirim
drepturile. » Aceastd protestare dramatici din 1843 si fie oare
indreptatitd §i in 19397

) Dr. Anton Kern, Der Libellus de Notitia Orbis Johannes IIl (de Galoni-
JSontibus?) O. P. Erzbischofs von Sultanyeh, Archivum FF. Praedicatorum, VIII
(1938), pp. 102-103, .

%) V. G. Murnu, Les Roumains de la Bulgarie médiévale, Balcania, I (1938), p. 11,
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In orice caz, trebue constatat ci, daci se di dreptate tuturor
autorilor eare contesti continuitatea poporului roman pe teri-
toriul siu, fardi a vidi vre-o preferintd pentru unul sau altul, se
ajunge cu toatd buna credin{d la cea mai absurdid din concluzii.
Daca am incercat sd stabilim aceste apropieri §i concordante, este
pentru a arita, o datd mai mult, ci n’am putea adopta aceste teorii
fird un examen critic, cu atit mai necesar, cu cdt sunt inspirate
de sentimente dugminoase nafiunii roméne, §i cd autorii lor nu
se feresc de a le da pe fati. Dacd am fi ispititi si acuzim scoala
istorici romdneascid de interpretiri tendentioase, pentru a sluji
scopuri patriotice, ar trebui s facem cel putin aceleagi rezerve pen-
tru istoricii §i filologii tarilor vecine, care urmaresc studiul acestor
chestiuni, intr’un spirit cu totul altul decdt acel stiintific?). Ei
acordd, intr’adevir, cea mai mare importantd literei unor anu-
mite documente $i unor anumite relatii, fira si vada totusi — i cea
mai bunid dovadi e rezultatul final al cercetirilor lor—c3 a ne
opune texte, firi a {ine seama de conditiile generale ale vietii §i
de dezvoltarea istorici, ne depirteazi de realitate, aproape tot
atét, dacid nu mai mult, ca o citire gresitd sau o interpretare im-
perfectd. Vom incerca si aplicim aici studiului acestei probleme,
o metodd diferita,

1) Se va vedea, din pasajele ce Ie reproducem mai jos, din Iucririle recente
ale d-lor E. Gamillscheg, C. Patsch §i W, von Wartburg, cit de mult se depar-
teazdl vederile §i metodele istoricilor §i filologilor germani de asemenea procedee.
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CAPITOLUL III

ORIGINILE POPORULUI ROMAN.

Evacuarea Daciei

Punctul de plecare al marii controverse despre originea Romi-
nilor este, desigur, chestiunea cuceririi romane a Daciei §i a eva-
cudrii sale in 271, din ordinul lui Aurelian. Se stie ci dupi riz-
boiul victorios al lui Traian §i nimicirea regatului dac, noua pro-
vincie, care avea de mult timp relatii comerciale destul de intinse
cu imperiul, deveni o regiune de colonizare ex foto orbe Romano.
A fost desigur, in urma exploatirii minelor din Transilvania,
care au adus imperiului un insemnat spor monetar'), un ade-
virat gold rush citre noile cetifi, o emigrafie asa de numeroasi,
incit Adrian, care se gindea la un moment dat si evacueze acest
post inaintat al stipénirii romane, pentru motive strategice, a
trebuit si renunte la acest proiect, spre a nu lisa in voia barba-
rilor, marele numir de colonisti care se stabiliserd acolo, din
timpul domniei predecesorului siu ?). Abia cu un veac §i jumia
tate mai tirziu, dupd marea crizi a secolului al III-lea, Aurelian
a fost nevoit si procedeze la aceasti micsorare a frontului ame-
nintat de citre névilitori §i sd aseze linia de apdrare a imperiului
la Dunire. Dacd povestirea Iui Vopiscus, biograful «istoriei
Auguste », inspird pufini incredere, rezumatul lui Eutropius, care
e probabil izvorul, este categoric §i, dupi d. Lot, «deasupra ori-

1) J. Carcopino, Points de vue sur Pimpérialisme romain, Paris, 1934, p. 72,
%) C. Patsch, Beitrdge zur Vilkerkunde von Siidosteuropa, 11, Sitzungsber. d.

Akad. d. Wiss. Wien, XXVII, 1925, pp. 208 si urm. Pentru discutii mai recente,
cf. Tamas, op. cit,, I, pp. 72 §i urm,
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cdrei binuieli ». Se poate citi acolo: «Iliria §si Moesia fiind pustiite,
(Aurelian) a evacuat provincia Daciei, desnidijduind de a o mai
putea pistra, §i a stabilit in Moesia Mijlocie pe Romanii pe care
ii aduse din orage §i din sate §i numi aceasti Moesie Mijlocie,
Dacia; ea desparte astdzi cele doud Moesii » ). Abductosque Ro-
manos ex urbibus et agris Daciae, spune Eutropius; sublato exer-
citu et provincialibus, scrie Vopiscus. Aceste texte sunt desigur
categorice. Inscriptiile romane aflate in Dacia nu trec peste anii
255-258. Dupid 256 e limurit cd nu s’a mai bitut aci monet3 2).
In adevir, dupd dezastrul suferit de cdtre armatele imperiale, in
lupta cu Gotii, la Abrittus in Moesia, unde impiratul Decius
si-a glisit moartea in 251, Dacia nu mai putea fi pastrati din punct
de vedere militar. Chiar dacd n’ar fi fost aga de imperioasi, dupi
cum afirmi unii istorici, actiunea impdratului Aurelian n’a fost
mai putin necesard %). Cele doui legiuni cantonate in Transilvania
dupid cucerire, a XIll-a Gemina §i a V-a Macedonica, riscau in
fiecare clipd si se giseascd pdrisite in mijlocul barbarilor, care
pustiau in lung si in lat peninsula balcanici. Este desigur mult
mai greu si apreciezi numirul exact al locuitorilor provinciei
care au urmat plecarea armatelor §i a functionarilor.

Pentru d. Homo, biograful atit de constiincios al lui Aure-
lian, ¢expresiunile provinciales (vita Aureliani) spre deosebire de
armatd, populi (ibid.) Romani (Eutropius, Rufus Festus), &vdpeg
xal pvvaixes (Synkellos) se aplicd intregii populatii urbane §i ru-
rale » (abducti ex urbibus et agris populi) ). Dar cum poti si-i
stabilesti numirul ? Pirvan socotea in jurul unui milion popu-
latia Daciei in momentul evacuirii, ludnd o medie de zece locui-
tori pe kilometru patrat, §i conchidea cd deplasarea unei mase

1) Op. cit., p. 281,

%) V. si V. Christescu, Istoria militard a Daciei romane, Bucuresti, 1937, p.
96 si urm. E de notat cif acest fapt nu a fost intotdeauna socotit, pentru alte pro-
vincii, ca o dovadi absolutd a evacudrii lor de citre Romani. V. pentru Britania
la inceputul secolului al V-lea, R. G. Collingwood, Roman Britain, An economic
survey of ancient Rome, Baltimore, 1937, III, p. 63,

%) V. si lucrarea d-lui V. Motogna, Ndavdlirea Gbﬁlor In imperiul roman si
pardsirea Daciei, extras din Anuarul Liceului ¢« A. Muresanu » din Dej, 1936-37,

4) L. Homo, Essai sur le régne de Pempereur Aurélien, p. 316 in n.
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atdt de considerabile trebue sid fi fost anevoioasd, daci nu impo-
sibild *). Istoricii unguri sunt de pirere ci pustiirile suferite de
Dacia in urma invaziunilor barbare tind sd reducd aceastd cifrd
la doui sau trei sute de mii %), ceea ce ar fi mai usor de inchipuit
intr’o regiune in care migratiunile in aceasti proportie erau destul
de dese ). Trebue sd mirturisim ci aceste ipoteze ne par lipsite
deopotrivi de orice certitudine.

Multi istorici, printre care si d. Homo, au fost ispiti{i si inter-
preteze aceste texte, sau dupd expresia lui Renan, si le solicite:
« Intreaga .populatie care triia in apropierea taberelor legionare:
familiile de soldati, veterani retragi din serviciu, negustori, etc.,
au urmat armata pe malul drept al Dunirii. Dar au trebuit si
rimlpd prin sate un insemnat numdir de vechi locuitori, care
triiau in buni intelegere cu Gotii §i nu aveau nici un interes si
pdrdseascd provincia. De altfel o evacuare completi ar fi fost
desigur imposibild de infaptuit, fardi un nou razboi; Gotii nu
s’ar fi impicat cu plecarea intregii populatii civile. Dacid aceastd
populatie se impica cu noul regim, Aurelian nu avea nici un motiv
si se ardte mai intransigent decAt ea »%). Acest argument are va-_
loarea sa; s’a recunoscut mai pe urmi cid aceasti populatie nu
avea nici un interes si treacd Dundrea, pentru a se ageza pe malul
drept, in regiuni nu mai putin pustiite de trecerea Gotilor §i a
Sarmatilor ca acele pe care trebuia si le pdriseasci §i unde ar
fi gdsit, in afard de aceste primejdii, pe perceptorul roman, executor
nemilos al unei fiscalititi tot mai apdsitoare %). Nu ar fi nici pri-
mul, nici singurul caz al unei intelegeri intre provincialii romani,
ruinati de cheltuiclile militare ale imperiului, §i cuceritorii barbari

n lnceﬁuturile vietii romane la gurile Dundrii, p. 8.

") L. Tamas, op. cit.,, I, p. 81 §i urm.

%) Ar fi de agteptat si se giseasci urme mai numeroase ale populatiei ro-
mane din Dacia trecute dincolo de Dunire. Avem, ce-i drept, originea ¢ trans-
dundreand » a mamei impératului Galeriu (v. mai departe, p. 91), sau o diploma
militard din Dacia aflati la Palatovo, 14ng8 Dupnica, in Bulgaria (D. Detschew,
Ein neues Militardiplom aqus Dacia Porolissensis, Klio, XXX (1937), pp. 185-99),
dar, cel putin deocamdatf, nu e mult.

49 L. Homo, op. cit.,, pp. 316-17.

%) Const. C. Giurescu, Istoria Romdnilor, 1, ed. a 2-a, p. 166.
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fericiti de a exploata mai usor, in folosul lor, veniturile muncii
béstinasilor.

Dintr’o vreme putin mai tirzie, sunt in aceasti privintd doud
mairturii categorice: una din apus, sfatul dat de Avidius lui Clovis,
regele Francilor, sub zidurile oragului Avignon, pe care-l asedia:
xDe ce s3 stai cu o0 armatd in fata locului intirit, ocupat de vrij-
mas ? Pustiesti ogoarele, pasunile, tgx viile §i maslinii, distrugi
toate roadele pimantului si totusi fi faci prea putin riu. Trimite-i
mai degrabi solie §i impune-i sa-{i plateascd tribut in fiecare an,
pentru ca astfel tara ta si fie la addpost si si stdplnesti in veci
pe acei ce-l plitesc » 1),

Iar cealaltd, dela sfarsitul secolului al VI-lea, din regiunea
balcanici §i dunireani: ¢« Romanii au fost din nou atacafi de
popoarele afurisitilor barbari cu pirul despletit, ce se numesc
Auvari, care s’au pus in miscare §i au inaintat dinspre rasdrit, si
de poporul apusean al Sclavonilor §i de altii numiti Longobarzi.
Acestia erau sub stipanirea Khaganului, regele Avarilor. Ei au
mers si asedieze doud orage ale Romanilor si alte cetiti. Ei au
spus locuitorilor: «Iesiti, semanati si secerafi; nu vom lua dela
voi decit jumitate din bir » ®).

Se cunoagste din viata Sf. Severin, scrisi de Eugipp‘ius, ordinul
dat in 488 ¢ tuturor Romanilor » de a pardsi Noricul (adicid Ba-
varia din Sudul Dunirii) pentru a se refugia in Italia; el n’a im-
piedicat totusi pe aceeasi Romani de a rimaénea in Nordul Alpilor
¢pand citre secolul al IX-lea, cel putin »?), Si era vorba acolo,
in plind regiune germanicd, de o populatie cu siguran{d mai putin
numeroasd, §i fard indoiald la fel de siracd cu aceea a Daciei.
La acest exemplu, pe care l-a invocat intr’o comunicare la Insti-
tutul Frantei, d. Iorga a adiogat de curind exemplul Britaniei,
unde dupd parerea unui istoric englez, civilizafia a disparut dupid

1) Grég. de Tours, Opera, Mon, Germ. Hist. SS. Rer. Meroving. 1, L. 1I, 52,
p. 95.

?) Mich. Syrianul, X, 21. Cf. L. Hauptmann, Les rapports des Byzantins avec
les Slaves et les Avares pendant la seconde moitié du VI-e sidcle, Byzantion,IV,p. 157,
%) F, Lot, op. cit., ibid.
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retragerea legiunilor, dar rasa a rimas?!). Nu e poate inutil de
a reaminti cd nu s’ar putea compara colonizarea romand si influ-
enta ei in aceastd provincie insulard din extremul nord, cu aceea
a Daciei, atit de infloritoare, dupd Eutropius, incd din vremea
lui Adrian.

& Populatia rurald pare si fi fost mai putin atinsi de aceste
evenimente, din mai mult¢ pricini. La apropierea primejdiei,
ea avea obiceiul de a fugi, cu vitele sale, etc. in refugii pe care
si le crease, adeseori din epoca preromand, prin piduri sau prin
mlastini, dar mai ales pe varful muntilor. .. cu ajutorul stalpilor
sau al unor ingridituri construite in formi de metereze, ziduri,
santuri, garduri, baricade i obstacole de toate felurile. Populatia
rurald, constituia cel putin pentru noii stipini, Germanii, un
important venit si intr’adevir ea n’a fost nevoiti si munceasci
mai greu pentru ei, decit mai inainte pentru cdpeteniile ei romane.
Ei nu aveau nici un folos si se lipseascd de meseriasi... carein
tirgusoare si mai ales in orage se pricepeau si lucreze asa de
bine bronzul, fierul, aurul si argintul, argintarii, turndtorii in
bronz, cildirarii, fierarii §i rotarii...»?%).

Qare aceste randuri au fost scrise de vre-un partizan indarjit
al continuititii daco-romane, care ar refuza s se plece in fata
madrturiilor categorice ale izvoarelor ? Deloc; ele privesc Alsacia
dupd plecarea legiunilor si instalarea definitivi a triburilor ger-
manice pe malul drept al Rinului, care au cotropit din nou Galia,
pentru a nu o mai parisi, in primii aniai secolului al V-lea. Ceea ce
pare a dovedi ci ipoteza unei retrageri a populatiei rurale in pi-
durile si in muntii Daciei, in primii ani ai ocupatiei barbare, nu
ar fi asa de absurd4, cu atdt mai mult cu cit ea este doveditd chiar
pentru unii cuceritori; regele got Atanaric, in 376, s’a retras cu
toti ai sai in Caucaland, locum altitudine silvarum inaccessum et
montium, pe care Sarmatii tocmai il pirdsiserd §i care e identi-
ficat azi cu unii munti din Banat. Inci din 367, Gotii se refugiau
in Montes Serrorum, Carpatii, in fata inaintirii amenintitoare a

') N. lorga, Istoria Romdnilor, I, 2, p. 347.
*) R. Forrer, L'Alsace romaine, Paris, 1936, pp. 200-201.
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legiunilor impératului Valens. Mai inainte incd, in 323, impdratul
Constantin a surprins dincolo de Dundre pe o indltime impidu-
ritd, in Muntenia, bandele lui Rausimod care tocmai pustiiserd
Moesia superioard §i Tracia si le-a silit si inapoieze locuitorii pe
care-i luaserd cu sine!). De alti parte, daci populatia civild ra-
masd in Dacia n’a lisat urme epigrafice ale persistentei sale de
a locui tinuturile cotropite, emigratii instalati dincolo de Dundre,
in noua «Dacie » creati de Aurelian, dupd cum August stabilise
odinioard Germanii pe malul drept al Rinului 2), nu au lisat
nici ei mai multe. Ceea ce ar face si se creadd ¢i numadrul lor nu
a fost asa de mare, dupd cum s’ar presupune in urma pardsirii
totale a unei provincii de populatia ei civild si militard.

In sfargit, istoricii maghiari ei insisi sunt de acord ci ¢ pentru
Banat s’ar putea admite supravietuirea citorva fragmente romani-
zate, cel mai tirziu pand la inceputul secolului al V-lea »2). Ei adopti
in aceasti privintd concluziile d-lui Patsch, care, studiind mis-
cirile Sarmatilor in secolul al IV-lea de la un malla altul al Du-
nidrii, a ajuns si deduc#, din examinarea textelor §i a sipaturilor
arheologicé, o continuitate de viafi economici fin aceasti pro-
vincie, care nu se poate explica decdt prin prezenta locuitorilor
ei, rimasi credinciosi, nu imperiului, ci proprietitilor lor; el a
tras concluzia ci ¢« in Banat, precum de altfel §i in Dacia, o parte
din locuitorii romani au rimas la locurile lor »4),

Dar oricit de adevdrati ar putea si apari aceasti ipotezi
i oricat de izbitoare ar fi analogiile cu alte provincii mai bine,
cunoscute ale imperiului roman, s’ar putea discuta la infinit despre
valoarea textelor care mentioneazi evacuarea, despre ticerea epi-
grafiei i sirdcia comorilor monetare in centrul si in nordul Da-
ciei, ca §i despre conditiunile generale economice §i demografice
-care le contrazic.

1) Patsch, Beitrdge z. Vélkerkunde v. Siidosteuropa, IIl, ibid., 208 (1928),
pp. 18,45, 64,

%) E. Albertini, L’empire romain, p. 298.

%) L, Tamds, op. cit., 1, p. 88.

4) C. Patsch, Beitrdge, Sitzungsber.d. Akad. d. Wiss. Wien, 1925, p. 215, Cf. M,
Besnier, Hist. romaine, (col. Glotz) IV, p. 244,
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Aceste argumente nu aduc nimic nou, nici intr’un, sens nici
in altul. Ceea ce trebue si stabilim aici, nu-i nici gradul de auten-
ticitate al lui Eutropius sau al lui Vopiscus ), nici concordanta
lor cu mirturiile epigrafice sau monetare, ci valoarea practici
a actiunii lui Aurelian §i a consecintelor ei pentru viitorul pro-
vinciilor dundrene §i al romanititii orientale. Aceastd transferare
bruscd de populatii din Dacia in Moesia este un fapt unic, fird
precedent §i fird urmare? Pdrdsirea Daciei este intr’adevir o
¢ cezurd definitivd » in romanizarea acestei provincii, romanizare
care, ni se spune, nu inaintase mult intr’un secol si jumitate de
colonizare, cu elemente, dintre care foarte pufine erau originare
din Italia, jar un mare numdr, de ar fi sd credem inscriptiile, veneau
din regiunile orientale ale imperiului? S3 fie adevdrat ci dupd
retragerea legiunilor §i a colonigtilor care le-au urmat, s’a pus
capit oricdrui contact posibil dela un mal la celdlalt al Dundrii,
amintirii Romei, a civilizatiei si a limbii sale? Ar fi oare prea
indriznet de a pretinde ci a pune astfel problema, inseamni in
bunid parte a o i rezolva ?

Intr’adevir, pentru vremea anterioard nu ar fi greu de gisit
inci inainte de cucerirea romand a Daciei, exemple de migra-
tiuni sau de invaziuni in masi, dincoace si dincolo de Dunire.
E de ajuns de a trimite la studiul atit de constiincios al d-lui
Patsch: sub domnia lui August, 50.000 Geti sau Daci au trecut
Dunirea §i Strabon regisea pe urmasii lor in Tracia ?). Sub aceea
a lui Vespasian 100.000 de Transdanubieni au fost stabiliti pe malul
drept al fluviului, prin grija guvernatorului Moesiei, energicul
Tiberius Plautius Silvanus %). Cuceririle lui Traian trebuiau si
provoace dimpotrivd un reflux citre nord.

In ce priveste romanizarea, s’au putut naste indoieli in pri-
vinta eficacititii ei, intr’o regiune atit de expusi rizboaielor si
invaziunilor, pe care chiar urmasul lui Traian s’a putut gindi

-1) V. bibliografia la Iorga, Istoria Romdnilor, 1, 2, pp. 333-35 in n.

%) C. Patsch, ibid., V, Sitzungsber., 214, 1932, p. 113.

") C. Patsch, ibid., V, p. 165; cf. V. Pirvan, Dacla, ed. roméneasci, Bu-
curesti, 1937, p. 173.
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si o piriseascd. Ea ar fi fost mai desdvarsitd intr’o tard mai linis-
titd, sub un regim mai calm decdt acela al vegnicelor rizboaie
de granitd, impotriva Dacilor independenti i a Sarmatilor, sau
cu primele valuri ale nédvélirilor germane, Dar tocmai exemplul
altor provincii de hotar ar dovedi mai degrabi contrariul: ¢ Existd
in Franta un mare numdr de departamente, care prezinti o ima-
gine foarte diferitd, un aspect cu mult mai linigtit, unde rolul
soldatilor §i al cetdtilor intdrite dispare aproape in intregime, in
comparatie cu acela al populatiei civile. De aceea aceste regiuni
an pdéstrat uneori mult mai bine caracterul lor galic decit Alsacia,
unde pasul legiunilor a gribit §i a intensificat romanizarea. Ca-
racalla, in anul 212, a dat acestei romaniziri consacrarea oficiald,
declardnd pe toti cei din cuprinsul hotarelor, fie in Italia, fie in
provincii, cetdteni romani. In Alsacia, aceastd romanizare se efectua
cu atdt mai repede cu cAt viata populatiei civile era strans legatd
de viata militard » 1),

Nu a fost oare aseméndtor cazul Daciei ? E cu atat mai probabil,
cu cit romanjzarea nu este un fapt etnic §i e greu de presupus
ca, prin colonistii din toate regiunile imperiului, adevirat mozaic de
rase §i nationalititi, s se fi putut modifica in sensul latinitd{ii san-
gele dac al locuitorilor mai vechi ai provinciei, Ceea ce s’a pe-
trecut in noile provincii ale imperiului la inceputul secolului al
II-lea e mai ales un fapt linguistic, influenta crescAndd a limbii
latine, limba civilizatiei i a st3panirii, a cirei pitrundere s’a ficut
mai repede, datoritd vie{ii de tabdrd si activitdtii furnizorilor
si negustorilor, care erau in relatiuni constante cu armata $i admi-
nistrajia militard. De altfel, chiar intre oameni de origine diferitd
si din pirti depirtate ale Imperiului, limba latind era elementul
necesar de legituri 2),

Jireéek a incercat odinioari sd delimiteze in peninsula bal-
canicd zonele influentei latine §i ale influentei grecesti. Linia sa

1) R. Forrer, L’ Alsace romaine, p. 107.

*) L. Hahu, Rom und R i im griechisch-rémischen Osten, Leipzig,
1906, p. 216,51 A. Graur, Romanizarea Daciel prin colonisti strdinl, Rev, Fun-
dafiilor Regale, I, pp. 669 si urm,
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de demarcatie, verificati pe urmi de Philippide §i corectatd de
Skok, merge dela Alessio pe Adriatici la Prisrend §i Skoplje, pen-
tru a urca apoi la nord si la nord-est, pdnd la punctul situat
intre Pirot si Bela Palanka, §i a ajunge la hotarele cetdtilor gre-
cesti de pe litoralul pontic. Noi cercetiri asupra romanizirii
peninsulei balcanice par a fi dovedit acum ci aceastd linie de
fmpdrtire e putin cam artificiald, ci Macedonia §i o bund parte
din regiunile meridionale ale peninsulei erau latinizate sau micar
bilingue, latina fiind vorbitd §i scrisi aici nu mai putin decit
greaca !). Hinterlandul balcanic prezinta deci in al II-lea §i chiar
al IMl-lea secol, o bazi mult mai serioasi pentru pétrunderea
latinei dincolo de Dundre §i pentru romanizarea linguisticdi a
Daciei, decit se putea bdnui paind acum.

Si trecem in fine la examinarea urmdrilor pirdsirii, ordonate
de Aurelian. Inci sub succesorii sdi imediati §i in timpul tetrar-
hiei, paza Dunirii a fost cu totul reorganizati de Galerius si
Diocletian. Sub domnia lui Constantin, oragul Tropaeum Traiani
a fost ridicat din ruinele sale, cetitile Dundrii restaurate §i puse
in bund stare, capetele de pod reasezate pe malul stdng*). Fati
de Transmarisca, actuala Turtucaie, s’a ridicat Constantiana Daph-
ne, de cealaltd parte a Dundrii.

Influenta romand, intdritd prin victoriile imparatului, a redus pe
Gotii gi pe Sarmatii care ocupau atunci Banatul, Oltenia §i Mun-
tenia actuald la un asemenea grad de supunere, incit intemeietorul
Constantinopolului putea si se mindreascd ci a cucerit a doua oard
Dacia si ci a reinnoit isprivile lui Traian ®). Si credem in mar-
turia nepotului sju Iulian, care era cu sigurant{d departe de a-i
fi favorabil. Din punct de vedere geografic, regiunile malului sting
al Dunirii se numeau in secolul al IV-lea si chiar in al V-lea Gotia,
nume care va trece pe urmi asupra Crimeii, ultimul refugiu al
Gotilor pontici ; malul drept, acela al apdririi romane era in aceastd

1) Patsch, Beitrige, V, p. 154 si urm.

1) C. Diculescu, Die Wandalen und die Goten in Ungarn und Rumdnien, Leipzig,
1923, pp. 22 §i urm.

%) Patsch, ibid., I, p, 23,
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epocd 0 Ripa Gotica. Dar relatiunile cu imperiul erau dese §i strinse;
patrunderea crestinismului o dovedeste ugor Y).

Se cunosc martirii noii credinte, incurajati de episcopii stabiliti
in Scitia minord, actuala Dobroge; moastele lor, cum sunt acele
ale Sf. Sava, omorit in 372 pe malul Buziului, au fost cerute de
Vasile cel Mare, episcopul Cezareii in Capadochia, cele ale Sf.
Nicetas au fost aduse la Mopsueste in Cilicia. Doudizeci §i sase de
Goti crestini, au fost arsi intr’o bisericd, din ordinul unui locotenent
al lui Atanaric; rimdsitele lor au fost culese cu evlavie de cétre
princesa Gaata si fiica ei, care purta numele latin de Dulcilla;
ele le-au trimis la Cyzicos pe Marea de Marmara ).

Migratiunile nu au incetat; in 334, in urma unei revolutii
sociale in tara sarmati, Argaragantii invingi, in numir de 300.000,
au trecut Dunirea §i au primit din ordinul impératului Constantin
posesiuni in Macedonia, in Tracia §i in Dobrogea. In 358, impi-
ratul Constantiu lupta in Banat in contra Sarmatilor Limiganti
si distrugea doud din triburile lor. In amintirea acestei expeditii,
cetatea romand Constantia se ridica inci in secolul al V-lea, pe malul
sting, in fata revirsirii gurii Moravei %). A afirma ci dupd 271
orice contact a fost intrerupt intré Dacia Traiand ldsatd in sti-
panirea Gotilor si Dacia Aureliani din Balcani, e cu totul pro-
tivnic realitdtii istorice, cu mult inaintea trecerii in. masd a Go-
tilor, fugind in fata noilor nivilitori, pe teritoriul imperiului.

Aceste legituri transdunirene n’au incetat nici dupid invazia
Hunilor. Acesti groaznici cuceritori s’au, umanizat destul de repede.
Este intre descrierea clasici a lui Ammian Marcellin — céldretii
cu nasul cirn, imbricati in piei de animale §i mancdnd carne
crudi, tinutd’sub gea — gi aceea a lui Priscus, primit o jumitate de
secol mai tirziu la curtea lui Atila, toati deosebirea dintre pri-
mele valuri ale nivilirii §i cArmuirea unui imperiu, care nu po-
runcea numai Barbarilor 4). Toate aceste impdritii nomade se

1) Cf. V. Motogna, Un secol din istoria Daciei in timpul ndvdlirilor barbare.
Epoca fincrestindrii poporului romdnese, Cluj, 1937,

%) Patsch, ibid., III, pp. 57-59.

%) Ibid., II, pp. 182 si urm., 190-91.

4) L. Halphen, Les Barbares, ed, a 2-a, pp. 28 §i urm.
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aseamini. Evolutia celei a Hunilor, in timpul scurtei sale exi-
stente, e destul de asemindtoare aceleia a imperiului avar care i«
urmat, sau chiar cu soarta marelui imperiu mongol din secolul al
XIl-lea, cdruia i-a fost un fel de precursor. Nivilitorii titari
din Ungaria sunt pentru autorul lui Carmen Miserabile, ceea ce
erau Hunii din secolul al IV-lea pentru ofiterul roman, iar primirea
fratelui Wilhelm de Rubruck de ciitre locotenentii Hanului amin-
teste destul de bine relatiunea ambasadorului bizantin la curtea
regelui hun. Administratorii au urmat repede rizboinicilor, si ex-
ploatarea regulatii a popoarelor invinse, jafurilor dezordonate ale
cuceririi. Totdeauna s’au ficut schimburi intre Barbaricum supus
Hunilor $i imperiu; cind Priscus s’a dus cu ambasada sa la rege-
dinta lui Atila, i s’a cerut o lungd listi de dezertori refugiati
pe teritoriul roman si el a regisit de altd parte, la Huni, un mare
numir de Romani care de bund voie sau de nevoie, se instalaserd
i 15i exercitau acolo meseriile lor. La curtea regelui se vorbea
§i se glumea in mod obignuit, in limba hund, in cea gotd si in
¢limba Ausoniei», care nu este alta -decit latina. Desigur,
trebue sd tinem seama de relatiunile comerciale, dar erau inci
Romani in Panonia, care nu incetaserd de a vorbi limba lor. Du-
ndrea in secolul al V-lea, nu mai putin decét in vremurile anterioare,
nu constituia o barierd §i nu putea si impiedice influenta civili-
zatiei superioare a lumii romane: alituri de palatul de lemn al
Iui Atila se ridicau termele de marmori, construite pentru con-
silierul sdu Onesigisiu, de, un arhitect roman din Sirmium.
Incepea insi a se face simfiti presiunea Slavilor. Nu vom
reface aici istoria nivélirilor lor, tare se va gdsi, dupd atitea alte
lucrdri, si in cartea d-lui Lot, ce constitue punctul de plecare al
acestui studiu!). In secolul al VI-lea, Iordanes fi aratd impdrtiti in
doud grupe principale: Sclavenii $i Angii. Primii se intind dela
civitas Novietunensis §i dela lacul Mursa, pand la Nistru si la
Vistula, ceilalti, ¢ cei mai puternici dintre toti », de-a-lungul Mairii
Negre, intre Nistru §i Nipru. Daci lacul Mursa inseamnid mlag-

) Les invasions barbares, 1, pp. 219 si urm, V, Jordanes, Getjca, 34, M.G.H,,
A.ant., V,
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tinile la confluenta Savei si a Dundrii, ar fi poate mai potrivit
de a identifica Novietunum cu Neviodunum, municipiul roman al
Panoniei superioare, Noviédouvvor la Ptolomeu, mai apropiat de
Sava ) decat depdrtatul Noviodunum, Isaccea, la gurile Dundrii.
Textul din Getica ar fi astfel mai ugor de inteles §i ordinea de-
scrierii sale mai logicd. Aceastd veche ipotezd a lui Fessler, reluatd
mai pe urmd de Chalupka, e oarecum intdritd de faptul ci cronica
lui Mihail Sirianul — un izvor mai tdrziu, dar nu mai putin impor-
tant — vorbeste de ¢« poporul apusean al Sclavonilor » ?). De alti
parte, cercetiri mai noi, identifici pe Anti, ramura orientald,
cu An-Tsai ai izvoarelor chineze din secolul al II-lea d. Hr., care
sunt Alanii. Ar fi deci vorba de triburi slave, sub stipénirea unei
aristocratii iraniene (alane) %), cum s’a intimplat mai tirziu cu
Bulgarii in peninsula balcanici si cu Varegii in Rusia. E un motiv
mai mult si dim textului lui Iordanes aceasti interpretare.
Oricum, in ultimii ani ai lui Justin I, triburile slave ndviliserd
in peninsula balcanicid. Cind supuse Avarilor, cind razvritite in
contra noilor stdpini ai stepei, ele inaintau in masd compacti.
Sub urmasii lui Justinian, intreaga regiune la est de Carpati pand
la Dunire devenise o Slavinie, cum fusese odinioard o Gotie.
Toponimia dovedeste cd Slavii stridbituserd arcul Carpatilor si
ci ei pitrunseseri de asemenea in Transilvania. In curdnd avan-
gardele lor au asediat Tesalonicul §i au pitruns pand in Moreea,
care va deveni, timp de citeva secole, o tard slavd. Se pare cd acest
val, a cirui revitsare s’a intins in toatd peninsula Balcanilor din
secolul al VII-lea ¢cu o putere de neinvins »%), a sters totul si nu ldsi

1) P, acest oray, v. Pirvan, Pacia, pp. 163, 166 si B, Soria in Pauly-Wissowa,
R, E., Sv. Neviodunum. E intr’adevdr mai logic de-a ar3ta intii marginile apusene
ale lumii slave §i de-a trece pe urmi la Nistru §i la Vistula, decit de a siri din
Dobrogea la Sava si de-a se intoarce pe urmi la tinuturile rif{siritene ale Antilor.
Slavii sunt de altfel cunoscuti la hotarele Istriei citre sfirsitul secolului al VI-lea,

") V. mai sus, p. 35 Cf. L. Hauptmann, Byzantion, IV, pp. 138-40,

%) Cf, G. Vernadsky, On the origins of the Antae, Journal of the American
Oriental Society, 59, pp. 96 si urm.; The Spali of Jordanes and the Spori of Pro-
copius, Byzantion, XIII (1938), pp. 263-66; Goten und Anten in Siidrussland,
Siidostd he Forsch , I, 2 (1938).

4) Lot, ibid., p. 221. L. V. Niederle, Manuel de I’ Antiquité slave, 1, p. 47.
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sd mai subsiste nici o urmd a romanitdtii dincoace i dincolo de
Dunare.

S$i totusi, chiar §i in aceastd vreme, care mai mult decit aceea a
lui Aurelian trebuia sd insemne o ¢cezurd », elementele romane
sau romanizate nu au incetat si treacd Dunirea §i si se amestece
cu noii ndvilitori. Cind in 578 hanul Avarilor, aliat cu Romanii
din Constantinopol, a pitruns in Muntenia, pentru a ataca pe
Slavi in propriile lor locuinte, el a gisit aici, dupd cum spune Me-
nandru, o provincie bogati nu numai in alimente §i prizi de tot
felul, dar de asemenea in prizonieri romani, ridicati de citre aceiasi
Slavi in cursul expeditiilor in Balcani !). In secolul al VII-lea,
sub domnia lui Heraclius, Actele Sf. Dimitrie din Tesalonic men-
tioneazi stabilirea in Panonia a unei intregi populatii, ridicati
de Avari din provinciile balcanice. « Acesti captivi, dela aceastd
epocid s’au amestecat cu Bulgarii, Avarii §i alte popoare si avind
prunci din alianta lor mutuald, au alcituit un popor numeros §i
mare. Fiecare copil primi dela tatil sdu traditiunile §i istoria rasei
sale, dupd obiceiurile romane ... (Urmasii) isi impértiseau unii
altora amintirea vechii patrii a pdrintilor lor si-§i aprindeau astfel
unii altora in inimi dorinta intoarcerii, cici mai bine de gaizeci ani
se scurseserd, de cind pdrintii lor suferiserd pustiirea barbarilor *).
Sfarsird prin a convinge pe Cuber sau Cubrat, seful pe care li-l
diduse hanul Avarilor, ca unui popor deosebit; dupd ce s’au
risculat contra acestuia din urmd, au trecut Dundrea stabilindu-se
in «orasele pirintilor lor », pand in cimpia Ceramesicd, aproape
de Tesalonic. Orice s’ar putea gindi despre amploarea acestei
indoite migratiuni, nu e mai putin evident ci acest du-te-vino al
pringilor §i al emigratilor de pe un mal pe celalt al Dundrii n’a
incetat, cu toatd nivilirea slavi, ci chiar fird indoiald din pricina
ei. Stabilirea stipinirii bulgare asupra triburilor slave, balcanice
si dundrene, nu trebuia nici ea si o intrerupd; la inceputul secolului
al IX-lea, dacd ar fi si-1 credem pe Simion Logotetul, Krum tre-
buia si constitue un fel de ¢« Macedonie» in Muntenia duni-

1) C. Jiredek, Gesch. der Serben, 1, p. 87.
%) O, Tafrali, - Thessalonique des origines au XIV-e siécle, Paris, 1919, pp. 127
i urm, Intoarcerea lor ar fi gvut loc pe la 678, Lot, op. cit., I, p. 270,
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reand, cu populatia pe care el o adusese din peninsula balcanici.
Acesti pribegi, trecAnd prin tot felul de aventuri, trebuiau si se
intoarcd pe teritoriul bizantin citre 837-838, sub domnia lui
TeofilY). Sd nu uitdm in fine cd aceste deplasiri masive de po-
pulatii constituiau pentru imperiul bizantin o traditie politica, dar
si un factor de securitate. Inci dela inceputul secolului al IX-lea
imparatul Nicefor I poruncise si fie adunati crestinii din toate
provinciile imperiului, si se lichideze in termenul cel mai scurt po-
sesiunile lor imobiliare si si fie stabiliti in ¢ Slavinia », la ¢ granitele
militare », pe care voia si le intemeieze pe'frontiera bulgari. Isau-
rienii aplicaserd pe o scard intinsi aceastd politici de colonizare,
de care Roma diduse odinioari mai multe pilde. In Balcani, mi-
gratiunile ne-au infatisat intotdeauna acest dublu aspect: al ini-
tiativei private si al actului de autoritate, care s’au completat
ori s’au opus, dupd imprejuriri.

Jiretek observase cd pe misuri ce peninsula se umplea cu Slavi,
care Inaintau citre Egee si Adriaticd, Dacia se golea de triburile care
o ocupau de prin secolul al VI-lea, aproape in intregime, i cd ele-
mentele rimase la Nordul Dunirii erau si fie absorbite de popu-
latia romaneasci %). Aceastd presupunere e cu atit mai verosimili,
cu cit populatia romani rimasi in Dacia primise aproape firi
intrerupere ajutoare, constituite fie de prinsii luati de Slavi §i de
Avari, fie prin emigratia populatiei romane din Balcani, retrasi spre
nord, in urma stabilirij triburilor slave dincolo de Dunire. Istoricul
roman Radu Rosetti a mers pAnd a explica alcituirea poporului
romin numai prin amestecul Slavilor, care ocupau regiunile du-
nirene, cu populatia romanizati ripitd, pe care o aduceau cu ei
din peninsula balcanici ). Aceasti ipotezi a pirut, cu drept cuvint,
prea simpli. E vorba in realitate de trei pituri etnice succesive:

1. Colonistii romanizati, rimasi in Dacia, dupd retragerea
legiunilor, al caror numar e firid indoiald cu neputintd de precizat.

1) N. Adontz, L’dge et Porigine de Basile I-er, Byzantion, VIII (1933), pp.
478-79. Cf. H. Schonemann, Die Kenntnis der byz. Geschichtschreiber von der
édltesten Geschichte der Ungarn, Berlin - Leipzig, 1922, pp. 4, 5. V. pentru aceasti
populatie §i mai departe, Cap. V, p. 77-78.

*) Jiredek, op. cit.,, I, p. 101.

) R. Rosetti, Pdméntul, sdtenii 5i stdpénii In Moldova, 1, Bucuresti, 1907, p. 21,
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2. Robii, tariti dincolo de Duniire de citre cuceritori: Ger-
mani, Huni, Avari ori Slavi.

3. Populatia romanizati din regiunea balcanicd, mai cu seami
din cele douid Dacii aureliane, care a trebuit sd treaci din nou
Dunirea, pentru a fugi de indoita presiune a Slavilor, care se
agezau pe de o parte in Bulgaria, impingind in Tesalia §i in Epir
pe viitorii Viahi ai Pindului, si ocupau pe de alta regiunile Iugo-
slaviei actuale. Traditia istorici a Slavilor a péstrat amintirea
acestei invaziuni sau mai bine zis a acestei intoarceri. Cronica
zisd a lui Nestor, scrisi la Kiev, citre anul 1100, afirmi lamurit ca
inaintea invaziunii Ungurilor, in ultimii ani ai secolului al IX-lea,
Vlahii cuceriserd pe Slavii din Panonia §i din regiunile invecinate ).

Aceasta nu trebuia sd fie de altfel ultimul schimb de populatii
in aceste regiuni. O migratiune in sens invers a trebuit sd se pro-
ducd in urma invaziunii unguresti insigi. Geograful anonim care
ficea la inceputul secolului al XIV-lea o descriere a Europei orien-
tale, pentru a servi de cilduzi regilor angevini ai Siciliei $i pro-
iectelor de cruciatid ale lui Carol de Valois, mentioneazi in pe-
ninsula balcanicd «intre Macedonia, Achaia §i Tesalonic, marele
popor al Vlahilor, care fuseserd altidatd pédstori ai Romanilor
si pe care Ungurii ii alungaserd din pdsunile lor » %). Nu ar fi in-
tr’adevir de mirare ca sosirea Maghiarilor §i ndvilirile lor, in
prima jumitate a secolului al X-lea, si fi determinat un reflux
al Romanilor din Panonia §i din Dacia, citre sud, ceea ce ar ex-
plica numirul atit de considerabil al «Vlahilor » in peninsula
balcanicd in ultimele veacuri ale Evului Mediu. Aceste mari migcari
de populatie sunt departe de a constitui un fenomen specific al
istoriei romanegti. Studiindu-se evolutia limbii sirbo-croate, s’a
ajuns la concluzia ¢d s’a produs o indoitd deplasare, in sens con-
trar, a elementelor etnice care reprezinti nuantele dialectale ale
vorbirii iugoslave. Expansiunii balcanice a triburilor slave dela

1) Chronique dite de Nestor, ed. Léger, XIX, p. 19. D. Vernadsky, By-
zantion XIV (1939), p. 182-83, vede inci in ¢« Valahi » pe Franci, identificare
putin probabil3. Francii in Panonia au luptat cu Avarii.

%) O. Goérka, Anonymi descriptio Europae Orlentalis, Cracovia, 1916, p. 13.
V. si mai sus, p. 29.
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inceput, i-a urmat, sub presiunea mvazmnu turcesti, un reflux
mereu mai accentuat, incepand cu secolul al XV-lea, dela sud
spre nord §i nord-vest, care a ldsat urme evidente in evolutia lin-
guistici, O oarecare nestabilitate teritoriald a migcirilor « metana-
stasice », ori schimbiri de locuin{d, au caracterizat intotdeauna
demografia medievald a acestei par{i a Europei?).

Ce ar trebui si refinem din aceste nesfirsite serii de migra-
fiuni, care trec Dunirea aproape in fiecare secol, dupi sfarsitul
stipanirii romane dincolo de fluviu, paind la restabilirea suvera-
nitdtii imperiului bizantin, dupi rizboaiele victorioase ale impi-
ratilor din dinastia macedoneani ? Ci nu a fost niciodati o des-
partire totald, o ecezurd definitivd » intre cele doui maluri ale
fluviului. E neindoios, §i aceasta se intelege §i mai bine daci se
examineazi argumentele de ordin filologic §i linguistic, cd poporul
romédn nu s’a format numai in Dacia prin singurul fapt al colo-
nigtilor pirisiti de Aurelian §i amestecati cu Slavii. E vadit ci ei
au trebuit si primeasci ramisifele elementelor romanizate ale
peninsulei balcanice, care au putut si se dezvolte aici, mai
inainte, intr’'un mediu mai prielnic conservirii latinititii.

Dar e cu totul neexact de a presupune cd teritoriul ocupat
acum de Roméni a fost cu totul pirdsit de cdtre strimosii lor
si cd n’a mai fost nici un contact intre provinciile nipidite de
Barbari §i cele apirate de imperiul roman. Istoriceste, acest fapt e
stabilit in mod neindoios: in secolul al 1V-lea, al V-lea, al VI-lea,
al VII-lea si al IX-lea, populatiuni intregi au trecut Dunirea dela
sud la nord s§i dela nord la sud. Din acest contact permanent,
din acest schimb continuu in care evacuarea Iui Aurelian nu e
decat un episod, a iegit unitatea poporului roman si a limbii sale,
ca §i agezarea sa geografici actuali. Ne rdmdne si examinim
problema linguisticd, astfel cum au definit-o lucrarile recente, §i
a limuri ticerea izvoarelor care a izbit pe istoricii moderni.
Niddjduesc ci se va gisi in aceste consideratiuni, confirmarea
faptelor istorice, a cdror mirturie am invocat-o.

1) A, Belié, Le caractére de I'évolution du serbo-croate, Le Monde Slave, 11

(1925), pp. 34-35. Cf. 1. Cvijié, Des migrations dans les pays yougoslaves, Revue
des Et. Slaves, 111 (1923), p. 5 si urm. §i La péninsule balkanique, p. 112 $i urm.
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Unitatea linguisticd ')

Argumentele de ordin linguistic vin si intdreasci teza imi-
gratiei, adoptatd de d. Lot. Dupd dinsul, trecerea unui oarecare
numdr de cuvinte albaneze in limba romini ar indica in mod
limpede vecinitatea refugiatilor din Dacia Aureliand cu Dardania
si Prevalitania, silag primitiv al Albanezilor. Dar acest argument
pretueste si mai mult pentru latina insdsi. ¢« In Dacia sud-duni-
reand, Daco-Roménii se giseau intr’o tari unde limba obisnuiti
era latina, atunci cind in Moesia inferioard era greaca ... Lati-
nizarea Daciei s’ar explica §i mai bine, dacd viitorii « Roméni »
coboard din refugiatii agezati la Sudul Dundrii in 271 §i cufun-
dati intr’'un mediu iliro-roman » ®), $tim azi ci linia de demar-
catie intre regiunile limbii latine §i ale limbii grecesti era cu mult
mai putin precisi in provinciile balcanice, decit se admitea pand
acum. Dar iati ci o alti consideratie ne aduce la aceeasi concluzie;
¢ Linguistii au remarcat ci limba romand vorbitd in Transilvania,
in Muntenia, in Moldova nu oferd particularititi dialectale, cel
putin accentuate. E un indiciu ci ocuparea acestor jinuturi de
citre oameni vorbind limba ¢ romani » nu se ridici la o indepir-
tati antichitate (al II-lea-IV-lea secol, de exemplu).

) Datoresc cele mai multe referinte ale acestui capitol bunfivointii d-lui Al.
Rosetti, profesor la Universitatea din Bucuresti. V. de altfel lucrarea sa Istoria
Limbii Romdne, 1, Limba latind, Bucuresti, 1938; II, Limbile balcanice, Bucu-
resti, 1939,

%) Les Invasions barbares, 1, p. 286,
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Mai mult: intre daco-romidna vorbiti azi la nordul Dunirii
si macedo-romadna vorbitd la sud, in Macedonia, in Tesalia, in
Epir, in Grecia, de citre ¢« Aromini », nu existi mare deosebire.
E vorba de doud aspecte ale aceleiasi limbi » 1), Un motiv mai mult
pentru a crede intr’o despértire relativ recentd a celor doud gra-
iuri si pentru a presupune ci unitatea linguisticd atit de remar-
cabild a poporului romédn se datoreste unei imigriri a «Daco-
Ilirienilor », dela sudul la nordul Dundrii.

Aceste consideratii au desigur valoarea lor §i ne obligd si
precizim o chestiune de metodi. De ar fi s credem pe unul dintre
principalii linguisti romani actuali, d. Sextil Puscariu, «solutiunea
problemei Romanilor apartine istoriei. Linguistica poate si ofere
istoricului un material prefios, dar nu trebue sd pretindi si rezolve
problema, ea singurd . . . istoricul trebue mai intii s intreprindd
prin propriile sale mijloace reconstituirea perioadei vechi roma-
nesti; linguistul va avea sd controleze, §i dacd e posibil sd o in-
tregeascd cu materialul siu»?). Dar studiul faptelor istorice,
in sensul strict al acestui termen, ne dd prea putin; textele, pen-
tru motive pe care vom avea ocazia si le dezvoltim mai jos,
tin seama de cuceritori, mai mult decit de populatia pe care acestia
0 supun stipénirii lor. Singura concluzie care se poate trage cu
certitudine € aceastd trecere continud, dela un mal la celalt al
Dunirii, a convoaielor de pringi sau de « bejenari» dela sfarsitul
secolului al III-lea la inceputul celui de al IX-lea, schimburi dese,
poate fard mari consecinte politice, dar a céror influenti linguisticd
este evidentd. Pentru aceasta trebue si inversim problema si si
considerdim cd e dat mai degrabd istoricului sd controleze, cu
mijloacele destul de slabe de care dispune, datele pe care cerce-
tarile linguisticei i le pot procura. Aceasta nu e, de altfel, una
dintre cele mai neinsemnate greutdti ale sarcinii noastre.

Sd reludm deci argumentele linguistice in ordinea in care au
fost expuse; cercetdrile d-lui K. Sandfeld asupra limbilor bal-

1) Ibid, p. 287.
%) S. Puscariu, Etudes de linguistique roumaine, Cluj - Bucuresti 1937, p. 110,
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canice §i a inrudirii lor ), par si dea mai multi greutate teorie;
care vrea si explice prezenta cuvintelor albaneze in roméind, prin-
tr’'un contact Intre cele doud popoare §i imprumuturi reciproce
intre cele doud limbi. Dar tocmai aceastid ultimi condifie lipseste
in acest caz: ¢¢ bine stabilit acuam — ne spune un linguist, care
a facut recente cercetiri in acest domeniu —ci imprumuturile
de vocabular presupun un prestigiu social.ori cultural, pentru
poporul care imprumuti celuilalt cuvintele. In ce epocil s’ar putea
crede ci Albanezii au fost atit de superiori Romdnilor, pentru
ca acestia din urmi si fi imprumutat dela cei dintdi termeni de
civilizatie ca «vatri », «bdtrin» etc. $i chiar admitdnd aceastd
superioritate a Albanezilor, acestia ar fi trebuit si Imprumute
la rdndul lor dela Romani, cel putin citeva cuvinte, privind genu-
rile de activitate, in care Roménii le erau totusi superiori. Nu se
poate admite ca Roménii si fi imprumutat totul dela Albanezi,
iar Albanezii aproape nimic din roméini. Este evident cd limbile
balcanice au pistrat un numdr de cuvinte apartinind substratului.
Pretutindeni unde faptele sunt adeverite, constatim cid vocabu-
larul limbilor a fost influentat de acel al substratului. Nimic nu
ne impiedicd si credem cd aceastd afirmatic are aceeasi valoare
pentru limbile balcanice. Bine inteles substratul ar putea fi diferit
pentru fiecare din aceste limbi. Dar din moment ce gisim un fond
inexplicabil, prin datele istorice, si acest fond e aproape comun
limbilor vorbite in Balcani, se poate admite, fird teami de a ne
ingela, cd suntem pe urmele elementelor apart{inind substratului
comun » %),

Care este acest substrat: cel trac, cel ilirian sau altul ? Iatd
ceea ce e greu de precizat, in starea actuali a cunostinielor noa-
stre. Dar e sigur ci elemente nu numai preslave, dar chiar prero-
mane, au stiruit in vocabularul limbilor balcanice §i chiar in
denumirile de localitdti ale peninsulei. In epoca nivilirilor slave,

1Y) Linguistiqgue balkani problé et résultats, Paris, 1930 (Coll. linguistique
publ. par la Soc. ling. de Paris, XXXI).

%) A, Graur, Coup d’oeil sur la linguistique balkanique, Bulletin linguistique
de la Fac. des Lettres de Bucarest, IV (1936), pp. 34-39, Cf. Al. Rosetti, Ist.
Limbii Romdne, 11, pp. 26 $i urm,
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la sfarsitul secolului al VI-lea, ele se mai intilneau inci in topo-
nimie, de ar fi si credem mirturia cronicilor bizantine; iati un
exemplu pe lingi altele: Zafoviév 62 Mavdhiov 6 vémog dwvduacdai
Srywole mpoanyopla Twi scria Teofylact Simokatta, descriind mar-
sul unei armate imperiale dela Marcianopolis spre Hemus Y. Chiar
pentru profani e limpede cid numele acestei localititi nu are nimic
slav, nici latin; de altfel Sabulus este cunoscut ca un nume
iliric caracteristic, iar Manalion ar putea fi apropiat de Man-
dylos sau Mandyrion, a cdrui origine iliri e de asemenea bine sta-
bilitd *). El face parte astfel din acest substrat care explici,
dupd unii, trisiturile comune ale limbilor balcanice, intr’un mo-
ment in care ele nu se mai puteau influenta. Iatd de asemenea pentru
ce nu e nevoie, spre a limuri inrudirea limbii albaneze cu romAna,
de a cduta un contact teritorial, care e atit de greu de stabilit
istoriceste. S’ar putea deci renunfa la ipoteza lui Parvan, care
strdimuta pe strimosii Albanezilor in Carpati, fird a avea nevoie
de a recurge, in aceastd imprejurare, nici la aceea a lui Densugianu,
care cobora pe Romdnii primitivi pdnd pe {drmurile Adriaticei ).

In ce priveste vorbirea romanicd, din care ar trebui si derive
unitatea linguistici-a limbii roméine, datele istorice nu confirma
deloc ipoteza, care ii restringe alcituirea la mediul iliro-roman
si la regiunile occidentale ale peninsulei balcanice. E adevirat
cd in secolul al VI-lea, o inscriptie dela Sirmium, care poate fi
datatd din jurul anului 580, sdipati in limba greacd de ciitre un
soldat sau un lucritor, cunoscind imperfect aceasti limbd, cere
ajutorul lui Dumnezeu, pentru a pizi Romania de nivilirea Ava-
rilor. Férd indoiald cd e vorba aici de acea notiune de Ro-
mania, opusd teritoriului ocupat de Barbari, notiune ce apare in

") Ed. Boan, 1I, 11, p. 89.

*) Cf. H. Krahe, Die Illyrier in ihren sprachlichen Bezieh zu Italikern
u. Griechen 2. Die Illyrier in der Balkanhalbinsel, Die Welt als Geschichte, 111, 4,
1937, p. 288. Cf. 1. I. Russu, Macedonica, Eph is Dacor , VIII, 1938,

p. 215: Z‘dﬂv).og @saaaldg. Faptul e interesant §i pentru agezarea geo-
grafici a Ilirilor.

*) Cf. Sandfeld, op. cit., p. 143; Densusianu, Hist. de la langue roumaine, 1,
p. 349. V. si T. Capidan, La r ité balkanique, Balcania, 1, pp. 52-53.
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toatd lumea romand in secolul al IV-lea §i care a ddinuit
dupi toati evidenta mai mult in imperiul de rasirit, singurul care
mentinea, dupd pribugirea Apusului, ideea unui Stat §i a unei
granitfe. Am aritat in alti parte pentru ce acest termeén nu
implica in mod necesar existenfa unei autonomii politice; rimdne
intrebarea dacd el cuprinde nofiunea etnici a unei romanititi.
In general, interpretarea ce se did in ultimul timp acestui cuvént
e in legiturd cu stipédnirea politicd a Romei, a imperiului. Astfel
Romagna italiand nu ne aratd un caracter romanic mai pronuntat
decat alte regiuni ale peninsulei, ci ddinuirea mai indelungati a
posesiunilor imperiale dela Ravena; iar Turcii au inteles prin
Rum, ba Asia Mici, ba Rumelia, pdni §i intreaga intindere a im-
periului otoman ).

Nu se poate totusi tigidui, fatd de barbari, notiunea de ¢« cul-
turi latind » a'cuvantull_li in apus %). Poate cd fird a exagera, cum
par a crede unii cercetitori, putem atribui 0 nudntd aseminitoare
si Intelesului pe care numele l-a cdpitat in acele regiuni ale impe-
riului de risidrit, unde se mai vorbea incd, in veacul al VI-lea,
o limbi izvoritd din cea latind §i feritd pand atunci de influenta
slavd. Regiunea in care era vorbiti s’a dovedit a fi mai intinsd
decat aceea ale cidrei limite le determinase odinioard Jirecek ®).
Intr’adevir, in 587 cronicarii bizantini amintesc ci trupele gene-
ralilor Martin §i Commentiolus, care luptau in contra Avarilor
in trecitorile muntilor Bulgariei orientale, s’au risipit in puterea
noptii, in urma unei panici provocate de strigiatul de reforna sau
torna fratre, scos de un soldat care vizuse alunecind sarcina unui
animal de povari. S’a discutat mult in privinta acestor cuvinte,
in care s’a vizut mult timp un termen de comandi latini, intre-
buintat incd in armatele bizantine, dar expresiunea frater sau
fratre este prea familiard, iar textele mentioneazi in mod expres

1) P, Wittek, Le Sultan de ROm, Annuaire de I'Inst. de Philologie et d’Hist.
orientales et slaves, VI, Bruxelles 1938, p. 1 a extrasului.

%) V. darea de seamd a cirtii mele: Priviléges et franchises municipales dans
Pempire byzantin, de W, Ensslin, Byz. Zeitschr.,, XXXIX, 1939, pp. 206-7.

%) V. in afard de studiile lui Patsch §i Skok, amintite aiurea, §i N. Driganu,
L’ancienneté et Uexpansion du peuple roumain, Balcania, 1, p. 28.
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ci aceste cuvinte apartineau limbii tirii: &mywele tjj yAdrry,
/] margwg wvij, ceea ce ar trebui si nu lase nici o indoiald
asupra acestui subiect }). Inci in 545, Procopius aminteste inge-
litoria unui oarecare Ant transdunirean, deci a unui Alan sau
Slav din Moldova de astizi, care putea fi luat drept un general
bizantin, pentruci vorbea in mod curent latina, astfel cum o
putuse invidfa in aceste tinuturi %). Ar fi desigur indriznef de a
deduce din aceste mérturii existenfa unei limbi romanesti in aceastd
epoci, dar trebue s ajungem la concluzia cd limba romanicd, deri-
vati din latina vulgard, era incid vorbiti dela un capit la celalt
al peninsulei balcanice si chiar dincolo de Dunire.

Nu mai e nevoie si subliniem azi rolul fundamental al latinei
in formarea limbii romane. S’a putut spune de Anglia, unde
prima cucerire a Romei n’a lisat alte urme in vocabularul bri-
tanic, decAt termenii care desemneazi impdiratul, drumul si zidul,
ci nu numai se gisesc acolo monumente romane, dar ci ea Insisi
este un monument roman ¥); cum poate fi insi calificatd o limba,
care se serveste de termeni latini pentru a-si exprima ideile esen-
tiale, de o intrebuinfare zilnici i imprumuti dela cele striine
termenii speciali, spre a desemna unele ocupatiuni §i anumite
profesiuni sau clase sociale ?

Desigur, termenii care indici o civilizatie superioard, o viati
nu numai pastorald, ci agricold, notiuni religioase care o apropie
de Biserica imperiului, din ultimele sale veacuri, n’au putut si
se pistreze si si se dezvolte decat in preajma cetitilor de pe malul
drept al Dunirii. Acolo se giseau in primii secoli ai Evului Mediu,
dupd distrugerea oragelor Daciei, cetdtile episcopale, capitalele
administrative si militare ale provinciilor, care favorizau schim-
burile comerciale i viata civilizatd, unde putea si se nasci limba
romand primitivi, cu evolutia ei atit de repede. Este iardsi sigur

1) V. Philippide, Originea Romdnilor, 1, p. 506 si urm. Cf. H. Zilliacus, Zum
Kampf der Weltsprachen im Ostrémischen Reich, Helsingfors, 1935, p. 129; v. si
pp. 30-31 p. intinderea vorbirii latine in Balcani.

%) De bello Gothico, 111, c. 14; cf. Jiredek, Die Romanen in den Stidten Dal-
matiens wihrend des Mittelalters, p. 18.

%) A. Maurois, Histoire d’Angleterre, p. 39.
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cd cele patru dialecte ale acestei limbi, daco-romén, aromin,
megleno-romén §i istro-roméan, sunt atit de apropiate prin legile
lor fonologice, concordantele lor sunt atit de izbitoare ¢ ¢«nu
e posibil de a nu recunoagte o singurd si aceeasi limbi . . . suntem
obligati sd admitem ci inaintea diviziunii in patru dialecte, Ro-
manii au avut o locuintd comund, unde inovatiile linguistice pu-
teau si se raspandeascd in toate pértile prin comunicarea lor
directi dela om la om»?'), Dar e oare necesar si presupunem
pentru aceasti patrie comund, aceasti regiune primitivi de
mare comunicatie linguisticd, un /eagdn delimitat de considera-
tiuni evident arbitrare ? Nu s’ar putea nega cd existi exemple a
unor extensiuni asemandtoare; sunt limbi al ciror punct de ple-
care ¢ un domeniu cu totul restrdns, mai putin decit o provincie,
un judet, si a cdror suprafati de dezvoltare intrece limitele unui
continent; latina insdsi a cunoscut asemenea soarti. Dar acest
destin linguistic e acela al popoarelor cuceritoare, a ciror
misiune ¢ aceea pe care poporul roman si-a dat-o: regere imperio
populos. S’ar putea vorbi la fel de urmasii sdi, ai romanititii bal-
canice i dundrene ? Ar fi in contrazicere cu tot ce ne invatd iz-
voarele istorice.

« Istoria ne invata cd in Orientul european al Imperiului roman,
in primele veacuri ale erei noastre, imensul spatiu care se intinde
intre Adriatici §i Marea Neagrd pe cele doud maluri ale Savei
si ale Dundrii, cu zone indreptindu-se incoace si incolo foarte
departe, spre nord si sud, era locuit de o populatie de limbd ro-
manicd. Astdzi — facand exceptie cu coasta dalmati —in tot Ori-
entill Europei, singuri Romanii mai vorbesc limba romanici atit
de raspanditd odinioari, §i noi stim cd acesti Roméani nu se intin-
deau spre risirit aga de mult ca astizi. Romina apare deci, con-
trar vechii limbi romane din Orient,ca o limbid care a pierdut
din extensiunea ei la sudul Dunirii; e de altfel foarte natural
daci ne gindim ci acesti Latini din Orient nu erau un popor cu-
ceritor, ci unul cucerit » *). Nu vom mentiona aici decit spre

) S. Pugcariu, op, cit, p, 68,
%) Ibid,, p. 75,
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amintire elementele roméne regisite in Panonia §i in Carpatii
de nord si de nord-est; vafi deajuns in aceasti privin{d de a tri-
mite la lucrarea d-lui N. Driganu '), care a provocat, dupi cum
era de asgteptat, critici unguresti #). Dar trebue si ne intoarcem
mai ales la lucrdrile d-lui Sextil Puscariu, pentru a ne da seama
de starea exacti a chestiunii §i a teoriilor in prezentd. El a pus pro-
blema foarte limpede, in ultima parte a studiului sdu asupra recon-
stituirii limbii romine primitive. ¢ Nu mai rdmin deci, spune
el, decét trei posibilitdti, care au fost de altminteri sustinute toate
trei: se poate admite cd aceastd dezvoltare comund a vechii roméne
a avut loc: @) numai in Dacia; b) ori numai in peninsula Bal-
canilor; ¢) ori in Dacia §i in peninsula Balcanilor, cici erau co-
municatii intre aceste tinuturi. Primul dintre aceste puncte de
vedere pare astizi cu totul pirdsit; nici istoricii, nici linguistii
nu inclini si-1 mai sustind. Al doilea punct de vedere, anume
cd nationalitatea i limba roméani s’ar fi ndscut la sudul Dunirii
si ci Daco-Romdnii actuali ar fi imigrat in tinuturile lor prezente
citre sfarsitul Evului Mediu, afld mai multi partizani printre lin-
guisti decat printre istorici » ¥).

Daci e vorba de a coordona datele linguistice cu cele istorice,
e imposibil de a nu ajunge in mod logic la al treilea punct de ve-
dere: acela al alcituirii limbii roméine primitive in intreaga regiune
care se intinde din vechea Dacie Traiani pand dincolo de Dunire,
in provinciile trace si ilirice ale peninsulei balcanice. Fard indoiald
au fost doud perioade distincte in evolutia acestei limbi: prima,
care se incheie cu invaziunea Slavilor in Balcani, in care centrul
de greutate al romanitétii orientale in formatie se giseste desigur
la sudul Dundrii, acolo unde imperiul a putut sd-§i pastreze ceti-
tile, targurile, episcopatele; celalt, al doilea, care ne arati o limbi
noud, pitrunsi acum de elemente slave, in dialectele sale dinspre
miazi-noapte si o primi despirtire a vorbirilor romanice din aceasta

) Romdnit In veacurile al IX-XIV-lea pe baza toponimiel yi a ticel,
pp. 41, 326 s5i urm.

%) L. Tamds, op. cit., $i mai ales I. Kniesza, Pseuwdoruménen in Pannonien
u, in den Nordkarpathen, ibid., pp. 97 si urm,

1) S. Pugcariy, op. cit., p. 111,
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parte a Europei, impinse in acelasi timp citre sud, est si nord
de presiunea triburilor slave, inaintdnd citre Adriaticd si Egee.
Dupi slavistul olandez Van Wijk, linia de despirtire a limbilor
slave din Balcani pidstreazid urmele neindoielnice ale vorbirii
unei populatii romanice, ceea ce intdreste aceastd ipotezi. Dacid
se cerceteazi de altfel diferentele dialectale ale roménei pri-
mitive, ne izbeste constatarea ci adevdrata limitd intre parti-
cularititile nordului si ale sudului, hotarul care pare si inde-
pdrteze posibilitatea unei pitrunderi reciproce i sd determine
separarea domeniilor linguistice este mai curdind Muresul decit
Dunirea ¥). Jati ce ar confirma net presupunerea pe care am
putea-o deduce si din examinarea faptelor istorice: ci Dunirea
n’a fost niciodatdi o barierd si ci contactul intre populatia de
limbd romand, dela un mal la celalt, n’a incetat niciodati. In fine
nu trebue si nesocotim factorul invaziunii maghiare §i influenta
sa asupra populatiei din Europa dunireani, in prima jumitate
a veacului al X-lea: unele deosebiri linguistice pot si-si gidseascd
aici originea. Astfel se crede astizi cd Aromanii au fost despartiti
de masa principald a poporului romin mai curdnd decit celelalte
ramificatii ale sale; «existi intr’adevir concordante megleno-
daco-romine s§i mai ales istro-daco-roméne, care nu mai sunt
cunoscute de Aroméini. Vechea urmi slavi este de asemenea mai
putin accentuati in limba lor, decit in celelalte dialecte » %),

De ar fi si reducem totul la migratiunile pastoresti si la rezul-
tatele transhumantei, nu e nici un motiv pentru care Romanii astfel
emigrati la Nordul Dunirii, si nu fi dispitut, ca toti pistorii
din Istria, din Galitia sau din Moravia care au sfarsit prin a se
pierde in masa populatiei slave inconjuritoare. Suntem nevoiti
sd credem, in lipsi de orice alt argument, ci elementele impinse
de trecerea Slavilor, la nordul Dunirii, in regiunile dace pe care
acestia tocmai le pirdsiserd, au gasit aici ramadsitele unei populatii

Y) Ibid., pp. 115-116.

¥) Ibid., p. 119. V. totusi pentru istro-roman# pi#rerea diferitf a Jui Densu-
sianu §i mail recent Al. Rosetti, Asupra repartizdrii dialeciale a istroromdnei,
Grai si Suflet, V, pp, 1 s§i urm,
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romane, care stiruise dupéd cucerirea barbard ') si cireia imigra-
tiunile succesive ale prinsilor de rizboi, sau ale meseriasilor adusi
din peninsula balcanicd ii pistraserd tradifia latinitdtii vulgare.
Altfel termenii esentiali §i primordiali ai vietii de familie, ai vietii
religioase, de economie agricoli —si nu numai pastoraldi — nu
ar fi avut forma latind pe care au pistrat-o pana in zilele noastre in
limba romind. Din acest punct de vedere, rezultatele anchetei
sistematice, intreprinse cu prilejul alcdtuirii Atlasului linguistic al
limbii romine, sunt cit se poate de limuritoare. Ele ne arati
cu o neindoielnici preciziune, pistrarea termenilor de cea mai
veche origine latini, nu in regiunea Dundrii, unde le-ar fi adus
in mod logic migrafiunea din peninsula Balcanicd, dar tocmai
in partile de vest ale Banatului si ale Transilvanici. Ne va fi de
ajuns si amintim cuvinte ca nea (zipadi), pdcurar (cioban), june
(flacdu), curechiu (varzd), moare (zeamid), pedestru in intelesul
francezului piétre, in locul termenilor corespunzitori, de alti ori-
gine, rispinditi in celelalte tinuturi roménesti, dela miazi-zi sau
dela rdsdrit. Ddinuirea acestor cuvinte n’are nimic artificial,
limba noastrd fiind, din toate limbile romanice, cea mai populari
si mai putin influentati de latina clasicd, pe care n’a mai intal-
nit-0 nici in bisericd, nici in administratie, acestea dezvoltindu-se
sub inrdurirea greco-slavd a Bizantului. Ea videste in acelasi timp
conservatismul roman al acelor pirti ale Daciei Traiane, unde
colonizarea Romei a fost mai intensd §i mai indelungatd: aci au
fost agezirile mai numeroase §i mai infloritoare, aci se mai pi-
streazd si astdzi, in afari de Dobrogea, urmele romane cele mai
impunitoare.

In acelasi timp putem constata din nou usurinta de circulatie
a termenilor de dincolo de Dunire §i aceea a fuziunii ce s’a efec-
tuat intre vorbirea dela miazi-zi §i cea dela miazi-noapte. In orice

1) W. von Wartburg, Die Ausgliederung der romanischen Sprachriunte, Zeitschr.
fiir romanische Philologie, LV1 (1936), p. 17: « Es kann wohl heute als erwiesen
gelten, dass zahlreiche Romanen auch nach 257 in Dazien verblieben sind, dass
sie unter und mit den wechselnden germanischen, slavischen, mongolischen
Herrenvolkern gelebt und diese iiberdauert haben, und dass sie zum Grundstock
der heutigen Ruminen geworden sind ».
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altd limbd, particularitifi atit de accentuate ca acele ale vestului
roméinesc ar fi dus la alcdtuirea unui dialect profund deosebit
de al celorlalte {inuturi: cazul limbii italiene si al diviziunilor
ei dialectale e indeajuns de cunoscut. La noi insi a stipanit, cum
s’a observat cu multd dreptate, unitatea organici a graiului
rural ¥), lipsit de influenta centrelor ordgenesti care statornicesc
particularismele §i despart dialectele. O stare de regresiune cul-
turald a péstrat astfel unpitatea limbii. De aceea, dintre toate teo-
riile care s’au perindat de un secol asupra acestei chestiuni atat
de controversate, trebue sd retinem, in urma examindrii faptelor
linguistice i a Iucrdrilor specialigtilor in materie, concluziile lu-
crarii lui Onciul, din punct de vedere istoric, si ale lui Philippide,
din punct de vedere linguistic, pe care le intruneste §i le corecteazi
sinteza d-lui Sextil Pugcariu. E ceea ce incercasem si ariit acum
cdtiva ani, intr’o schitd sumard a originilor §i a alcituirii isto-
rice a poporului romén %). Formarea poporului romén, spu-
neam atunci, este epilogul 'procesului de romanizare, din sud-
estul Europei. Pitrunderea latind in Balcani §i in valea Dundrii
din secolul al IIl-lea inainte de Hristos, pind in secolul al Ill-lea
al erei noastre, inscamnd mai curdnd progresul uvnei limbi §i a
unei civilizafii, decAt o modificare etnici esentialdi a regiunilor
trace §i ilirice. Imigratia italiand n’a fost destul de intensd, pentru
a modifica radical piturile adéinci si singele rasei, dar geniul
Romei a impus populatiei din aceste finuturi legile sale §i, mai
ales, asi addoga astdzi, esenfialul vocabularului siu. Hotarele
politice ale lumii romane au suferit in aceasti parte variatiuni
considerabile; cucerirea Iui Traian le-a dus dincolo de regatul

}) V. in aceasti privingi Sextil Pugcariu, Les renseignements de I’ Atlas lin-
guistique roumain, Revue de Transylvanie, 111 (1936), pp. 13-22; Ost- und West,
romanisch im Lichte der Sprache, Die Tatwelt, 13, 1937, pp. 161-68; Le rble
de la Transylvanie dans la formation et I'évolution de la I roumaine, in La
Transylvanie, Bucuresti 1938, pp. 37-69.

") In limba germand: Geschichtliche Herkunft und Entwicklung des Rumd-
nischen Volkes, Vélkermagazin, IV (1929); in francez¥, tn ziarul L’Indépendance
Roumaine, din 20 §i 21 Yunie 1929; tn englez¥, In Chicago Tribune, Rowmas
nlan Supplement, Deg, 1931, p, 7-8, 17,
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dac al lui Boerebista §i Decebal §i retragerea strategicd a lui Au-
relian le-a readus in 271, la linia Dundrii. Dar urma nestearsi
a Romei in Dacia n’a fost numai opera anexdrii §i ea n’a putut
fi inlituratd de evacuarea militard; prin obisnuinta limbii latine,
mai mult inci decit prin coloniile veteranilor §i cives Romani
negotiandi causa fn Dacia consistentes, ea a putut si supravietu-
iascd stapdnirii politice a imperiului. In secolul al IV-lea, Romania
orientald depisea la nord limitele imperiului de résirit, dar cen-
trul siu era pe malul drept al Dundrii §i atingea prin valea Mo-
ravei, regiunile romanizate de-a-lungul cdii transversale din Bal-
cani: via Egnatia.

Dupi pitrunderea Slavilor in cursul veacului al VI-lea §i al
VIl-lea, in toati peninsula balcanici, situatia a fost profund mo-
dificati. Fird indoiald, viitorii Aroméni au trebuit si fie impingi
citre Pind si Tesalia, strimosii Megleno-roménilor si se ame-
stece putin céte putin cu Bulgarii §i centrul romanititii orientale,
din care a iesit poporul romin modern, a trebuit si se giseasci
impins inapoi citre nord, in regiunea Daciei Traiane pe care Slavii
o pérdsiserd si pe care a trebuit, dupd cum ne arati cronica lui
Nestor, s o cucereascd dela cele citeva triburi care 0 mai ocu-
pau inci. Unitatea linguistici a poporului romin nu e numai-
decdt un argument pentru a dovedi data recentd a stabilirii sale
in tinuturile pe care le ocupd acum. Nici unitatea limbii ruse,
aproape lipsitd de dialecte in imensul spatiu pe care-l ocupd in
zilele noastre, nici aceea a limbii roméne nu ar putea fi conside-
rate altfel decit ca o particularitate caracteristicd ), cu totul ex-
plicabild de altfel, din punct de vedere istoric, prin schimbul con-
tinuu de populatii de la un mal la celalt al Dundrii §i pitrun-
derea reciproci a dialectelor lor.

Stiu ci se face mult caz de toponimia slavd a vechii Dacii
Traiane, unde nu s’a pistrat nici un nume de orag din epoca ro-
mand §i cea mai mare parte din cursurile de apd au nume cu totul
slave, Poate ar trebui si se {ind seamd, mai mult decét s’a ficut
pind acum, de traducerea numirilor de localitati: sunt astfel in

) Pugcariu, op, cit., p, 112,
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Dobrogea si la gurile Dunidrii cdteva exemple cu deosebire izbi-
toare. Satul Petra din epoca romani a devenit Camena, ceea ce
inseamnd acelasi lucru in limba slavd, iar Lykostomo, vechiul
nume grecesc al imbuciturii bratului Chilia, ne-a dat numele mo-
dern de Vilcov, in care se regiseste slavul vlk, care corespunde
exact lui Avxo¢, lupul in limba greacd. Se crede acum ci §i Ozo-
limna, numele medieval al lacului Razelm, nu e decit tradu-
cerea slavd a grecului Halmyris, Solt in limba slavid reprezintind
ridicina greacd Gi¢, adici Sare!). De asemenea vechiul nume
al Bistritei, Repedea, se regiseste intr’un afluent al ei ?). E in-
contestabil ci influenta slava a fost foarte puternici in toatd aceasti
regiune — nu mai puternici totusi ca aceea a populatiei romanice
in actuala Iugoslavie, a cdrei toponimie i-a pastrat deopotrivd
amintirea, mai ales in regiunile de pdgunat, dar care nu a devenit
mai putin o regiune slavd, prin acelasi proces de infiltratie si
de emigrare nesimtitd a populatiei primitive 3).

Ceea ce s’ar putea conceda partizanilor teoriei imigratiei e
cd regiunea dela est de Carpati, Moldova §i Basarabia, a fost
desigur ultima etapd a expansiunii romine in Evul Mediu. Dar
aceasta nu indreptiteste deloc teoriile unor slavisti, cici in urma
Slavilor, dupi afirmatiunile lui Iordanes §i Procopius, aceste tinu-
turi au fost ocupate succesiv de popoarele stepei, Iranieni, ca
Alanii, sau Turci, ca Pecenegii i Cumanii. Asupra acestor nomazi,
care au lisat urme nu mai putin evidente ale stdpanirii lor, in
toponomia acestor provincii orientale ), mai mult inci decit
asupra rimdsitelor triburilor slave, au cucerit elementele inaintate
ale populatiunii romine tinuturile, care au alcdtuit in secolul al
XIV-lea principatul Moldovei, deslipit de influenta regatului apo-
stolic al Ungariei. Dar incd din ultimii ani ai veacului al XIII-lea,

1) P. Dobrogea v.T. Sauciuc-Siveanu, O inscriptie latind . . . din satul Petra,
Camena de azi, Analele Dobrogei, XV (1934), p. 3 a extrasului §i urm. §i V. Bogrea
in Revista Istoricd, X1I (1926), p. 8 in n. V. si Gr. Nandris, The earliest con-
tacts between Slavs and Roumanians, Slavonic Review, XVIII (1939) p. 144,

) S. Puscariu, in La Transylvanie, p. 41.

) P. Balcani v. S. Novakovié, Les problémes serbes, ibid., pp. 256-57.

¢) Philippide, op. cit., II, pp. 362 si urm,
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cum o dovedesc actele notarilor genovezi dela Caffa, Romanii
se aflau stabiliti in mediul cosmopolit al tirgurilor de negot din
Crimeea ). E si aceasta o dovadi destul de evidentd a patrunderii
lor in viile dela est de Carpati, mai curdnd decit vor sd o admitd
protagonigtii imigratiei recente.
Existd totusi in aceste ipoteze un fapt care riméne neldmurit:
* ticerea izvoarelor istorice asupra acestei populatii romanice, a cirei
existen{d si ale cdrei misciri le arati in acelagi timp cercetdrile
linguistice. E argumentul ex silentio, care a fost atat de des folosit
pentru a contesta Romanilor orice continuitate §i orice asezare
statornici pe teritoriul lor. E locul sd examindm aceastd chestiune
deosebit si vom fi nevoiti s punem problema intelesului exact
al numelor, pe care relatiunile §i diferitele texte ale Evului Mediu
le atribue populatiunilor térilor balcanice §i dundrene: este el
etnic §i trebue sd intelegem cd sub cutare rubricd, se ascunde cutare
popor bine determinat, cu limba si trdsdturile sale caracteristice,
sau numai geografic si se confundd in aceeasi regiune, natiu-
nile diverse care au parcurs-o §i au locuit-o ? Jatd ceea ce vom
incerca si precizdm.

') Cf. G. L. Brédtianu, Actes des notaires de Péra et de Caffe, p. 267 $i Vicine
et Ceratea Albd, pp. 134-35,
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CAPITOLUL V

ORIGINILE POPORULUI ROMAN:
Etnografie §i geografie

Cele dintdi mentiuni despre Viahi sau Valghi, numele care
este atribuit poporului romén in izvoarele cele mai vechi ale
istoriei sale, fi arati impristiati pe intreaga intindere ocupati
odinioard de citre romanitatea orientali. S’ar putea incepe cu
misteriosii BAayopnyivoe, care ar fi Vlahii de Iangi raul Rihios,
din Halchidicd, in veacul al VII-lea ¥). Numele lor fiind inci in
discutie, nu-i vom aminti decét in treaciit; dar in 976, scriitorul
bizantin Kedrenos arati ci fratele regelui bulgar Samuil ar fi fost
omorit intre Castoria §i Prespa, in Macedonia, de citre Viahii ci-
riusi (wagd Twwy BAdywv 66twdw) ?). Cativa ani mai tarziu, insusi
Vasile al II-lea Bulgaroctonul, conferd unui oarecare Nuovdizldg
stipanirea asupra Vlahilor din tinutul Heladei, adici al Tesaliei. In
timpul luptelor impotriva Bulgarilor, in 1014, cea din urm3 rezistenta
a armatelor lui Samuil a fost infrintd, intre Serres si Melnik,
in trecitoarea Keufaloyyov, al cirei nume are in mod neindoios,
un aspect roméinesc $i aminteste Campulungul din Muntenia §i
Moldova, primul fiind amintit de o inscriptie latind din 1300.
In secolul al XII-lea, aceste mentiuni devin tot mai numeroase, pAni
a pomeni in 1166, in armatele lui Manuil Comnen, care trebuiau

Y Cf. T. Capidan, Aroménn, p. 26 si urm.; S, Puscariu, Ancienneté des éta-
B 51 Rl , 1, p. 22,

%) Asupra interpretirii ncestul text, v. Bogrea in Bulletin de I Institut p, étude
de I’ Europe Sud-orientale, VII, p, 50.
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si lupte impotriva Ungurilor, adunindu-se in regiunile invecinate
Mirii Negre, un mare numir de Vlahi ¢ care se spun a fi colonigti
Italieni de odinioard ». Acest text din cronica lui Kinnamos a dat
loc unor vii discutii, §i cu drept cuvant este greu si se deosebeasci :
acest mare numir de Vlahi erau béigtinagi din regiunea gurilor
Dunirii ori erau pur §i simplu recrutati din provinciile balcanice
ale imperiului *). Oricum, cu o jumitate de secol mai inainte, in
1114, Ana Comnena amintea pe Viahii care ciliuzeau la trecerea
Dundrii pe nivilitorii Cumani §i pe unul dintre conducitorii lor,
cu numele slav de Ilovdldog sau Budila, care alerga sd-i dea de
stire impdratului Alexis, in tabdra sa din Anchialos. Mentiunea din
vestita Chanson de Roland, Blos, priveste desigur pe Vlahii din Bal-
cani: dupd d. Grégoire, pe acei din Epir sau poate chiar din
Albania *). Dar se stie precis cd in 1164, inainte ca unitdtile valahe
ale armatelor bizantine si se adune in cimpia Dundrii, Andronic
Comnen a fost prins de citre pistori valahi la hotarele Galitiei.

O inscriptie runici dela sfarsitul secolului al XI-lea aminteste
omorirea unui cilitor din Scandinavia, Rothfos, de citre Bla-
kumen care l-au intilnit, in drumul spre Marea Neagri §i Con-
stantinopol, deci cu toatd siguranfa undeva la hotarul dintre Mol-
dova si Galitia. Amintim in sfirgit ci un jzvor unguresc din se-
colul al XII-lea, vestita cronici a notarului anonim mentioneazi
c¢d Ungurii, in timpul cuceririlor arpadiene, au gisit in Panonia
«Vlahi §i pistori romani» care sunt neindoios ramuri ale ace-
luiagi popor %), i ci Cruciatii lui Frideric Barbarosa trebuiau si
intdlneascd in regiunea Nisului, la granitele actuale ale Bulgariei
§i ale Serbiei, rezistenta altor Vlahi, care tocmai se riscula-
serd, sub conducerea cipeteniilor lor, Petru §i Asan, impotriva
stapénirii imperiului grec.

E limpede ci toate aceste indicatiuni se referd la diferitele ra-
muri ale poporului romén, cu toate ci la Ana Comnena, ca §i in
unele texte sdrbesti, este o tendintd de a confunda sub acest nume

1) L, Tam4s, op. cit., II, p. 51.

3) H. Grégoire et R. De Keyser, La chanson de Roland et Byzance, By-
zantion, XIV, (1939), p. 290~91.

%) Ed. Juhész, Bibliotheca Script. Medii Recentisque Aevorum, p. 8.
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de «Vlahi » pe toti pdstorii din Balcani') §i cd mai tarziu acest
nume etnic a avut §i un inteles social bine determinat, asupra
ciruia vom avea prilejul si revenim mai aminuntit. Dar acest
nume de «Vlah » este departe de a fi singurul prin care izvoarele
medievale, grecesti ori latinesti, ne arati in aceasti vreme po-
porul roman, in regiunile diverse locuite de el.

Este de observat mai intdi mania arhaizirii la scriitorii bij-
zantini, cdrora le place si-§i desfigoare cu orice prilej eruditia
lor clasica.

Asa se explicd de ce pentru Choniates, Vlahii din Hemus sunt
incd Moesieni, dupd vechiul nume al provinciei, dupd cum pentru
alti cronicari, toti cei ce locuesc la nordul Dundrii sau al Madrii
Negre sunt denumiti Scifi, indiferent dacd acest nume se aplicd
de-a-lungul vremurilor, Gotilor sau Hunilor din primele veacuri
ale Evului Mediu, Pecenegilor sau Cumanilor, ori chiar Titarilor
din epoca mai noui ?). *

Dar este in acest obicei, pe care am avut prilejul si-1 semnalim,
mai mult decit o chestiune de modi, sau o grije de eruditie: este
intelesul limpede, teritorial, al numelor etnice din Evul Mediu
balcanic §i dunirean.

Trebue adidogatd o nuantd, a cirei importantd nu e de neso-
cotit pentru interpretarea lor: aceste nume etnice nu au numai
un inteles geografic, care se referd la teritoriu mai mult decit
la populatie, ele privesc elementul cuceritor sau clasa stdpani-
toare care exercitd asupra acestui teritoriu o dominatie ori o in-
fluentd politici, pe baza unui drept oarecare. Acest fapt repre-
zintd o trdsdturd caracteristici pentru toatd istoria balcanici:

« Poporul de rand nu era tinut in seamd, §i aceastd situatie infe-
rioard hotira in acelagi timp §i de soarta limbii sale. Stegarii erau
nobilii, care mergeau sub baniera regelui sau a imparatului lor.
Nu trebue si uitim niciodatd starea de pasivitate supusd, in care
se afla in aceasti vreme sentimentul national. Puterea i organi-

1) S. Novakovié, Les problémes serbes, ibid., p. 457, starea nomadd opusd
genului de viatd al cultivatorilor.
) V. in aceastd privinid Vasmer, Die Iranier in Siidrussland, p. 8.
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zarea senioriald erau trdsdtura caracteristici a Evului Mediu.
Daci cutare suveran ajungea destul de puternic, pentru a cotropi
toatd peninsula balcanici §i a stipdni intreaga nobilime, ar fi
avut dreptul de a-i da semnele alese de el, atita timp cit puterea
sa ajungea sd-i spirijine nizuintele » ).

Iati de ce documentele italiene dela sfarsitul Evului Mediu
numesc pe Roménii care ajung in aceasti vreme in targurile de
negot din Crimeea, «Unguri». Este vorba intr’adevir de Ro-
ménii din provinciile dundrene, asupra cirora regatul Ungariei isi
afirma drepturi sau pretenfiuni de suzeranitate. Nu existd cea mai
micd indoiald asupra nationalitdtii « Unguroaicei » Marioara din
1290; ea este tot atdt de unguroaicd ca §i « Ungurii » amintiti in
1469 sau 1470, in registrele de socoteli din Cafa si care se numesc
Stanchus, Demetrius, Radus sau Stoicha. Citeodatd actul men-
tioneazd ambele calititi: Velachus sive Ungarus, Valah sau Ungur.
Se spune de asemenea fird deosebire, tot in 1470: Teodorus Vela-
chus Pollanus « Teodor Romanul Polon ». Matias Ungarus Pol-
lanus « Matei Ungurul Polon » 2). Ambii termeni sunt deci intre-
buintati unul in locul celuilalt, férd deosebire.

Intelesul geografic este aci cu totul evident: este vorba de
Valahi, «din pirtile Ungariei » din aceastd regiune pe care can-
celaria patriarhatului de Constantinopol o denumeste ¢ Ungro-
Vlahia » din cauza vecindtitii cu regatul Sf. Stefan %), deoarece
suprematia politicd a acestuia din urma se intindea pe ambele parti
ale Carpatilor §i cele dintdi monete ale principilor Tirii Ro-
ménesti §i ai Moldovei — ale acestora din urmid panid la
sfarsitul veacului al XV-lea — poartd incd scutul fasciat cu armele
maghiare.

Moldova va fi de asemenea pentru patriarhat Rusoviahia,
Valahia vecind Rusiei, care a suferit la un moment dat influenfa
principatului rusesc al Galitiei. Este foarte posibil ca Ongari

) Novakovié, ibid., p. 464.

*) V. Vicina et Cetatea Albd, pp. 132 si urm.

%) V. Bogrea, Ungro-Vlahia, Univ. din Cluj, Anuarul Inst. de Ist. Nationald,
U, pp. 366-68.
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infideli din cronica lui Stefano Magno, care se gasesc in primele
rdnduri ale armatei bizantine in noaptea de 24 spre 25 Iulie 1261,
in timpul reludrii Constantinopolului de citre Greci, si nu fie
ajutoare cumane, de care regele Ungariei s’ar fi putut cu greu
lipsi in timpul rdzboiului impotriva lui Otokar de Bohemia §i
a Bulgarilor, ci Roméni dela- Dunire, care intdlneau fird indoiald
la portile capitalei o populatie aroméineascd, pe care 0 mentio-
neazd Pachimere.

Vlahii dundreni aveau de altfel in acea epocd aceeagi tacticd
si acelagi echipament de luptd ca §i Cumanii, care le erau adesea
aliati sau conducitori. Aceastd cucerire a Constantinopolului de
catre auxiliarii care pdtrund in oras, printr'un canal subteran, si
deschid poarta Selimbriei armatelor 1ui Alexis Strategopulos, ar fi
deci cel dintai fapt de arme cunoscut, la care ar fi luat parte trupe
valahe ¢din pirtile Ungariei»?).

Avem toate motivele sd credem cd aceasti reguld, de a de-
semna poporul prin teritoriul siu §i pe supusi prin stipénitorii
sau suzeranii lor, a fost observatd atit de izvoarele bizantine cit
si de actele italiene.

S’a incercat si se stabileasci in legdturd cu acest fapt unele
preciziri, care sunt greu de admis in intregime, Astfel, Dicu-
lescu, care voia sd atribue Gepizilor o importantd mai mare deciit
aceea pe care au putut-o avea in realitate in alcdtuirea poporului
daco-romin, a descoperit intr’un text al lui Teofanes o distinctie
ciudatd, pe care el socotea ci trebue s’o aplice strimogilor acestui
popor %),

In timpul expeditiei intreprinse de generalul bizantin Priscus
in anyl 601, impotriva Avarilor, dincoace de Dunire, se vor-
beste de un numir oarecare de prizonieri luati de catre trupele
imperiale, dintre care 3000 Avari, 800 Slavi, 3200 Gepizi §i 2000
s Barbari » (xal Bapfdgovs dioyiiiovg),

Acesti ¢« Barbari » fard alt calificativ, deosebiti de Gepizi, de
Avari §i de Slavi, erau Daco-roméni, pe care un cronicar bizantin

1y Vicina et Cetatea Albd, pp. 136-37,
%) Dicul , Die Gepiden, 1, p. 224,
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nu putea si-i numeascid ¢ Romani» deoarece acest nume era
rezervat Romeilor, “ Pwuaiot, adici Bizantinilor ingisi. Desi aceasti
ipotezid a fost contestati ), ea nu este mai putin ingenioasd; ea
poate fiapropiati de pasajul cu mult mai recent, din cronica lui
Choniates, pentru care Vlahii numiti altd dati Moesieni, sunt ¢ bar-
barii care locuiesc muntii Hemus » 2), Tods xaza 7oy *Aluoy 76 Sgog
Bagfdgovs. Dar este si mai probabil ca scriitorii bizantini si fi
pus populatia de limbd romanid din aceste regiuni in rindul
« Hunilor » oria «Scitilor », asa cum numeau ei pe stipanii vre-
melnici ai tirilor dunirene.

Se observi c¢i incepand din secolul al X-lea, numele de ¢ Vlahi »
a cAstigat tot mai mult teren si a devenit de o intrebuintare curenta.
Ceea ce este mai curios, este ci textele italiene, care confundi pe
Romanii dela Dunire cu Ungurii, deosebesc pe Aromanii din Bal-
cani prin numele lor de Vlahi. Am gisit exemple in Analele
genoveze, ca si in actele notarilor venetieni ®). Acest obicei nu
face decit si confirme regula pe care ne-am propus si O sta-
bilim: in Balcani, Vlahii sunt din punct de vedere politic o na-
tionalitate distinctd §i un popor independent, chiar inainte de
alcituirea statelor dunidrene; pentru cronicarii §i geografii arabi,
imperiul Asinestilor §i Bulgaria sunt incid la inceputul veacului
al XIV-lea ¢tara Valahilor »4).

Vlahii nu au fost confundati cu numele vre-unui alt popor
care i-ar fi supus stipanirii lui, deoarece ei insisi au fost, cel putin
la inceputul celui de al doilea imperiu bulgar, un element domi-
nant §i poate chiar clasa conducdtoare a noului Stat.

De aici, pani la a presupune ci termenul de ¢ Viah » ori « Valah »
este de asemenea de origine balcanicd §i cd Bizantinii l-au primit
dela Slavii din peninsuld %), care ei ingii l-au mogtenit poate
dela Germani, nu este decit un pas si incd nu prea greu de ficut.
Numai ¢id aceasti constatare ne poate duce la o altd con-

1) L. Tamés, op. cit.,, pp. 30 §i urm.

*) Ed. Bonn, p, 482.

%) Cf. Vicina et Cetatea Albd, pp. 137-38.
4 V. p. izvoare, tbid., pp. 39, 131.

5) Diculescu, op. cit., p. 225.
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cluzie, mai riscatd, care, de ar fi acceptabild, ar confirma existenta
a douad elemente in populatia daco-romind: Romaénii autohtoni
si emigrantii din regiunile balcanice — notarul regelui Bela men-
tioneazi pe Blachi ac pastores Romanorum si geograful anonim
din veacul al XIV-lea pe Blazi care au pirasit pascua Romanorum.
Nu este oare in aceastd nuantd o deosebire, care ar preciza o ori-
gine teritoriald, opundnd cele doud ramuri ale aceluiagi popor,
« pastorii Romanilor », bdstinasi ai regiunilor carpatice i duna-
rene, Blahilor, « Vlahii» de origine balcanici ?

Desi indrizneatd, aceastd ipotezd este totusi in domeniul posi-
bilitatilor. Este adevidrat cd cercetiatori recenti au admis identi-
tatea celor doi termeni: Blachi ac pastores Romanorum, precum
ne intdmpind aiurea Sclavi ac Boemi, popoare de acelagi gen,
« gleichartige Volker », ac avind aci intelesul lui «adicd ». Dar
aceasta nu exclude posibilitatea a doud ramuri foarte apropiate
ale aceluiagi popor, vorbind dialecte ale aceleiagi limbi. Ea este
de altfel admisa in parte i de d. Tamds, care vede insd In pa-
storii ¢« Romanilor » amintiti de Anonim in Panonia, la venirea
Maghiarilor, o populatie romanici asemdinatoare Ladinilor din
Retia, care bine inteles n’are nimic comun cu Viahii si ar fi dis-
parut fird urme dupd cucerire. O datd ce am admite existenta
celor doud ramuri ale romanititii orientale: una a Dacoromanilor
ramasi la nordul Dundrii, cealaltd a Vlahilor din Balcani, §i am
fine seamd de curentul neintrerupt de migratiuni, fie periodice
— transhumanta pastoreasci — fie de transplantare in noi age-
ziri, este aproape imposibil si nu ajungem la concluzia unei fu-
ziuni, din care rezulti de altfel unitatea limbii romane de astizi !).

Exista un alt fapt care confirmd interpretarea, in acelasi timp
teritoriald si politicd, a numelor etnice ale poporului roméan in
izvoarele medievale: este valoarea sociald care se adaogi, foarte
de timpuriu, numirii pe care gi-o dd singur. Este caracteristic cd
numele cu adevirat national, rumdn, a avut un sens pejorativ din

1) P. intreaga bibliografie v. N, Driganu, op. cit., pp. 14 i urm. $i L’ancienneté
et lexpansion du peuple roumain d’aprés la toponymie, I’ ique et la
Balcania, 1, p. 40. L. Tamas, Arch. Eur. Centro-Orientalis, 11, p. 360 si urm. V.
si mai sus, Cap. 1V, p. 57.
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punct de vedere social; rumdnii din documentele romanesti dela
sfargitul veacului al XVI-lea si al XVII-lea sunt tdranii legati de
robia ogorului, coloni et iobagiones ale actelor latine din Transilva-
nia 1). Inainte de aceastd epocd, in documentele redactate in slavo-
neste, la nord de Dunire, in veacul al XV-lea, cuvintul ¢ vlah » tine
locul aceluia de « rumin » Doud texte sunt mai ales caracteristice ;
domnitorul Moldovei, S$tefan cel Mare, intr’'un fel de proclamatie,
adresandu-se locuitorilor din tinuturile Brdilei, Buziului §i Ram-
nicului Sarat, pentru a le aduce la cunostintd ci sustine drepturile
la tronul Munteniei ale unui pretendent, numeste deosebit pe
boieri, pe cneji si pe «sdraci ». Muntenii ii rispund in numele
boierilor, cnejilor si viahilor. Este limpede cd cele dintdi doud
categorii, ale ciror denumiri sunt slave, reprezintd aristocratia si
pe proprietarii liberi, in timp ce ultima, aceea a «sdracilor » sau a
«Vlahilor», reprézintd populatia siteasca neliberd, legata de ogor ?).

S’a putut presupune, cu oarecare aparente de adevir, cd in
aceastd epocd tirzie, intelesul pejorativ al unui nume etnic repre-
zintd amintirea unei stiri sociale §i politice anterioare si in special
a unei stipaniri a Slavilor, la nordul Dundirii, peste populatia
de limba romand pe care si-o facuserd tributard §i care era supusi
darii si cégstiului datorat invingdtorilor %),

Nu s’a ficut indeajuns legitura intre aceastd ipotezd §i dis-
cutia inceputd mai de mult, in literatura istoricd apuseand, in
jurul intelesului social al termenilor Francus §i Romanus, in textele
juridice ale perioadelor merovingiene si carolingiene. Fustel de
Coulanges deosebise trei intelesuri ale fiecirei denumiri: Francus
— om de neam franc, in inteles etnic; locuitor al regiunii Francia;
om liber, homo ingenuus. lar Romanus — om al populatiei indi-
gene, in regatele barbare; locuitor al Romaniei, din rdsdrit sau
de miazd-zi (Italia sau Galia meridionald); eliberat din servitutea

1) C. C. Giurescu, Ist. Romdnilor, 1, pp. 238 si urm.

*) 1. Bogdan, Doc. privitoare la relatiile Tdrii Romdnesti cu Brasovul si cu
Tara ungureascd, 1, pp. 282 si urm.

*) Giurescu, op. cit., p. 243 i urm. V. si R. Rosetti, Despre originea si trans-
Sformarea clasei stdpdinitoare in Moldova, An, A. R., seria g 2-a, XXV (1906) pp.
147 §i urm,
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personald (sclavie), dar legat de padmant: liberti, colliberti, coloni *).
Iar in concluzie, aceasti constatare: «cel putin un lucru e sigur,
e cd exista in statul merovingian o clasi de oameni denumitd,
fird considerafiuni de origine, homines romani §i care erau ordn-
duiti printre eliberatii «tabulari » *).

Aceastd pdrere a ilustrului istoric al «Cetitii Antice» §i a
« Institutiilor Politice ale vechii Frante» a fost combdtutd cu
inversunare. In cartea sa asupra «Invaziilor germanice », d. Lot
o considerd cu desdvirsire inldturati. « Fustel de Coulanges, ne
spune d-sa, a pus la contributie comori de ingeniozitate pentru
a incerca si demonstreze c¢d, in aceste legi, cuvdntul Romanus
inseamnd, nu proprietarul roman liber, ci eliberatul, a cirui con-
ditie sociald, la Romani ca §i la Germani, era mult inferioard
celei a omului liber din nastere, ingenuus. Aceastd tezi subtild
si fragild a fost inldturatd fird crutare de Julien Havet in Franta,
Theunissen in Belgia, Waitz in Germania. Nimeni nu o mai ac-
ceptd » ¥). De asemenea, cu toatd autoritatea invitatilor ce il sus-
tin incd, intelesul de ¢liber » al cuvintului francus i se pare con-
testabil; cel mult poate fi vorba de oarecare confuzii in jurul unui
radical germanic frech, care a putut fi apropiat pe urmi de infe-
lesul libertatii.

Fird a relua aci discutia in aminuntele ei, trebue si constatim
totusi cd in ultimul timp ea a inceput din nou. Intr’un articol
recent, d. S. Stein, dupd ce aminteste cd «in una din limbile ro-
manice, cea romind, cuvintul romin avea intelesul de «tiran»
(simplificare poate excesivi a rumdniei), ajunge la incheierea ci
ambii termeni, Romanus-Francus ¢trebuesc infelesi in sens social
si de breasld, nu in cel national, deoarece contrastul national
nu e dovedit nicdieri, fiind putin probabil pentru vremea mai
veche si cu totul exclus pentru cea carolingiand » ). JTati-ne deci

) Fustel de Coulanges, Nouvelles recherches sur gquelgues problémes d'his-
toire, pp. 370 si urm.

) Ibid., p. 365.

%) Les invasions germaniques, p. 196.

4) S. Stein, Der « Romanus » in den friinkischen Rechisquellen, Hist. Viertel-

Jjahrschrift, XXX, 1937, pp. 244, 249-50, Cf. Mitt. des Inst. f. Osterr, Geschichts~
forschung, 1929,
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intorsi, in carecare masurd, la teza Iui Fustel de Coulanges. Ne
gribim insd si addogdm cd §i acum aceasti teorie intAmpind
hotérite impotriviri ¥).

Desigur problema e mult mai complexid in textele legislative
ale Regatului Francilor, decit in diplomatica roméineasci din
secolul al XVII-lea. La noi, intelesul social este limpede. In pri-
vinta originilor, chestiunea riméine insd deschisd. S’ar putea pre-
supune ci pentru a exploata mai ugor regiunile cucerite, stipanii
barbari din primele veacuri ale ndvilirilor au imprumutat dela
imperiul de risirit legitura colonatului §i au «fixat » de pimantul
pe care il lucrau, in folosul lor, pe « Romanii » bistinasi sau adusi
de peste Dunire. Poate au pus capat, prin astfel de misuri, nesta~
bilitdtii periodice a pistoritului. De altfel insdsi legislatiunea im-
periald, in secolul al IV-lea, oprea pe péstori de a cilari ). Aceastd
dispozitiune a Codului Teodosian va fi fost desigur aplicabili,
nu numai in Italia, unde mai de mult pistorii Apuliei tulburau
agezdrile ordgenilor din tinuturile de miazi-zi ale peninsulei, dar
si in acele provincii din Balcani, in care produsul principal era
brinza, «casul Dardanic », de e si dim crezare tratatului de geo-
grafie economicd a Imperiului, scris pe la anul 350 si cunoscut
sub numele de Expositio totius mundi®). Fird a avea acelasi in-
teres ca fiscul imperial, constrins si aseze de veci pe oricine, in
categoria sa §i la locul sdu, Barbarii puteau si ei si afle un folos
in restringerea libertdtii de miscare a supusilor lor «romani ».
Ajunge de altfel si amintim sfatul pe care cronicarul sirian il atri-
bue Avarilor, dupd ndvilirea lor in peninsula balcanici: s Iesiti,
seminati §i secerati; nu vom lua decdt jumitate din bir » *). Chiar
usurnd sarcinile locuitorilor, asa cum ficeau g§i regii barbari
din apus, ei incd preferau si-i §tie statornici pe anumite locuri,
decdt urmandu-si turmele in viile necercetate ale muntilor. Dupd

1) Cf. replica in Rev. Belge de Philologie et d’Hist., XVIII (1938).

") H, Dessau, Gesch. der romischen Kaisegzeit, I, 1 ,p. 415. Cf. Cod. Theod.,
9, 30, 2, 5.

) V. A. Vasiliev, Expositio Totius Mundi, Seminarium Kondakovianum, VIII,
1936, pp. 15 gi 25.

4 V. mai sus, p. 35.
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cum Longobarzii, prin stipinirea lor in Italia, au contribuit la
unificarea linguistici a peninsulei, micsordnd contrastul intre
vorbirea dela miazi-noapte §i cea dela miazi-zi *), s’ar putea spune
cd Avarii §i urmasii lor de aceeasi origine, in stipanirea tinuturilor
dunirene — mai mult decét Slavii, ce le-au fost si ei supusi—au
dat un insemnat ajutor procesului de statornicire a populatiei
romanice §i romanizate, impunindu-i si lucreze pdméntul in
folosul lor. In orice caz, chiar daci n’au putut aplica in intregime
institutia, au contribuit si inridicineze pe malul sting al Dunirii,
notiuni imprumutate vietii provinciale de pe malul drept; insi
trebue remarcat ci, in Balcani, ¢«vlah» in inteles social insemna
si mai tarziu pistorul liber, pe cind la nordul Dunirii, trebue
subliniat un alt inteles al acestei denumiri §i o concluzie care se
desprinde din ea. Este evident cd dacd rumdn era inci in vremu-
rile moderne, {iranul legat de ogor, € pentruci Romanus repre-
zinta pentru ndvilitorii Germani, Slavi sau Avari, din indepir-
tatul Evul Mediu, pe colonistul fixat de mosie. Acest termen are
asa dar aci un sens de stabilitate, iar nu de migratiune ; de subjugare
agricold, iar nu de libertate pistoreascd %). El constitue panid la
un oarecare punct, un argument in favoarea continuititii romane
si a influentei institutiilor imperiului de rasirit la nordul Du-
ndrii, chiar $i dupa sfarsitul stipanirii sale politice §i militare in
aceste tinuturi. El poate fi interpretat si ca o confirmare a
deosebirii ce am incercat si o stabilim, intre ramura autohtoni
a Romanilor din Dacia §i ¢« Vlahii» imigrati din regiunile bal-
canice. Bine inteles cd in curdnd aceste notiuni s’au confundat.

Aceastd particularitate confirma si regula pe care ne-am stra-
duit si o precizim. Intr’0 epoci in care izvoarele istorice se
ocupid de stipdnitorii {irii, de conducitori §i de clasele conduca-
toare, este foarte natural ca ele si fi nesocotit populatia supusi.
Ea trebue s fi fost mai numeroasi si fard indoiald mai cultivati,
cel putin in unele regiuni, decit nomazii care nivileau si o ex-
ploatau. Ea nu va avea valoare insd in ochii cronicarilor si in

'Y W, von Wartburg, Die Entstehung der romanischen Viiker, p. 150.
?) E. Gamilischeg, Romania Germanica, 11, pp. 241 si urm.
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limbajul cancelariilor, decat in ziua in care ea insisi va putea
sd-si fnchege un stat, sau si constitue elementele sale condu-
citoare. Dar Romdnii au fnceput si joace un rol istoric bine de-
finit ca popor liber, in Balcani citre sfirsitul secolului al X-lea
si in tdrile dunarene in cel de al XIIi-lea. Faptul cd ei nu sunt
amintifi in mod ldmurit in textele contemporane nu implici
neexistenta lor !): el inseamnid doar supunerea lor unor puteri
straine, care le impun, fie numele lor etnic, fie pe acela al teri-
toriului pe care §i-l1 supuseserd stipinirii lor.

Imi pare ci aceasta este singura interpretare a ticerii izvoa-
relor, care si nu fie protivnici logicei faptelor si deosebitelor date
ale linguisticii: Tarile dela gurile Dunirii au avut aceasti parti-
cularitate, cd au fost intotdeauna un drum de trecere, mai mult
decdt un centru politic §i militar: atunci cdnd cimpia Tisei §i a
Dunirii de mijloc, pusta Europei Centrale, era o rezervid naturald
de pdsune, care atrigea pe nomazi §i cavaleria lor, iar Balcanii
opreau pe navilitori §i constituiau o cetate naturald, in lupta lor
impotriva imperiului bizantin, drumul dela Carpati la Dunire
si la Nistru nu era decit o etapd in finaintarea nivalitorilor si
nu refinea multd vreme cetele lor, pe care le alunga presiunea
altor popoare din stepd. Iati de ce numele etnice, care ne arati
pe stapinitorii succesivi ai acestor tinuturi, au variat astfel, incét
Bizantinii gdseau mai ugor de a-i confunda sub o rubrici arti-
ficiald, imprumutatid dela autorii clasici.

Au fost astfel «Sciti » §i «Sarmati » pdnd in secolul al XI-lea
si al XII-lea. Se poate interpreta in acelasi fel numele etnic incd
nelimurit, pe care ni-l redau izvoare musulmane, care au fost
cercetate si traduse de curind. Este vorba de geografia univer-
sald intitulatd ¢« Hudud-al-Alam », ¢ granifele lumii », alcituitd in
982 la Gozgin in Afganistanul septentrional, si de lucrarea per-

1) V. nota recentd a d-lui H. Grégoire, Byzantion, XIV (1939), p. 303:
¢ C’est un pur hasard qui nous révele I’existence des Valaques balkaniques
avant I'année 1145. Si nous n’avions pas une ligne de Cédrénus et le Strare-
gikon, nous n’en saurions rien; donc pour les Valaques du Nord, le silence
des sources n’est pas opposable 4 I’évidence historique. »
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siand a lui Gardizi, «podoaba istoriilor », scrisi un secol mai
tirziu in nord-estul Persiei, la 1094 1),

Ambele texte, descriind popoarele turcesti, printre care insird
pe Maghiari, mentioneazi douid popoare crestine care sunt vecine
cu acestia din urmi §i care se numesc, dupd ¢ hotarele lumii »,
V.n.nd.r. §i Mirvat, sau, dupd Gardizi, N.dr.r. §i M. rdat.
Iati de altfel, ce spun ele: dupd anonimul afgan, fara Madjgha-
rilor atinge la est muntii, la vest si la nord {inuturile Rus, la
sud tribul crestin al V. n. nd. r. care sunt oameni slabi si siraci %),
care posedd pufine bogitii: Mirvat sunt vecini cu muntii apar-
tindnd V. n.nd. r. §i se intind de acolo pind la tara Pecenegilor
si la Marea Neagra.

Geograful persan dela sfirgitul secolului al XI-lea este mai
explicit. ¢ Tara lor, scrie el vorbind de Madjghari, este invecinati
mirii Rumului citre care curg doud mari fluvii gi Madjgharii tri-
iesc intre aceste doud fluvii si cdnd vine iarna, cei care se depir-
taserd de fluviu revin in apropierea lui §i petrec iarna. Ei sunt
pescari §i se hrinesc cu pegte. (In ceea ce priveste) fluviul care e
la stdnga lor (trebue si spunem ci) in directiunea Slavilor, este
un trib din Rdm, (ai cirui membri) sunt toti crestini. Se numesc
N. nd. r. Bi sunt mai numerosi, dar mai slabi ca Madjghari. Din
cele doud fluvii mai sus pomenite, unul se numeste Atil si celdlalt
Diba si cind Madjgharii sunt pe malul fluviului, ei vid pe
N. nd. rieni. Deasupra (sau dedesubtul) acestora din urmi, pe malul
fluviului, e un munte mare si o api tisneste din el si curge pe coasta
lui. Dupd acest munte se giseste o natiune de crestini care se
numesc M.rdat » %), .

Aceste relatiuni au fost de curdnd analizate de savantul orien-
talist, d, V. Minorsky, care a si dat o editie englezd a lui Hudud-

1) Asupra acestor izvoare pufin cunoscute sau riu interpretate pani acum,
v. Minorsky, Hudud al Alam, Gibb Memorial Series, London 1937 i Une nou-
velle source persane sur les Hongrois au X-e siécle, Nouv. Revue de Hongrie, LV1
(1937), pp. 305 gi urm. ; A, Decei, Asupra unui pasagiu din geograful persan Gardizi,
Omagiu Al si I, Lapedatu, Bucuresti, 1936, pp. 877 si urm,

%) Sunt denumiti bad-dil (fricosi), ceea ce ar insemna mai degrabi crestini,
v. Minorsky, Nouv. Rev. de Hongrie, LVI, p. 312,

*) Ibid., p. 308,
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al-Alam, in seria Gibb Memorial §i de citre fostul siu auditor
romin, d. A. Decei, care s’a ocupat exclusiv de textul lni Gar-
dizi. Concluziile lor sunt destul de aseminitoare, anume ci
sunt de comun acord si indepirteze orice identificare caucaziani
a acestor regiuni necunoscute, identificare la care Marquart insusi
a sférsit prin a renunta ). In acest caz, dupd cum credea Barthold,
Dibd, unul din fluvii nu-i altul decit Ding, Dunirea; Mirvat
sau M.rdat, despre care se credea ci pot fi identificati cu Croatii,
ar fi mai degrabd locuitorii din Morava (Morvék in ungureste)
ai marii Moravii a Iui Sviatopluk, cuceriti de Unguri dupi insta-
larea lor in Europa Centrali. Riméane atunci acest popor miste-
rios al N. nd. r. sau V. n. nd.r. care se intercaleazi intre Slavi si
Unguri, de-a-lungul Dunirii ori al principalilor sii afluenti de
pe malul sting.

Aci interpretarile sunt foarte variate. Istoricii §i filologii unguri
au vizut in acest nume misterios o aluzie la numele unguresc al
Belgradului, Néndorfejérvar, si in poporul astfel numit, fie o de-
formare a numelui Grecilor, fie a aceluia al Bulgarilor ?). D,
Minorsky, dupd ce a inclinat mai intdi sid-l interpreteze ca o
« oarecare populatie roméneasci din Moldova sau chiar din Mun-
tenia », s’a hotdrit si apropie acest nume, care nu aminteste nimic
precis, de acela al triburilor turcesti menfionate de Masfidi, V. L
nd.r. care cotropeau in 934 teritoriul bizantin, si-1 restituie
ca Vunundur $i si identifice astfel pe Onoghundur, sau Onoguri,
trib bulgar trecut la crestinism, a cdrui stipanire se intindea in
aceastd vreme asupra populatiei sedentare din aceasti regiune 3).
D. Decei a ajuns la rAndul siu la interpretarea roméneasci, la
care se oprise intdi orientalistul rus; el o justificd totusi prin argu-
mente, a ciror putere trebue recunoscutd: un popor crestin, mai

Y wid., p. 310.

%) A. Decei, op. cit., pp. 896-97.

) Minorsky, ibid., p. 310. La Masudi (934), Walandar ¢ de asemenea un
orag bizantin. V. Marquart, Osteuropdische u. ostasiatische Streifziige, pp. 61,
449 ¢iurm., unde se face o apropiere intre acest nume si acel al Onogurilor, care
dispar totusi dupd niAvilirea Bulgarilor; v. H. Schénemann, Die Kenntnis der
byz. Geschichtsschreiber v. der dltesten Gesch. der Ungarn. p. 9.
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numeros, dar mai slab decat Maghiarii, deci nu un element «sti-
panitor », ci dimpotrivi inferior ca putere militard, triind aproape
de Dunire, sub marele munte care nu poate fi decat lantul Carpa-
tilor; in fine pentru a ne convinge cu totul, firi a mai tine seami
de factorul religios, originea limpede indicati: un trib az Rum,
din Rum sau din imperiul roman ). Nu e aici o aluzie evidenti,
daci nu la teritoriul imperiului bizantin, dar la romanitate, la
originea romand, latini a poporului romin, origine care a izbit
pe cronicarii bizantini chiar dela inceput, cind au trebuit si se
ocupe de €l1??)

In acest caz, dacd se admite cd toate aceste elemente concordd
si cd ele se potrivesc numai poporului romin, numele de N. nd. r.
care nu seamind cu nimic din ceea ce priveste acest popor, nici
cu Vlahii, nici cu « Rumaénii », trebue si fie dupd obiceiul turc,
numele vre-unei cipetenii necunoscute, ce s’a dat natiunii pe care
o comanda; e cazul Osmanliilor sau acel al Selgiukizilor. Ar fi
singura explicatie care s’ar potrivi acestei ciudate aldturiri de
consoane ).

Ipoteza e fird indoiali din cele mai ingenioase, dar ea pare
si mai verosimild, daci se aplici aceeasi metodd, nu numai la
numele unui stipanitor, care in mod practic € imposibil de recu-
noscut in starea actuald a cunostintelor noastre, dar la acela al
unei clase conducidtoare, al unui element dominant, suprapus
poporului romén.

Am incercat intdi, in aceastd privin{d, o apropiere a numelui
redat de izvoarele arabe de acela inci nelimurit, care apare in
izvoare mai tirzii, din veacul al XII-lea §i al XIII-lea, al Brod-
nicilor. Acestia, pomeniti in regiuni foarte depirtate, de cronicele
rusesti dincolo de Nistru, de diplomele regilor unguri in Tran-
silvania si in Moldova, fuseserd identificati de Onciul, dupid Us-
penski, cu oamenii veniti dela miazi-noapte, ol éx, Bogddvng, in
ajutorul riscoalei Asinestilor. Cunoscindu-se transcrierea fante-

1) Decei, op. cit., p. 898.
%) V. L. Tamés, op. cit.,, II, pp. 51 §i urm,
%) Decei, ibid.
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zistd a numelor slave, trecute prin deformarea pronuntérii grecesti,
de citre scriitorii §i geografii arabi, imi pusesem intrebarea dacid
acesti N.nd.r. sau V.n.nd.r. nu ar fi aceeasi ca Vordoni sau
Brodoni ai cronicarilor bizantini, si dacd, sub acest nume, nu
s’ar ascunde un neam de rizboinici slavi, sau slavizati, stipani
al «numerosului popor crestin » care ar fi Romdnii din stinga
Dunirii ).

D. Popa Lisseanu, adunind intr’un volum al colectiei sale
de izvoare textele privitoare la Brodnici, a mers mai departe si
a vdzut in acest popor, adesea confundat cu Vlahii, pe Brutenii
mentionati in alte documente: de unde Pruteni, Roméni din valea
Prutului, confundati cu « Moldovenii » dupi descilecare ®). Nu e
locul de-a discuta aci aceastd ipotezd; apropierea pe care o incer-
casem nu a fost insd primitd de alfi cercetdtori, iar consoanele
numelui, transmis de geografii arabi, au dat loc la alte inter-
pretiri, desigur ingenioase 3).

D. Henri Grégoire, care ne-a aritat adesea o neintrecuti
bogitie de lamuriri §i etimologii, a dat chiar in acelasi an, in doui
reviste, doud interpretiri deosebite ale aceluiasi nume. Intr’o dare
de seamd a editiei d-lui Minorsky, intregitd pe urmi de alte note,
d-sa vede in V. n. nd.r. pe Bdyxap, Vangari, care n’ar fi altceva,
intr’o limba slavi, decat Odyygor, Ungurii. Nu intrim in exami-
narea améanuntiti a acestei identificiri, care se pare ci n’a intdm-
pinat aprobarea invitatilor maghiari, desi unii slavisti i s’au aratat
favorabili *). Dar intr’un articol aparut in acelasi timp, intr’o
revistd germand, asupra numelui §i originii Ungurilor, tot d.
Grégoire ne did o versiune deosebiti. Vorbind de aceiasi
vecini ai Maghiarilor, ne spune: «sunt evident cei 12.000 de cres-
tini (fara femei si copii) pe care Krum i-a luat la Adrianopol in
813, i-a asezat dincolo de Dunidre §i care au rimas acolo pdni
la 836, Se stie doar cd in acest an, bitdnd pe Bulgari i pe Ma-

') Une énigme et un miracle historique, pp. 98-101.

*) Izvoarele Istoriei Romanilor, vol. XII, Brodnicii, Bucuresti, 1938.

%) Cf. H. Grégoire, Byzantion, XIII (1937), p. 689; F, Délger, Byz. Zeltschr.,
XXXVIII (1938), p. 258. A. Decei, Revue de Transylvanie, IV (1938), p. 451.

%) Byzantion, XIII, pp. 645-50, 736-38.
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ghiari, acesti Macedoneni, Adrianopolitani sau Adrianiti (Nandar,
Nandarin) s’au imbarcat pe flota trimisi la gurile Dundrii de
impératul Teofil. Erau atit de limurit Adrianiti incit, in lupta
impotriva Maghiarilor, au invocat patronajul Sf, Adrian! Izvorul
lui Gardizi, sau mai de grabd aceastd informatie privitoare Ia
Nandarin este astfel minunat datatd » ),

Nu am intentia sd discut elementele unei explicatii filologice,
desi chiar pentru profani forma Nandar-Nandarin pare mult mai
apropiatd de N.nd.r., decit Vangari — Odyygot.

M3 voi mirgini la elementul istoric propriu-zis. In textele
analizate, poporul astfel numit nu se confundd cu Maghiarii,
cum ar trebui si fie cazul, dacd numele siu ar indica triburi de
aceeagi origine cu ei. E vorba de crestini, mai numerosi si mai
sdraci dect cuceritorii, §i care se trag din Ram, din impiritia
romand. Am mai avut prilejul si amintim aceasti colonizare cu
Macedoneni, la inceputul veacului al IX-lea, al malului sting al
Dundrii %): originea lor din Adrianopol e foarte plauzibili. Dar
€ mai mult decit probabil ci nu avem a face decit cu un alt aspect
al aceluiagi fenomen, un alt exemplu al aceleiagi reguli. Numele
de Nandar, Nandarin, reprezintd in acest caz grupul activ, con-
ducitor, al imigratilor transdunireni, care se dovedesc in stare
sd poarte armele, si lupte §i si invingd ; poporul numeros nu sunt
insd ei, oricAte femei §i oricdti copii am alitura celor 12.000 de
rdzboinici, ci populatia romanici, de aceeasi origine ca a lor,
pe care o afld stabiliti la poalele muntilor i in valea Dunirii.
Pardsind deci, in favoarea acestei a doua ipoteze a d-lui Grégoire,
incercarea intr’adevar prea riscatd, de-a regisi pe Brodnici intr’un
text arab din veacul al X-lea, vedem dimpotrivd in aceastd iden-
tificare o noud intirire a ideii de interpenetratiune a elementelor
dundrene §i balcanice ale romanismului, chiar in vremea ce a
urmat navalirii maghiare, si in acelasi timp o confirmare a presu-
punerii d-lui Decei. Ea este de altfel conforma obiceiului de a de-

Y) Le nom et Porigine des Hongrois, Zeitschr. der morgenlind. Gesellschaft,
t. 91, 1937, pp. 630-42.
*) V. mai sus, p. 45.
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semna popoarele prin numele cuceritorilor sau al conducitorilor,
chiar cind acestia din urmi sunt mai pufin numerosi §i sfargesc
prin a fi cu totul asimilati de citre supusii lor.

S& nu uitdm cid Protobulgarii turci au fost asimilati de supusii
lor slavi, iar Normanzii orientali, Varegii sau Rugii, de triburile
slave din Rusia kieviand. $i acolo cuceritorii au sfarsit prin a
adopta obiceiurile, credinta §i limba populatiilor cucerite; ce-i
drept, si-au lisat numele noii comunitd{i nationale, niscute din
acest amestec, §i a rezultat de aci un popor bulgar §i o natiune
ruseasci. Dacd un proces aseminitor nu s’a dezvoltat in istoria
poporului romén, i dacd numele sdu, de o valoare sociald infe-
rioard, a stiruit totusi in amintirea urmasilor, e poate pentrucd
a schimbat prea adesea stdpénitorii sii, ca numele unuia din ei si
i se alipeascd si sa-i rimdnd deapururi. Totusi numele diferitilor
nivalitori au putut fi folosite pentru a-1 desemna, in cursul vea-
curilor, pistrindu-se insi, ca un substrat permanent, notiunea
unui popor numeros §i necdjit, legat prin limbd si prin lege de
amintirea acelei impdritii a Rdmului, pe care o vor regisi, peste
multe veacuri, letopisetele tdrilor romanesti.
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CAPITOLUL VI

ORIGINILE POPORULUI ROMAN

Datele arheologice

Originile poporului roman §i agezirile sale primitive constitue
astfel una din principalele enigme, dacd nu cea mai greu de re-
zolvat, din istoria Europei in Evul Mediu. Dupd cum s’a vizut,
sustindtorii teoriei continuitdtii §i aceia ai imigririi o mai discutd
incd, interpretdnd, dupd vederile lor, mirturiile izvoarelor isto-
rice. Astfel asupra citorva puncte §i in jurul unor anumite texte,
oarecum clasice — Eutropius ori Vopiscus, Nestor sau notarul
anonim — aceleagi argumente se opun de un secol, in numeroase
lucriri care se striduesc de a nu se asemdna prea mult, ceea ce
nu le reugeste intotdeauna. Progresele cele mai insemnate au fost
sdvarsite, in ultimii ani, in domeniul filologiei i al linguisticei; va
fi deajuns de a trimite, in aceastd privintd, la dérile de seamd cele
mai complete care au fost publicate ). Dar mai sunt o serie de
lucriri, ale ciror concluzii au fost utilizate aiurea, cu rezultate foarte
valoroase: este vorba de cercetdrile arheologice, privind epoca
sfarsitului imperiului §i aceea a invaziilor barbare. Numai dato-
ritd arheologiei, s’a intemeiat marea operd de restaurare a lime-
sului si a istoriei hotarelor lumii romane, care crau tot atit de mult
insemnate, prin semne de hotar §i intdrituri, ca si «nevizute » *).

1) Cf. Dr. M. Friedwagner, Uber die Sprache und Heimat der Rumdinen in
ihrer Friihzeit, Zeitschr. f. Rom. Phil., LIV (1934), pp. 641-715.

1) Pentru limes, vezi seria de publicatii ale Inst, di Studi Romani; cfr. si E.
Kornemann, Die unsichtbaren Grenzen des rémischen Kaiserreiches, Budapest, 1934,
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Numai folosind rezultatele sidpiturilor, ficute in mormintele
epocii barbare, lucririle -unui Dopsch ori ale unui Rostovtzev
au putut lamuri istoria acestor «veacuri intunecate ».

Aceasta nu inseamni ci nu s’ar fi dezvoltat in Romania, ca
si in tdrile invecinate, o activitate bogati intr’un domeniu ieri
incd neexplorat; initiative fericite s’au manifestat aproape pretu-
tindeni, de cativa ani!). Se cuvine insi de a integra, mai deplin
decit s’a facut pand acum, datele arheologice in studiul originilor
poporului romdn, cu scopul de a desprinde elementele noi pe
care cle le-ar putea aduce solutiondrii unei chestiuni, pe cit de
vechi, pe atit de controversate. '

In stadiul actual al cunostintelor noastre, nu trebue desigur
sd ne ldsdm stipiniti de iluzii: cercetirile care au avut loc dela
un capit la cellalt al pimantului rominesc n’au scos inci la
iveald pentru aceasti epoci nici o descoperire senzationald, care
ar putea confirma sau infirma pe deplin mdrturia celorlaltor izvoare
istorice. Se desprind totusi, din cercetarea acestor lucriri, unele tri-
sdturi care nu pot fi nesocotite, de n’ar fi decit pentru a dezvilui
o fati noud a problemei.

Punctul de plecare al acestor studii trebue si fie neapirat ace-
lagi ca si acel al celorlalte lucriri, istorice ori filologice, care au
tratat despre originile Romanilor: Dacia romand, sau mai de-
grabd Romania orientali; si in aceastd privinti trebue si pre-
cizdm, dela inceput, o chestiune de metodi. S’a accentuat tot mai
mult — credem, pe bunid dreptate — caracterul imperial al istoriei
romane: trebuesc considerate lucrurile, pe cit se poate, cu aceeasi
lirgime de vedere, si 0 mirire egali, aceleia pe care o intrevedem
in spiritul impératilor, care s’au succedat dela Vespasian la Con-
stantin, ne spune un specialist al arheologiei §i istoriei artelor a
epocii tirzii a imperiului *), Incepind din secolul al III-lea, cen-
trul vietii romane nu mai este la Roma: el este in provinciile
care guverneazi de acum inainte, la rindul lor, cu impiratii lor

1) Cf. R. Vulpe, L’activité archéologique en R ie: historique et biblio-
graphie, Bucarest, 1938, Extras din I’Archéologie en R ie (Acad. Rou-
maine: Connaissance de la Terre et de la pensée roumaine, 1X).

%) S. Ferri, Arte romana sul Danubio, Milano, 1933, p. 34,
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africani, sirieni, panonieni, iliri, care refac unitatea imperiului pe
baze noi?).

Dar ar fi cu totul gresit de a desparti istoria unei provincii
de a cclorlalte, de a nu tine seamd, in manifestirile diverse ale
vietii locale, pe care administratorii imperiului gtiau sd le respecte,
de aceastd mare unitate imperiali care se intindea dela marea
Britaniei la marginile golfului Persic. E cazul Daciei romane, ca
si al celorlalte provincii ale imperiului; ea nu constitue o exceptie
nici pe tirdmul politic si administrativ, propriu-zis, nici din punc-
tul de vedere al vietii economice si sociale, cu atidt mai putin in
ceea ce priveste manifestérile vietii religioase §i artistice ) ; cel mult,
asa precum se va vedea mai departe, unele trisituri ale acesteia
sunt mai accentuate decit aiurea. S’ar putea pune intrebarea,
de ce cred necesar de a stirui asupra unor consideratiuni atit
de generale si care par evidente. O fac tocmai pentruci s’a incercat
de a sc sustine teza opusid, si anume cd destinele acestei provincii
dunirene, care a fost cea din urmi anexati imperiului i a fost
despirtitd de el cu mult inaintea vecinelor sale, au fost cu totul
diferite de cele ale altor regiuni ale lumii romane. Aceste
argumente au fost invocate mai ales de citre acei care au cercetat
sfarsitul stdpénirii romane in aceste pirti. Astfel eminentul istoric
al provinciilor romane dela Dunire, d. Alf6ldi, care s’a striduit
sd demonstreze diinuirea elementului roman in Panonia pand
la 0 epocd mult mai inaintatd §i conlocuirea sa pasnicd cu sti-
panitorii barbari din veacul al V-lea si al VI-lea®), respinge cu
totul continuitatea lui in Dacia Traiand, dupid invaziile Gotilor
si pirdsirea oficiald a Daciei, in a doua jumitate a veacului

1) A. Alfoldi, La grande crise du monde romain au IlI-e siécle, L'antiquité clas-
sique, VII (1938), pp. 10-11.

*) Cf. E. Panaitescu, Provincia §i Imperiul. Omagiu Al. sl I. Lapedatu, Bucu-
Testi, 1936, si Le grand istrade romane in Romania. Inst. di Studi Romani, 1938, p. 4.

%) Der Untergang der Romerherrschaft in Pannonien, 1, p. 19, Cf. de asemenea
Funde aus der Hunnenzeit, Archaeologica Hungarica, IX, p. 58: ¢« Die Verbindung
der in Rede stehenden Keramik mit der spitrémischen in Leanyfalu ergibt uns
einen erwiinschten Beleg fiir das Leben des Ror tums dieser G den am
Afiffang des 5-ten Jrh. Wer die vita sancti Severini des Eugippius gelesen hat,
wird diese Verhiiltnisse gut begreifen konnen. »
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al Ill-lea ). Asa precum o afirmid unul dintre discipolii sii
maghiari, «nu trebue, —fird a vroi si ne leginim in iluzii —
sd confunddm conditiunile istorice ale secolului al treilea, contem-
porane cu evacuarea Daciei, cu imprejuririle care, doui veacuri
mai tdrziu, au pricinuit ciderea imperiului occidental. Cea dintii
intdlnire a Germanilor barbari ai veacului al IIl-lea cu valorile
civilizatiei romane, care li se descopere, se dezvolti incd sub sem-
nul pustiirii lipsite de orice restringere; nivilitorii, ignorand inci
cu totul foloasele unei vieti economice, intemeiate pe un sistem
monetar, au distrus i incendiat orasele §i focarele de civilizatie,
o datd cu centrele provinciale ale vietii comerciale » ). Dacia, pi-
ridsitd de Aurelian, dar pierdutd, de fapt, din timpul domniei lui
Gallienus, nu poate fi redusid la mésura comuni a celorlalte pro-
vincii ale imperiului, cizute in mainile Barbarilor de abia la sfar-
situl secolului al IV-lea sau al V-lea. Ceea ce ne spun Salvianus
i altii despre relatiile dintre provincialii acestei epoci si moii
lor stdpénitori, Germanii, nu poate privi Dacia din timpul celor
dintdi navaliri ale secolului al IIl-lea: Gotii lui Athaulf care s’au
asezat in apus, dupd cum ne spune Orosius, ca restauratori ai
Romei pe care nu o putuserd inlocui, nu au nimic comun cu
predecesorii lor, al ciror scop era jefuirea §i arderea cetitilor
din Dacia, Moesia ori Asia Micd. Sunt asa dar doud teze cate-
goric opuse: aceea a unei situafii exceptionale a Daciei, unde
ndvilirea din secolul al Ill-lea n’a mai lisat nici 0 urmi a
colonijzirii romane, §i aceea care considerd cd ceea ce s’a petre-
cut in celelalte provincii ale imperiului in aceeasi vreme, e 0 bazi
suficientd pentru a formula asupra evenimentelor din Dacia o
judecatd aseminitoare. De altfel este greu de a admite pentru Bar-
barii din secolul al II-lea, §i cu deosebire pentru aceia din regiunile
pontice, o atare izolare de lumea greco-romani §i o impotrivire
atdt de totald, oricirei adaptéri la viata civilizatd. Unii autori in-
trezdresc, incd din secolul al Il-lea inainte de era noastrd, primul

') A got mozgalom és Dacia feladasa, extr, din Egytemes Philologia Kozlony,

1929 si 1930.
?) L. Tamas, Romains, Romans et Roumains, Archivum Europae Centro-Orien-

talis, 1, pp. 68-70.
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contact intre popoarele iraniene §i germanice, care se vor arunca
mai tdrziu asupra Europei, §i lumea mediteraneani, peste putin
timp cuceriti de Roma; armuri de origine sarmati au pitruns
astfel in Italia, incd inainte de imperiu?!). Negustorii romani §i
eleni I5i duceau marfurile si monezile lor foarte departe spre
nord; ele nu erau necunoscute natiunilor care erau si se adune
mai tdrziu dealungul limesului i si atace cetitile care-1 apirau.
Dar a discuta aceastd chestiune ar insemna si ne lisim tariti in
lungi digresiuni; ne ajunge si comparim aci situatia generali a
provinciilor imperiului in secolul al IIl-lea, cu aceea a Daciei, §i
sd examindm apoi ceea ce datele arheologice pot addoga cu-
noasterii §i interpretirii celorlalte jzvoare. Va fi atunci mai usor

de incheiat.

*
* &

Imperiul a trecut, dela sfarsitul Severilor pinid la domnia ma-
rilor impdrati iliri, restitutores Orbis, printr’o crizi grozavid de
rizboaic externe §i civile, in care a fost aproape gata si se pra-
bugeascd. Intreaga sa structurd economici §i sociald a fost adinc
zguduitd, insdsi conceptia de stat si de guvernimint a suferit,
dupd atiti ani de monarhie, apoi de anarhie militari, una din
cele mai mari transformiri ale istoriei. De ar trebui si stiruim
asupra traséturilor esentiale, care fac din acest secol de crizd o
adevidratd prefigurare a Evului Mediu, sunt doud care se mani-
festi cu mai multd intensitate, dela un capit la celalt al lumii
romane: orientalismul, care triumfi tot mai mult, nu numai in
sincretismul religios al vremii §i in formele noi ale vietii artistice,
dar si in noul regim politic §i economic; particularismul, care in
tinuturile orientale este o reactiune victorioasi a vechilor civili-
zatii, §i in lumea noud a Occidentului, o renagtere a traditiunilor
locale. Secolul Antoninilor fusese secolul pécii §i al prosperititii:
lumea, inlduntrul limesului, era acoperitd de cetiiti bogate si har-
nice ; civilizatia uniformi greco-romani le intipérise, din Galii pAnd

1) F. Altheim, Epochen der riomischen Geschichte, Frankfurt a. M., 1935,

II, p. 201 §i urm. F. Altheim si A. Szabo, Eine Vorlauferin der grossen Volker-
wanderung, Die Welt als Geschichte, 11 (1936), p. 314 si urm.
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in Dacia §i dela coloanele lui Hercule la portile Asiei, caracterul
monoton al urbanismului siu de serie §i al mitologiei sale factice.
Progresele romanizirii, in provinciile europene §i africane, atin-
seserd, ba chiar depisiserd, pe accle ale elenizdrii in Orient, care
incepuse sd dea inapoi in fata vechilor zei ai Nilului §i Orontelui.
Satele totusi, mai mult decit oragele, scdpaserd in parte de inrdu-
rirea sa; administratia §i clasele culte vorbeau latina §i greaca,
dar tiranii intrebuintau incd vechiul grai al strdbunilor lor: iberic,
celtic sau tracic, arameic sau punic. Locuitorii cetdtilor i§i im-
podobeau locuintele cu chipurile zeilor §i eroilor din Olimp si
din Capitol, dar sdtenii pdstrau inci oldria rustici a timpurilor
preromane. Criza secolului al III-lea a readus deodatd la supra-
fatd aceastd viatd ascunsi a satelor, intunecatid atata timp de
strilucirea oraselor §i a frumoaselor resedinte senatoriale. Parti-
cularismul fiecdrei provincii rizbate sub pitura uniformid a stan-
dardizirii imperiale: cu cit acest strat se subtia, cu atit se afirma
mai deplin revanga neprevizutd a elementelor traditionale si locale.
Se poate urmiri aceasti evolufie, in manifestirile ei similare,
in toate provinciile imperiului. Isidor de Sevilla va putea in
curind si mentioneze, ca o nationalitate distinctd, pe Hispani
alaturi de Romani §i de Goti?).

In Africa, predicile §i epistolele sfintului Augustin, nu mai
pufin dect mirturiile lui Procopius, lasi si se intrevada folosirea
limbii punice. «In ciuda unei oarecare impotriviri a arabizantilor,
se pare ¢i trebue si admitem, impreuni cu Gsell, ci limba
punici si urmele Cartaginei s’au pistrat sub cenusge, in tot timpul
imperiului roman, a episodului vandal §i a stipanirii bizantine.
Cartagina a ajuns astfel timpurile Islamului, germene nesecat de
orientalism, gata a reinflori » 2). De foarte departe, paenula carta-
ginezd prevesteste burnusul arab, indepdrtind toga; amuleta car-
taginezd, ména lui Fatma a musulmanilor din Maghreb. Cisa-
toria siriand a lui Septimiu Sever, Africanul, apare ca un simbol

1) E. Patzelt, Die frinkische Kultur und der Islam, p. 38.
%) E, F, Gautier, Le passé dé I’ Afrique du Nord, p, 146.
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al acestei Indoite revange a Cartaginei §i a Orientului?), al expan-
siunii orientale §i a reactiunii spiritului local, invinse amindoui
de Roma, in vremea cuceririi, reinviate amandoui in timpul deci-
derii imperiului.

In Siria trecuserd vremurile cind legionarul sipa cu mandrie
pe stinca muntelui Sinai: cessent Syri ante Latinos Romanos?),
Sirienii sd se dea in lituri inaintea Latinilor din Roma. Vechiul
fond aramean rizbate sub poleiul greco-roman, vechile nume
reapar si se mentin uneori pini la noile cuceriri ale Islamului.
Vechiul Chalab reapare si inlocueste elenicul Beroe, vestind
Alepul modern; Hamathul biblic face si se uite Epifania greaci
si reinvie in siriacul Hama %). Cultele siriene se rispandesc, stri-
biatand imperiul, negustorii orientali isi intemeiazi pretutindeni
coloniile lor; Orientul recastigd incetul cu incetul cuceririle lui
Alexandru si Pompei4). Imperiul vremelnic al Palmyrei, atinge
aproape, in secolul al III-lea, limitele aceluia al Bizanfului.

Tot astfel Occidentul vede risdrind in rizboaiele acestei epoci
tulburi, un imperiu al Galiilor care pazeste cursul Rinului si fine
piept ndvilirilor. Este adevirat c¢i nu era un imperiu galic °). In-
fluenta Romei pitrunsese adanc spiritul provincialilor; el nu se
va gindi si se mai despartd de ea. Totusi, chiar in Galia, unde
se pregiteau si reinfloreascd marile scoli latine dela Autun, Bor-
deaux si Toulouse, «aceasta nu impiedici limba galicd si triiasca,
insinuantd gi inddrdtnicd . . . Invitand limba stipanitorului, {aranul
nu uitd niciodati pe aceea a strimosilor sdi, si in aceasti Galie
unde viata ogoarelor redevenea stipani, tdranul, cu toati starea
sa de servitute, isi pregitea legea de madine . . . Numeroase cuvinte
sau forme indigene au supraviefuit infringerii aparente, si biserica
insdsi a trebuit si adopte termeni celtici » ®). Sunt in toate aceste

Y) Ibid., p. 131 si urm.

%) F. Cumont, in Cambridge Ancient Hist., X1, p. 625; cf. C.LL., 111, 86.

®) H. Dessau, Gesch. der romischen Kaiserzeit, 11, p. 623.

) Vezi in aceastdi privintd G. I. Britianu, Une nouvelle histoire de I’ Europe
au Moyen Age: la fin du d tique et le triomphe de I’ Orient, Rev. belge de
Philologie et d’Hist., XVIII (1939), pp. 252-66.

) M. Besnier, Hist. Romaine 10, 1 (col. Glotz, pp. 207-208.

*) C. Jullian, Hist. de la Gaule, VIII pp. 267-268.
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imprejurdri imponderabile care scapa criticei textelor. « Legea pi-
mantului, a spus un maestru al acestor studii, presiunea trecutului,
se ficea mereu simtitd asupra fiintei omenesti, in ciuda legilor sta-
tului roman §i a obsesiunii istoriei imperiale » ¥). Este desigur greu
de a defini ratiunea acestei ddinuiri a forfelor locale si de a analiza
clementele care le pot destepta. Iatd insd ceva mai precis, care
ne face sd intrezirim, in Galia, o reactiune in totul aseminitoare,
desi mult mai atenuatd, a spiritului local, care s¢ manifestd atit
de puternic in alte provincii. S’a accentuat, cu drept cuvidnt, mo-
notonia §i uniformitatea artei antice, povara zdrobitoare a unei prea
indelungate traditii, care, dupd ce a produs capo-d’operele cunos-
cute, n’a reusit sd se desprindd din temele obisnuite, si reproducea
la infinit e¢clisee » de o calitate §i inspiratie inferioard %). Inci
din acest timp, se vestise reactiunea, in triumful decoratiunii poli-
crome venite¢ din Orient, si reintoarcerea la formele locale, atita
vreme inliturate de stipanirea formulei clasice. ¢ Se revenea,
pe alocurea, la stilul liniar, la acele combinatii de cercuri ori spi-
rale care produseserd atit de ciudate motive in bijuteriile vechilor
Gali... Reamintim in aceasti privintd, adaogi Camille Jullian,
noua dezvoltare a simbolismului figurat, fird indoiald sub influ-
entele orientale §i crestine. Este posibil ca renasterea svasticei,
foarte sensibild mai ales in Galia de risirit, si se datoreze altor
influente, fie germanice, fie mai degrabd pregalice . . . » %). In acesti
ani tulburi, care zdruncind puternica armaturd a imperiului §i a
societditii romane, un vechi fond, nu numai prerorhan, dar chiar
preistoric, apare adesea la suprafati si pitrunde brusc in lim-
bajul si in arta timpurilor noi %).

Daci acest fenomen este sensibil chiar in Galia, care fusese
fird indoiald, dintre toate provinciile noi, impreuni cu Spania,
cea mai deplin §i mai adinc romanizatd, cu atit mai mult el se

Y) Cf.F. Lot, La fin du monde antique et le début du Moyen Age, pp. 168-169.

%) Op. cit., p. 366.

*) Hist. de la Gaule, VIII, 2, p. 291; cf. t. TI, p. 138 si t. VI, p. 88.

€) Cf. A. Grenier, La Gaule Romaine, An economic survey of ancient Rormne,
ed. Tenney Frank, Baltimore, 1937, III, p. 635: ¢« Printr'un fel de intoarcere a
stdrilor anterioare cuceririi romane, aristocratia a devenit mai ales ruralj ».
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poate deslusi intr’o regiune indepirtati de marile cii de comu-
nicatie §i de cur8nd supusi imperiului, cum era Britania. Este
deajuns, pentru a nu lungi prea mult aceasti expunere, de a aminti
descrierea pitrunzitoare pe care a ficut-o Haverfield, la sfirsitul
capitolului pe care il consacrd Britaniei romane in timpul invaziei
anglo-saxone, in Cambridge Medieval History: ¢«Limba romani
dispdruse; vechea civilizajie materiald romano-britoni, cu pla-
nurile locuintelor sale §i mobilele lor, hipocaustele si mozaicurile,
pand si infdfigarea broselor si a oldriei ei, au dispirut o dati cu
ea. Doar aggere-le solide ale drumurilor au rimas in intrebu-
intare, dar §i acelea cu numeroase giuri §i locuri goale. Nu mai
rimineau decat frAnturi rizletite ale unei lumi ruinate.

Iar Britonii romanizati, pierzind tara de jos, si-au pierdut
oragele si tot aparatul lor de viatd urbani. Ei se retrag in mijlocul
dealurilor, in tara Galilor §ila nord — care se ya numi mai tirziu
Strathclyde — si acolo, intr’o regiune unde formele cele mai inalte
ale civilizatiei romane nu prinseserd niciodati riadicini, au- suferit
0 schimbare usoard de inteles. '

- Elementul celt, niciodatd stins in aceastd regiune si intirit
poate prin imigréri venite din Irlanda, se afirmi din nou. Treptat,
rimdgsitele civilizatiei romane au dispirut la rindul lor: graiul
celtic a reapdrut, §i ca urmare, arta celtd a epocii vechi a fost indea-
juns de puternici pentru a-si transmite mogtenirea Evului Mediu » ),

De fapt, cu mult inainte de cucerirea germanica, apare renag-
terea elementului local, pe care romanizarea atit de superficiald
n’a putut s’o indbuge complet: trebue datati chiar din veacul
al Il-lea renasterea artei celtice preromane, care se refugiazi, in
fata uvltimului efort al legiunilor, in pirtile cele mai indepirtate
ale insulei, pentru a se afirma, cu §i mai multi putere, in monumen-
tele crestine din Scotia 2). Este, cu un caracter mai pronuntat, dato-

1) Cambridge Medieval Hist., 1, p. 381. Cf. R. G. Collingwood, Roman Bri-
tain, pp. 145 siurm. si R. G. Collingwood si I. N. L. Myres, Roman Britain and
the English settlements, Oxford, 1936, pp. 250 si urm.

$) Cf. C. A, Raleigh Radford, Roma e I'arte dei Celti e degli Anglo-Sassoni v.
dal V al VIII secolo d. C., Roma, Inst. dl Studi Romani, 1938, p. 4-6. W. A,
Jenny, Keltische Metallarbeiten aus heidnischer und christlicher Zeit, Berlin, 1935,
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ritd circumstantelor cu totul speciale ale stipanirii romane la limi-
tele extremului Occident, aceeasi evolutie care se poate observa
in celelalte provincii ale imperiului.

Contactul cu Barbarii era si o accentueze §i mai mult. Ceea
ce se obisnueste astizi a se numi arta epocii nivilirilor sau arta
irano-goticd 1), nu este altceva decit o fuziune a preistoriei euro-
pene cu orientalismul 2), care s’au intdlnit dincolo de limes, dupid
cum se vor regdsi, sub efectul marii crize, inliuntrul granitelor
sale. In lJumea germanicd, care n’a fost supusi stipinirii romane,
§i n’a suferit decdt de foarte departe superioritatea influentei si a
civilizatiei sale, Evul Mediu se cufundd de-a-dreptul in preistorie.

Precum in Irlanda ori in Anglia, ornamentatia epocii La Téne
celtice reapare in miniaturile din secolul al VII-lea ori al VIII-lea,
in Danemarca la sférsitul veacului al X-lea o piatra cioplitd — acea
din Jellinge —-inconjurd chipul rudimentar al lui Hristos, cu
motive decorative din virsta.fierului. In Norvegia, straniile chi-
puri ale unui stil animal foarte vechi se incilcesc in sculpturile
cordbiei dela Oseberg §i pdnd sub portalul de lemn al bisericilor
din secolul al XI-lea ®). S’ar mai' putea aminti inci numeroase
exemple.

Stiu bine cd datele arheologice trebuesc intrebuintate cu pru-
dentd. Incontestabil, ele ascund adesea curse, care sunt greu de
ocolit. ¢ Din mormintele dezgropate, observd, nu fird ironie, d.
Ferdinand Lot, se ridicd uneori fumuri vitimitoare care turburd
spiritul cercetitorilor. Totusi aceste descoperiri cuprind mdrturii
pretioase, dacd se cere arheologiei tot ceea ce poate da si nimic
mai mult » ¢). Si la noi, Odobescu pomenise cindva de ¢ fumurile
arheologice din lulele preistorice ». Metoda cea mai bund este
de a aldtura aceste mdrturii acelora, pe care le aduc celelalte iz-

1) C. Dawson, Les origines de I'Europe, trad. fr. p. 108.

*) P. Paulsen, Der Stand der Forschung iiber die Kultur der Wikingerzeit,
XXII-ter Bericht der Rém. Germ. Kommission, 1932, p. 193,

?) F. A. von Scheltema, Die Kunst unserer Vorzeit, Leipzig, 1936, p. 176 si
urm. Cf. asemenea H. Shetelig, Préhistoire de la Norvége, Oslo, 1926, pp. 237—255.

) Bretons ef Anglais au Ve et au Vle siécle. The Sir John Rhys Memorial Lec-
ture, Brit. Academy, XVI, 1930, pp. 14—15.
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voare istorice, §i de a nesili si desprindem din ele trisiturile lor
generale, Dacéi aceastd metodd se aplicd, cu mai multi amploare
decit o poate ingddui o schiti prea scurti, va fi necesar s observim,
ca o caracteristicd generald a vremii In care Dacia a fost parisitd
de citre legiuni, particularismul care didinueste, in fiecare pro-
vincie, sub marile principii de unitate ale ordinii romane. De nu
era biserica care va relua pe seama ei ideea ecumenici, nationa-
lismul poate ci s’ar fi niscut cu mult inainte de risiritul tim-
purilor moderne; dar energia de fier a impiratilor care, dela Au-
relian Ja Constantin, au restabilit puterea imperiului si I-au trans-
format, a putut si mai intirzie cu citeva secole implinirea desti-
nului siu. E limpede ci arta si graiul vremurilor protoistorice
au reapdrut la suprafatd, ridicate de talazul din adincuri al riz-
boaielor barbare §i al anarhiei militare, care distruge, impreund
cu orasele, cel mai puternic meterez al civilizatiei greco-romane;
procesul acestei transformiri este desigur mai deplin realizat,
in regiunile in care opera de romanizare era mai putin veche, si
deci mai putin inaintati. $i daci secolul al IIl-lea este in mare
parte o rizbunare a satelor impotriva oraselor, rdzbunare care
a degenerat adesea in riscoald, datorim, desigur, pentru o buni
parte, arheologiei, o cunoastere mai deplini §i mai exacti a
acestui aspect nou al sfarsitului lumii antice.

*
* *

Riméane si examinim acum datele ce le aflim in Dacia. O
chestiune trebue pusi dela inceput: se poate constata existenta
uhui particularism dac, in acelasi timp cu desteptarea fortelor
locale din Africa, Galia sau Britania ? Un prim rispuns, foarte
categoric, ne este dat de un text bine cunoscut, dar omis in chip
destul de ciudat de cea mai mare parte a istoricilor roménil):
este vorba de un capitol din Lactantius, De mortibus persecu-
torum, 23, in care se descriu, cu numeroase aminunte §i in chip
foarte viu, operatiunile censului si excesele fiscului, in timpul

1) Observatia d-lui Grégoite, Notes épigraphiques, Byzantion, VIIL pp. 54-55.

www.dacoromanica.ro



ORIGINILE POPORULUI ROMAN: DATELE ARHEOLOGICE 9]

marii persecutii a lui Diocletian §i a colegilor sii imperiali. Este
vorba de Galerius, fiul unei dace transduniirene, superstitioasi,
« adoratoare a zeitdtilor muntelui » ¥), care si-a atitat fiul si lupte
impotriva crestinilor: «Pretutindeni nu-i decdt doliu si jale. Ceea
ce strdmosii nostri au facut adesea impotriva invingilor, a indriznit
sd o sdvdrjeascd impotriva Romanilor §i a celor de supusenie
romand, pentrucd pdrintii sii au fost supusi censului, pe care
Traian invingitor l-a impus ca pedeapsd Dacilor, indiritnici in
rascoald » ). Tratatul inseamni de asemenea, in sarcina lui Ga-
lerius, violentele care au caracterizat expeditia sa nenorociti in
Italia i dorinta lui de a sterge amintirea Romei §i de a schimba
numele imperiului roman in imperiu dac. «Este greu de crezut,
spune in aceastd privintd, d. Grégoire, ca aceastd acuzatie a lui
Lactantius s fie numai o calomnie.,lesirile acestui ¢armenta-
rius » i-au oferit cel putin prilejul » %),

Gisim aci in orice caz indicatia destul de evidenti a unui ¢ na-
tionalism » dacic, deosebit de agresiv, care se manifestd in insisi
epoca in care am constatat renasterea spiritului local in celelalte
provincii. Este adevirat ci i s’a contestat lui Lactantius pater-
nitatea scrierii De mortibus persecutorum4) si cd originea daci a
lui Galerius n’a pirut unora vrednici de incredere. Dar sunt
diferite elemente care vin si confirme aceastd presupunere: chiar
nepotul siu, Maximin, al ciruj «nume barbar ¢ Daia» spune
atit de mult ». Existd inscriptia contemporand din Frigia, dedi-

ibus Carpis in Daciam novam tran-

1) L.S. mater eius Transdanuviana infe
siecto amne confugerat.

*) De mort. pers., 23: Quae veteres adversus victos iure belli fecerant, et ille
adversus R R i biectos facere ausus est, quia parentes eius censui
subiugati fuerant, quem Traianus Daciis assidue rebellantibus poenae gratia victor
imposuit. Cf. si F. Lot: L’impét foncier et la capitation personnelle sous le Bas-
Empire et 4 I'époque franque. Paris, 1928, p. 22.

3) H. Grégoire, Byzantion, VII, ibid.

4) V. Pauly-Wissowa, R. E. s. v. Cf. de asemenea, J. Zeiller, Histoire de I’ Eglise
coll. A. Fliche §i V. Martin, 2, p. 457 si urm. §i A. Piganiol, L’empereur Constantin,
Paris, 1932, p. 54; J. Maurice, La véracité historique de Lactance, C. r. de I' Acad.
des Inscriptions, 1908, p. 146 si urm. a intrunit mirturiile care confirmi pe aceea
a lui Lactantius, ca i cunogtinia sa a arhivelor imperiale,
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catd lui Manes Daos, zeu pégin, frigian §i dac. Pigénismul din
Asia Mici, la strAmtoare, ar cduta sprijin in acel din Dacia, amin-
tire indepirtatd a unei origini comune trace. Mai e de altminteri
armentarius, pistorul: nu e oare cu adevirat o stare caracteri-
stici a acestor populatii pe jumitate romanizate, minate de voia
rizboaielor §i a migratiunilor, din vechea Dacie Carpatici in noua
Dacie Balcanici? De ar fi si-l credem pe Lactantius, Maximin
nepotul nu era cu nimic mai prejos de unchiu: si el de asemenea
«Juat dela turmi si din paduri», arita mai degrabid a « pistor,
nu de turme, ci de ostagi»?).

Mai este insd ceva. Problema originilor crestine; in Dacia, nu se
discutd de ieri. S’a discutat multi vreme data la care misionarii
crestini gi-au ficut cea dintdi aparitie a Ior, la Nordul Dunirii.
Textele sunt vagi: o aluzie a lui Tertulian pare a ficontrazisi,
orice s’ar spune, de Origen ?). S’a recurs atunci la mirturia epi-
grafiei. Trebue insid recunoscut, ci tot ceea ce este anterior seco-
lului al IV-lea este cel putin contestabil. Studiul recent al d-lui
Daicoviciu a pus lucrurile la punct: nu e nimic crestin in piatra
dela Turda, nici in inelul dela Sarmizegetusa. Cele sapte stele ale
basoreliefului din acest oras sunt semne planetare, fird indoiald
mitriace. Inscriptia din Napoca, a cdrei monogrami trecea
drept cre$tini,'se reduce la formula: Optro, sit tibi terra levis,
a traditiei pdgine. Crucile sipate pe limpile de teracoti sau
pe vasele descoperite in Oltenia pot fi sau ornamentatii fird vre-o
semnificatie religioasd, sau 0 marci oarecare a proprietarului.

«Faptul este ci pand acum, nu existd nici o indicatie siguri,
cu caracter istoric, arheologic ori epigrafic a existentei cregtinis-
mului in provincia lui Traian, pani la Aurelian » ). Se poate pre-
supune, cu Parvan, prezenta citorva crestini razleti, in oragele
dace; dar nimic nu dovedeste, pdnd la sfarsitul secolului al TI-lea

1) Ibid. 19. Daia vero, sublatus nuper a pecoribus et silvis ... non pecorum
sed militum pastor.

) V. p. aceasta Const. C. Giurescu, Ist. Romdnilor, I, pp. 193 si urm., a ciiruj
interpretare a textului lui Origen nu este convingitoare.

%) Existd monumente crestine fn Dacia Traiand din sec, II-III ? Anuarul Inst.
de studii clasice, Cluj, II, p. 192 si urm,, p. 203.
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si la pdrisirea provinciei, existenta unor comunititi crestine, aflate
in mare numir in atitea alte pirfi ale imperiului, si mai ales
in Orient.

Nu e nimic mai izbitor decit de a releva urme epigrafice indis-
cutabile ale crestinismului, incepind din veacul al IV-lea, atit
in orasele de pe malu} sting al Dunirii (Drubeta), cit i in Tran-
silvania, unde cippele pigéne din secolul al ITI-lea au fost incorpo-
rate in aceastd vreme, la sarcofage crestine!). Termenii religiosi,
foarte numerogi, de origine latind care se intalnesc incd §i astizi in
limba roménd poartd de asemenea pecetea secolului al IV-lea, a
imperiului de rdsdrit dunirean §i balcanic. Au trecut fird indoiald
Dunirea, impreund cu Constantin, invingitorul Gotilor §i Sar-
matilor, i, de ar fi sd credem pe urmasii acestuia, stipin din
nou in Dacia, sau in timpul Gotilor %) mai accesibili propagandei
crestine, si in bund parte convertiti la arianism, pe care il predica
Vulfila. A trebuit ca religia crestind si pédtrundd in Dacia sub
egida imperiului, devenit el insusi crestin, din vremea in care im-
pdratul prezida conciliile, sau a unei noi stipaniri barbare, aceea
a Gotilor. Este aici un fapt de o foarte mare importanti, care
confirmi §i explici in acelagi timp, credem, ticerea izvoarelor
istorice i epigrafice ale secolului al II-lea i al III-lea i sentimentele
atribuite lui Galerius de citre autorul — oricare ar fi el —al tra-
tatului De mortibus persecutorum. A fost in Dacia, ca §i in Galia,
Africa ori Britania, o renastere a particularismului provincial, a
vechiului spirit dac, local, care a luat forma ciudati a unei invieri
a paginismului. Stiu ci ni se opune poate o alti teorie, al cirei
protagonist este tot d. Alf6ldi: aceea a disparitiei totale a ele-
mentului dac autohton, dupi cucerirea romani. Invingii ar fi fost
nimiciti cu desdvérsire, sau ramdsitele populatiei lor n’ar fi fost
asimilate de citre noua culturi latini a provinciei ?). Nu este
imposibil ca diinuirea elementului dac, dupd cucerirea §i roma-
nizarea foarte repede a primei jumititi a sec. al Il-lea, sd fie un

) Ibid., p. 204.
*) V. Motogna, Un secal din Istoria Daciei, Cluj 1937, pp. 14-16,
3) Cf. Cambridge Ancient Hist,, XI, pp. 553-554.
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fapt exclusiv rural. Dar secolul al III-lea nu este oare acela al sate-
lor si al ogoarelor, adesea foarte depirtate de spiritul roman al ce-
titii ? $i si nu uitim nici prezenta Dacilor liberi la hotarele pro-
vinciei. Desigur, nu s’au gisit mirturii scrise ale unui grai dac
din aceastd vreme, cum s’au gisit aiurea ale acelui celtic sau punic.
Trebue mentionati totusi reaparitia nediscutabild a catorva nume
de locuri preromane, care inliturd acelea pe care administratia
romand a voit si le impund. Dupd cum in Tracia elenicul Phili-
popolis dispare pentru a face loc Pulpudevei, de unde se trage
in linie dreaptd bulgarul Plovdiv Y), iar nume ilirice reapar in topo-
nimia balcanici a unui autor bizantin din secolul al VII-lea, Argesul
roménesc reproduce numele antic, Ordessos $i nu pe Mariscus
al stipanirii romane, citre sfarsitul ei?). E cu atdt mai inte-
resant de a aminti ipoteza, care pare verosimili, a originii
germanice a acestui nume (marsk, mlastine). Numele antic ar fi
supraviefuit asa dar, nu numai cuceririi romane, dar chiar §i in-
vaziei Gotilor ¥). Nu este oare ciudat ci numele acestui rdu, ca
de altfel acel al Prutului moldovenesc (Pyretos), isi adanceste
ridicina in vechiul vocabular getic ori scitic, care trebue si fi cunos-
cut micar in parte, in epoca navilirilor, o renastere asemanétoare
aceleia a altor vorbiri indigene ?

*
* *

Dar trebue si considerim, asa cum am ficut-o aiurea, datele
arheologiei. Nu este vorba de a reface aici catalogul obiectelor
si inscriptiunilor, care pot dovedi cd o populatie de origine romani
a continuat si locuiascd, in unele regiuni ale Daciei, multi vreme
dupid pidrisirea orinduitd de Aurelian, impiratul a cirui mami

1) A, H. M. Jones, The cities of the eastern roman provinces, Oxford, 1937,
p. 556. Cf. P, Skok, Beitrige zur thrakisch-illyrischen Ortsnamenforschung,
Zeitschr. f. Ortsnamenforsch. VIII (1931), p. 43. .

*) Fiindcd avem Transmarisca pe locul actualei Turtucaia, Cf. N. I. Antonovici,
Codrii si numele de Prut si Arges, Bulet. Soc. R. Rom, de Geografie, LVI (1938).

%) P, Skok, Zum Balkaniatein, 111, Zeitschr. filr romanische Philologie, L
1930), p. 532,

www.dacoromanica.ro



ORIGINILE POPORULUI ROMAN: DATELE ARHEOLOGICE 95

era siea o emigratd transdundreand. «I se verifici prezenta — ne
spune un memoriu recent — in Oltenja (Drubeta, Romula gi in
alte parti) si intr’o micd mdsurd in Dacia Superioard, in Tran-
silvania (partial, cu caractere crestine) in tot timpul secolului al
IV-lea si foarte probabil, in al V-lea»!). Nu mai insist asupra
enigmei statuii de impariteasd, pastratd langd Apulum (Alba-Iulia),
—d. Ferri o socoteste din a doua jumitate a secolului al IIl-lea
(in orice caz nu dupi 270!), — dar a cirei infifisare seamdni in
chip straniu cu Victoriile de pe arcul lui Constantin dela Roma,
care sunt mai tirzii cu aproape un veac ®). Nu aceasta este
insd problema.

Ceea ce trebue sd aflim, este daci arheologia Daciei din
timpul névilirilor lasi si se intrezdreascd acceasi intoarcere la
formele preromane, care caracterizeazi arta altor regiuni ale im-
periului; dacd particularismul dacic, despre care am gisit urme
evidente in izvoarele istorice propriu zise, a influenfat spiritul
local al satelor in manifestérile primitive ale artei lor; dacd, intr’'un
cuvant, Dacia se lasd integratd din acest punct de vedere, in evo-
lutia generald a lumii romane, ori dacd ea constitue cu adevirat
0 exceptie care iese din regula comunid. Impresia unei intoarceri
la forme arhaice o ai, parcurgind galeriile de sculpturd din epoca
romand din regiunea dundreand. In orice clipd se impun com-
paratii, fie cu arta greacd primitivd ori arta etruscd, sau cu iliricul
La Téne, fie chiar cu Evul Mediu oriental, pe care il vesteste
rigiditatea asiaticd a basoreliefurilor dela Adam-Clisi %). Dar acestea
nu sunt decat impresii.

Sapaturile, care nu sunt incd decat la inceputul lor, au dat
la iveald pand acum un numir oarecare de obiecte, care ingiddue

1) C. Daicoviciv, La Transylvanie dans I Antiquité, Bucuresti, 1938, p. 81.
Pentru Drubeta, vezi Al. BircAcild, Une ville daco-romaine: Drubeta, L’'Archéo-
logie en Roumanie, Bucuresti, 1938, pp. 7 si urm.

3) Arte romana sul Danubio, pp. 303-304.

%) S. Ferri, op. cit., pp. 122, 143, 360, 377 si urm. Cf. St. Paulovics, Die ri-
mische Ansiedl) von Dunap le (Intercisa), Arch. Hungatica, 1I, 9. 97; Ed.
Beninger, Ein westgotisches Brandgrab von Maros-Lekincza (Siebenbiirgen),
Mannus, XXX (1938), p. 127 mentioneazi in mod deosebit o ¢ Renaissance
des La Ténes pentru aceastd epoci.
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o indoitd clasificare. Sunt acelea care se atribue obisnuit ndvili-
torilor germanici ai Daciei, din secolul al IV-lea pini in al VI-lea.

O harti a fibulelor a fost alcituitd acum citiva ani »): ea cu-
prinde numele citorva localititi ardelene: Alba-Iulia, Oradea,
Arad, Pecica, Timisoara, Periam; Sant-Ana de Mures, care a dat
la iveali un intreg cimitir germanic local. I se mai pot adioga,
in Transilvania *): §imlenl-Silvaniei, al carui tezaur contine obiecte
de o valoare remarcabili; Apahida, in judeful Cluj, unde s’a des-
coperit o dati cu vasele de argint §i bijuterii de aur, o fibuli ?) si
inelul cu inscriptia Omharus; Turda, unde-si fac aparifia carac-
terele runice; Valea-lui-Mihai, in sfarsit, §i Apa, in judetul Sit-
mar, firi a uita Lechinfa-de-Mures.

In Moldova, aproape de Roman, fibule de un tip caracteristic,
derivate dela acel din Kertch, pot fi trecute in aceeasi categorie 4).
S3 nu uitdm nici obiectele gisite la Concesti, la inceputul acestui
secol si pistrate astizi la Muzeul Ermitajului din Leningrad.
Este acolo un amestec caracteristic de elemente care pistreazi
urme clasice, 0 mare amford de argint cu reliefuri mitologice,
si de ornamente de o inspirafie barbari necontestabili, cum
este pestele cu cap de pasdre, care aminteste mult unele agrafe
ale muzeului din Ziirich ). Amintim de asemenea, in Muntenia,
descoperirea a doud tezaure de epocd diferitd gisite la Cogovenii-
de-Jos, dintre care cel de al doilea dovedeste existenta rimisi-

1) Ed. Beninger, Der westgotisch-alanische Zug nach Mitteleuropa, Leipzig,
1931, p. 11. Cf. asemenea articolul amintit mai sus, Mannus, XXX, p. 128 §i hir-
tile care insotesc articolul lui Ttk Gyula, Das germanische Griberfeld von
Kiszombor und unsere Denkmdler der Vilkerwanderungszeit, Dolgozatok-Tra-
vaux, XII, pp. 1936, pp. 145, 151, 177. Datoresc o mare parte din indicatiunile
ce urmeazil, amabilitXtii d-lui I. Nestor, dela Muzeul de Antichitfti din Bu-
curesti, care a avut de asemenea i grija planselor III §i IV.

) Am reprodus lista lui Const. C. Giurescu, Mormdntul germanic dela Chiojdu,
Rev. Ist. Rom., V-VI (1935-36), p. 336 i urm. ciireia trebue si i se adauge.
E. Beninger, Ein westgotisches Brandgrab, Mannus, XXX, p. 122 §i urm

3) Despre caracterul ¢spitromisch » al acestui obiect, cf. A. Riegl, Spatrd-
mische Kunstindustrie, pp. 274, 286.

4 Cf. V. Dumitrescu, Une tombe de I'époque des migrations, Rev. Ist. Romdnd,
IV (1934), p. 76 si urm.

8) Cf. L. Matzulewitsch, Byzantinische Antike, Berlin-Leipzig, 1929, pp. 123-127.

www.dacoromanica.ro



Gh. 1. Britianu: Poporul Romdn PL Il

1-2: Oglinzi ¢ pontices aflate in mormintele dela Virtiscoi, jud. Putna.
Muzeul de Antichitdti din lagi.
3. Oglindad din Jilava, jud. llfov, Col. Istrati-Capsa Turnu-Severin.
4-9: Vase gisite la Vartiscoi. Muzeul de Antichitdyi din Tagi.
Sec, I1I-1V d. Hr,
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telor unui popor germanic — fard indoiald Gotii — din epoca
tarzie a luptelor lui Mauriciu impotriva Avarilor si Slavilor la
Dunire !). Addogdm in sfargit mireful tezaur dela Pietroasa si
morméntul mai modest dela Chiojdu, din judetul Buziu, datate
citre sfarsitul secolului al IV-lea *) si fard indoiald contemporane
retragerii  Vizigotilor in fata Hunilor. Este deajuns pentru a
dovedi intinderea ocupirii Daciei §i a regiunilor invecinate de
citre Goti, Vandali si Gepizi, pdnd la nivilirea Avarilor i a
imigririi masive a triburilor slave. Dar aci este vorba de obiecte
aparfinind navilitorilor, de un stil stridin, de origine compoziti,
venit cu Gotii, Alanii §i popoarele barbare care le-au urmat, de
pe tirmurile Mdrii Negre si dela hotarele Iranului. Nu € nimic
local, specific Daciei: fibule de acelasi tip se regisesc pretutindeni,
in Europa, unde navilitorii le-au dus cu ei.

Dupid cum a spus-o arheologul austriac Riegl, ¢am pistrat
din epoca ce se intinde dela domnia lui Constantin la aceea a
lui Carol cel Mare o foarte bogati mostenire dela Franci, Ala-
mani, Burgunzi, Longobarzi, Vizigoti sau alti Germani de la nord
si dimpotrivd nu ne-a rimas aproape nimic dela Romani ori dela
Romanii din Orient. S’a tras concluzia putin cam pripitd, ci Roma-
nii occidentali, cu atdt mai putin, n’au avut, dupd cidderea impe-
riului, nici un fel de artd industriald i ¢ cuceritorii barbari si-au
insugit creatia artistici in acelasi timp cu stipénirea politicd » %),
De altfel, cu toate ci e o tendin{d de a atribui toate obiectele ace-
stui stil cuceritorilor, Alani, Germani, Huni sau Avari, s’ar
putea foarte bine si fie si altfel.

Moda a fost intotdeauna o chestiune de influenti: la Con-
stantinopol, in timpul lui Justinian, tinerimea elegantd a facfiunii
albastre imbrica costumul Hunilor. La fel in Galia, in epoca

!) I. Nestor si C. Nicolaescu-Plopsor, Der vilkerwanderungszeitliche Schatz
Negrescu, Germania, XXI11 (1938), p. 41. Cf. C. Nicolaescu-Plopsor, Ein Schatz-
Sund der Gruppe VUntersiebenbrunn von Cosoveni, ibid., XVII (1933), p. 272 si urm.

%) Const. C. Giurescu, art. cit.,, p. 346. Trebue desigur amintite lucririle
lui C. Diculescu, Die Gepiden, Leipzig, 1922, si Die Goten und Wandalen in Un-
garn und Rumdnien, Leipzig, 1923 (Mannus-Bibl.,, 24) ale c3ror concluzii, céte-
odatd excesive, au dat loc la numeroase discutii.

3) Spdtrémische Kunstindustrie, ed. II, p. 833.
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merovingiand: ¢ Chiar in timp de pace, Galo-Romanul luase
obiceiul de a purta sabia §i de a se imbrica cu haine strinse pe
trup, dupd obiceiul Barbarilor. La moarte, voia si fie ingropat
cu armele sale ca si luptitorul franc. De aici infétisarea cu totul
barbard a mormintelor din acest timp. Pretinsele « cimitire france »
sunt in realitate, in cea mai mare parte, cimitire galo-romane » ).
Aceste concluzii pot fi aplicate de asemenea, in unele cazuri, Daciei.

Iatd cu toate acestea ceva deosebit: « Continuitatea romano-
sarmatid in Banat, foarte bine demonstrati de Patsch, adinc cu-
noscitor al stirii de lucruri din Sud-Estul Europei, nu lipseste
nici in Transilvania. Cimitirele din Sint-Ana si din Lechinta cu
obiectele lor de ceramicd goticd, romano-provinciald, dar de ase-
menea autohtond (dakische Stempelkeramik), nu sunt decit o slabd
dovada, dar totusi hotaritoare ... Cazul s’a produs, remarci in
aceastd privin{d d. Daicoviciu, al unei populafii indigene care
ncepe si revind la formele §i stilurile vechi, influentatd puternic
si de arta stipanilor tdrii... Aceeasi ceramicd autohrond dela
Lechinta se gaseste mai tarziu (secolul al V-lea gi al VI-lea) in cimi-
tirul gepid dela Bandul de Campie (v. Kovics, Dolgozatok-Tra-
vaux, IV, pp. 279 si urm. si pl. 74); in cimitirul din secolul al
1V-lea, al V-lea §i al VI-lea, de curind descoperit la Teiug (Alba)
se gisesc vase romane provinciale, tarzii »%).

Cimitirul din Sint-Ana de Mures a fost de curdnd obiectul
unei congtiincioase lucrdri, a cirei tiparire ar fi de dorit %);
md mirginesc sid rezum aici concluziile autorului. Sunt douid

a

argumente principale in favoarea unei populatii autohtone, care

H F, Lt;t, Les Invasions germanigues, p. 210.

%) La Transylvanie dans I’ Antiquité, pp. 81-82. Cf. A. Alf6ldi, Funde aus
der Hunnenzeit und ihre ethnische Sonderung, Archaeologia Hungarica, IX, 1932,
p. 46: 1 Die zweite Gruppe der grauen Henkelkriige der Hur it kann ent-
wickelungsgeschichtlich besser erfasst werden. lhre Wurzel liegen — wenigitens
zum Teil — in ihrem engeren Verbreitungsgebiete selbst und greift auf die Tra-
dition der hiesigen La Téne Zeit zuriick * §i ¢ Dic Technik der Gldttung wurzelt
tiberall in der niamlichen Epoche »,

*) M. G. Petrescu-Ddmbovita, Cimitirul dela Sdntana de Mures din epoca
migra fiunilor, tezi prezentatd fn 1937 la Facultatea de Litere din Bucuresti. Da”
tority amabilitAtii autorului, i-am putut consulla manuscrisul.
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gi-a ingropat morfii pe tdrmurile rdului ardelean. Lipsesc armele
ofensive; nu existd decit o singurd spadi, care nici nu s’a gisit
in morminte, §i cutite care fac mai degrabd impresia ci au fost
destinate unei indeletniciri casnice. Nu este un indiciu al unei comu-
nititi de rizboinici §i cu atit mai putin de rizboinici nomazi,
ci al unei populatii stabile §i pagnice. Epoca cea mai potrivitd
unei asemenea stiri poate fi prima jumitate a secolului al IV-lea,
dupid pacea incheiati de Constantin cu Gotii, la 332.

Dar ¢ mai ales ¢ceramica, care este In mod vidit o supravie-
tuire a stilului La Téne, deci a unor obiceiuri locale, a unor traditii
strimogesti, autohtone, a cdror apropiere de cele dela Apahida,-
care se leagd de asemenea de stilul La Téne, este evidentd. Fi-
bulele gisite in mormintele dela Sant-Ana ar reprezenta dimpo-
trivi influenta Gotilor, care puteau foarte bine trdi in acea vreme
in buni vecinitate cu indigenii. Amintim cu privire la aceasti
chestiune, ci mai e inci la unii autori, §i nu dintre cei nefnsemnati,
0 contrazicere pe care nu putem si n’o relevim. Asa de pildd
d. Beninger, in lucrarea sa bine cunoscuti asupra expediiei Vizi-
gotilor si Alanilor in Europa Centrald, dupi ce a afirmat la inceput,
indoielile sale cu privire la diinuirea elementelor romane ori
romanizate in Transilvania, in vremea friméntati a nivilirilor
care au stribdtut aceasti provincie?!), sfarseste prin a atribui
Vizigotilor urmele arheologice care arati o populatic ce se
bucuri, la un moment dat, de o liniste relativi. Nu € nici un
motiv care si ne impiedice de a atribui aceste ageziri unei popu-
latii autohtone. Supravietuirile din perioada La Téne nu le intiinim
numai in Transilvania. Ceramica gisiti acum doisprezece ani,
in sipiturile intreprinse in Moldova-de-Jos §i mai ales la Var-
tigcoi, apartine, ca inspiratie §i tehnicd aceleiagi epoci, dar fibulele
§i 0 moretd permit datarea acestei descoperiri: ea poate fi age-
zatd intre sfarsitul veacului al ITl-lea §i al IV-lea al erei noastre *).

1) E. Beninger, Der westgotisch-alanische Zug nach Mitteleuropa, 1931,
pp. 11-12 §i 126.

%) G, Anitescu, Nol achizifiuni ale M lui de Antichitdfi din Iasi, Arta
si Arheologia, II (1929), pp. 8-9 ale extrasului. Datordm amabilititii d-lui G.
Anitescu putinta de a reproduce aceste fotografii,
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Se remarcd, alituri de vasele, dupd care am putut da o repro-
ducere mai netd, o oglindd de metal, a cirei péreche, pe care 0
publicim aici pentru intiia oard?), a fost gisiti la Jilava, in preajma
Bucuregstilor.

Acest fel de ceramicd se regiseste de altfel dela un capit la
cellalt al pimantului romanesc. D. D. Rosetti, care a intreprins
sdpidturi foarte interesante in jurul Bucurestilor, a gisit exemplare
asemanatoare la Jilava. Pe de alti parte, a mai aflat la Dimai-
roaia, aproape de Bucuresti, 0o ceramici de influentd romani pro-
vinciala, al cdrei caracter tirziu il arati o monetd a lui Justinian 2).

Se pare cd obiectele din castrul roman dela Frumoasa, in
aceeasi regiune, datate de citre regretatul V. Christescu, din timpul
domniei lui Aurelian ®) ar fi in realitate tot din secolul al VI-lea ¢),
care a vdzut din nou ambele {idrmuri ale Dunirii, supuse influentei
Romei noi °).

«In ceea ce priveste determinarea istoricid si etnici a obiec-
-telor gisite in aceste sdpituri, spune cu drept cuvant d. D.
Rosetti, suntem de pirere ci trebue si ne ferim de a ajunge prea
repede la concluzii prea precise. Se va putea judeca mai bine
atunci cand va fi gisitd o cantitate mai mare de obiecte provenite
din sdpiturile ficute in Romania. Ne-am mirginit deci la scurte
observatii asupra ceramicei de tipul A si B.

Ambele categorii sunt raspindite pe tot pimantul Daciei. Cea
mai mare parte a asezirilor este lipsiti de fortificatii, chiar natu-
rale; adesea ele ocupd terasa intinsi a unui fluviu. Pietrele de
moard aflate in gropile B dela Damiroaia confirmi presupunerea
ci avem a face cu o populatie indigend, stabild, dela inceputul
Evului Mediu. Cele citeva fibule gisite in aceste sipituri se poate

') Multumitd amabilititii d-lui D. Rosetti; v. pl. IIL

?) D. Rosetti, Siedlungen der Kaiserzeit und der Vélkerwanderungszeit bei
Bukarest, Germania, XVIII, 1934, pp. 207 si urm,

%) Il castro romano di Frumoasa, Bullet. della Commiss. archeologica comu-
nale di Roma, LX, 1932 v, IIl apend. p. 43.

4) Comunicati de d. I. Nestor.

%) V. in aceastf privintd Cetatea lui Justinian in Drubeta, Al. Bircicild,
op. cit., p. 27.
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Gh. 1. Britianu: Poporul Romén PL IV

Fig. 1, 3-4: Vase din cimitirul dela Jilava, )Jangd Bucuresti.
Fig. 2: Vas getic din epoca La Téne, gisit la Dimiroaia langi Bucuresti.
Dupd D, Rosetti, Germania XVIII (1934) p. 208 fig. 2 si Publ, Muz.
Municipal Bucuregti, 2 (1935) fig. 24
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sd fi ajuns in posesiunea aceleiasi populatii autohtone, pe calea
negotului ori a schimbului » Y).

Se cuvine de asemenea de a sublinia raporturile foarte strinse
ce existd intre aceste forme, care continud timpurile preistorice
si cultura zisd de Lipita, in sud-estul Poloniei. « Aceastd culturi,
ne spune un studiu recent 2), apare in sud-estul Poloniei citre
apusul epocii La Téne sau mai bine la inceputul epocii romane
si supravietueste incontestabil in timpul perioadei urmitoare.
Adunarea materialelor din sdpituri a permis si se constate ci
cultura din Lipita prezinti numeroase analogii cu civilizatiile
daco-getice din Romaénia. Acest lucru ne face sd credem ci ea se
datoreste unei expansiuni getice pe teritoriul Poloniei de sud-est.
Cultura din Lipita formeazi asa dar grupul cel mai inaintat spre
nord-vest al civilizatiilor daco-getice, al ciror centru se afld in
Romiénia ». Aceasta era de altfel pirerea Iui Hadaczek, care atri-
buia descoperiri mai vechi unei populatii autohtone, care nu era
nici goticd, nici slavi, trdind la izvoarele Nistrului intre secolul
al II-lea §i al IV-lea dupd Hristos ®). Nu ne putem opri de a nu
ne gindi la «Dacii liberi » pribegi in fata cuceririi romane, traind
la marginile limesului i rimasi credinciogi formelor §i traditiilor
preromane, ale cdror urme persistd, pe teritoriul imperiului ca
si In addposturile primitive ale acestor disidenti.

Problema aceasta a unei populatii autohtone, inainte de
nivilirea si stabilirea Slavilor, se pune deopotrivd, desi intr’o
mai mici proportie, si pentru Slovacia. Niederle presupune ci in
campul de morminte al culturii Keszthely, nu sunt decit nomazi
orientali din epoca avard, si Slavi, poate de asemenea «rimigite
ale altor populatii indigene, care se stabiliserd inliuntrul Carpa-
tilor, inainte de venirea Avarilor »4).

) D. Rosetti, op. cit., p. 213.

%) M. Smiszko, Stations de la culture de Lipica, in Matériaux de I'époque ro-
maine au Sud-Est de la Pologne, Lwow, 1934, p. 32 (Prace Lwowskiego Towar-
zystwa Prehistorycznego).

3) Kultura derzecza Dniestru w. epoce cesartwa rymskiego, Materialy, Krakow,
XIIT, pp. 23-33.

Y) Eisner, Slovensko v Praveku, Bratislava, 1933, p. 337.
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Ceea ce pare incontestabil, este pe de o parte influenta cera-
micei romane provinciale, mai ales din regiunile dunirene,
asupra celei a Barbarilor germanici (Krausengefdsse), din care
se gisesc modele pdnd In Silezial).

Nu este locul si reluim discutia inceputd asupra acestei pro-
bleme intre arheologii germani, pentru a stabili daci aceasti in-
fluentd priveste numai Transilvania, sau In general provinciile
dunirene ale imperiului %) ; ambele teze pot gisi argumente. Dar, ne
putem intreba daci moda ¢ dakische Stempelkeramik », a cerami-
cei locale purtind pecetea regiunilor dace, n’a diinuit mult timp
dupi epoca primelor ndviliri. Faptul este cd ii regidsim influenta
la Czéke-Cejkov, in formele unor vase apartinind epocii vandale %).

De alti parte, este destul de evident cd tehnica autohtond
La Téne a supravietuit pirdsirii provinciei ¥). Dovezile sunt

) Cf. B. v. Richtofen, Ger ische Kr efiisse des 4. Jh. aus der Provinz
Oberschlesien, Festgabe Kossinna, 1928, p. 73 §i urm.

3) V. darea de seami a lui Beninger, Der westgotisch-alanische Zug nach
Mitteleuropa, de H. Zeiss, Wiener Prihistorische Zeitschrift, XX (1933), p. 31-
« Die Henkelkriige von Kaschau (Kosice) und Laa a. d. Thaya sind nicht von
den B. angezogenen siebenbiirgischen Stiicken abzuleiten, sondern gehen auf
einen all inen spitromischen Typ zuriick...».

3) E. Beninger, Der Wandalenfund von Czéke-Celkov, Annalen des natur-
historischen Museums in Wien, XLV, 1931, pp. 210 si urm.

4 D. F. Altheim publici in num#rul din Februarie 1939 al revistei Germanien,
M hefte fiir Ger kunde... un articol despre intdia aparitie a Gotilor In
regiunea dunireand (Das erste Auftreten der Goten im Donauraum, pp. 49-56),
in care examineazi un fragment de ceramic3 gisit la Poiana de R. gi E. Vulpe
(cf. Dacia, 3-4, pp. 341 i urm.), precum si descoperiri mai noui, giisind in
ornamentatii, in form# de litere, caractere runice. Aceastf explicatie pare dealt-
fel mai verosimild decfit pentru alte obiecte, gisite acum cdtiva ani in judegul
Baia g¢i a cdror autenticitate e indoielnici.

Fird a adopta in intregime concluziile autorului, In ce priveste data inscrip-
tiei §i prezenta Gotilor in Moldova, dela incepulul secolului al ITI-lea,—ceea ce este
incd o chestiune discutabild, — nu e mai putin caracteristic de a gisi o inscrip-
tie germanicd pe un obiect de facturl cu totul locald, de tradifie geticl, ale
ciirei urme se arati atdt de puternice, la Poiana i aiurea. Dupd cum spunc
pe buni dreptate, d. Altheim, ses darf auch daran erinnert werden, dass sic
(die Goten) gerade in Siebenbiirgen und seiner Nachbarschaft sich den be-
stehenden Lokalkulturen zundchst stark angepasst habens. Nu e lipsit de inte-
res de a sublinia aceasti nou#i dovadi a d¥inuirii particularismului geto-dacic in
epoca celor dintdi niviliri. Cf. §i Altheim, Die Soldatenkaiser, 1939, pp. 81, 248,
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numeroase, §i nu se mairginesc de altfel la Dacia ¥). Ni se pare
imposibil de a i se refuza continuitatea arheologicd, care a fost
recunoscutd firi greutate altor regiuni ale imperiului %).

Intoarcerea la formele vechi este singura explicatie a unui
alt fapt, pe care l-au scos la iveald cercetirile recente asupra cera-
micei romAnesti. Vase de-o forma preistoricd se intilnesc §i ast dzi
in regiunea Toplitei §i in Carpatii de est. Sunt caldirile cu maner
(Toplita) ori tripode (Curtea de Arges), vasele inalte din Bucovina,
blidele mari din Dirminesti sau Pucheni. Desigur ci formele
primitive de la Cucuteni ori Vidra au fost influentate, in decursul
secolelor, de citre oliria romini, din care se gisesc ihcd nume-
roase exemple aproape pretutindeni in Romdinia, §i mai tirziu
de ciitre ceramica bizantini, care introduce smaltul ®). Dar daci
putem invoca persistenta acestor forme preistorice ale ceramicei
tirdnesti, ca un argument pentru sustinerea continuititii romane
in Dacia ¢), e imposibil de explicat supravietuirea lor, daci nu se
admite diinuirea lor oarecum latenti, in timpul ocupatiei romane %)
§i renasterea particularismului local, care se manifestd in Dacia,
ca si in tot imperiul, in epoca nivilirilor.

*
* *

Toate acestea au indemnat de curdnd, pe d. Andriesescu, o
autoritate recunoscutd in materie de preistoric a Daciei, s scrie
aceste randuri a cdror concluzie este de prisos si o subliniem:

«E viata celor umili, bastinasi sau navalitori, de voie sau de
nevoie, din care posedim o mdrturie plasticA atit de bogatd in

') Cf. Beninger, Der westgotisch-alanische Zug, pp. 92-94: exemple din
Saaz §i Deutsch-Bistritz in Boemia,

?) Cf. de ex. R. Gr. Collingwood, Roman Britain, An Economic Survey o
ancient Rome, ed. T, Frank, III, pp. 82 si urm.

%) Cf. materialul foarte bogat ilustrat de B, Slitineanu, Ceramica roméneascd,
Bucuresti 1938, pp. 62 si urm.

Y bid., p. 29.

8) J. Nestor, Der Stand der Vorgeschichtsforschung in Rumdini extr. din
XXI1. Bericht der Rémisch-Germ. K isston, 1933, p. 175: « Mit der dako-geti-
schen Laténezeit kommen wir bis spit ins I, Jahrh, n, Chr,»
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monumentul comemorativ dela Adam-Clissi, monumentul cel mai
considerabil al romanismului al intregii Europe centrale, orien-
tale si sud-orientale ... Sunt lucruri de care inscriptiile vorbesc
atit de rar, iar textele §i mai putin. Domeniul preocupirilor pre-
istoriei la noi, ca §i aiurea, nuse opreste nici la epoca greco-romani,
nici la cucerirea romand a Daciei... Ca si celelalte regiuni ale
Europei de dincolo de limesul roman, ne gisim in situatia ciudati
de a trii intr’o epocd istorici lipsiti de izvoare istorice, sau atit
de reduse, cd nu se mai poate deduce nimic din ele, pani la inte-
meierea Principatelor. Spre a cunoaste mai bine aceasti lume,
ce ne mai rimane decit cercetirile §i sipdturile arheologice ?»?)
Si tot de aceea, in privirea generald pe care o face in I’Art pre-
historique en Roumanie, d. Vladimir Dumitrescu a =putut ajunge
la concluzia cid preistoria Daciei a fost intrerupti timp de doui
veacuri, de citre Romani, si ci Evul Mediu, mai ales la incepu-
turile sale,era ¢o0 noud epocd preistoricd » 3). Recunqastem ci
nu avem incd, in aceastd privin{d, o documentare prea bogati;
sdpiturile cer a fi urmate cu mai multi intensitate §i metod3,
§i un repertoriu al antichititilor din vremea Romanilor si aceea
a celor dintdi ndviliri, ar aduce acclasi folos ca §i cel intocmit,
cu atdta grije, de d. I, Nestor pentru preistorie ?). Daci se apropie
totusi cele citeva indicii, pe care sipiturile ni le-au dat pani aci,
de afirmarea categorici a unui particularism dacic, in textele
istorice dela sfarsitul imperiului, nu se poate conchide decit la
o evolutie cu totul aseminitoare, in Dacia, aceleia a celorlalte
provincii ale imperiului roman. S’a .insistat mult, ce-i drept, asu-
pra caracterului silbatec al navilirilor din secolul al IIl-lea, care
ar fi ajuns si distrugd toate urmele unei civilizatii autohtone. Frag-
mente din Dion Cassius ni-i arati pe Gotii din aceastd vreme,
sub zidurile Atenei, rdzind de Romanii inchisi in oragele lor,

1) Artele in timpurile preistorice la noi, Arta §i tehnica graficd, lunie-Sept.
1938, pp. 49. V. si Dela Preistorie la Evul mediu, p. 87, 88.

) Bucarest, 1937, pp. 32.

3) Der Stand der Vorgeschichtsforschung in Ruméini Autorul a pregitit
de altfel urmarea.
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si slabiti de o viatd sedentard?); dovada sigurd, se va spune firi
indoiald, a unei barbarii neimpicate.

Dar un secol mai tirziu, Ammian Marcellin, ale cirui in-
formatii sau bund credintd nu pot fi puse la indoiald, mai spune
despre Alamani, impotriva cirora Iulian pornise si lupte in Galia,
cd se fereau de orase ca de niste curse *).

Nu existd deci o atdt de mare deosebire intre Gotii secolului
al II-lea, de mult patrunsi de influente orientale si elenice — alfa-
betul runic este el insusi o dovadd — si nivilitorii care vor ocupa
unul sau doud secole mai tirziu, provinciile apusene ale imperiului.
Si apoi, admitdnd ci orasele au fost distruse ori périsite, ceea ce
pare mai firesc in vremea Avarilor §i a Slavilor, nu trebue si se
uite cd populatia autohtond a Daciei era pe deantregul rurald si
cd Insdsi colonizarea romand nu s’a oprit la orase.

S’ar putea obiecta poate cd limba rominid n’a pdstrat nici o
urmi a unei renasteri a celei a vechilor locuitori ai Daciei; de-
sigur pentruci latina fi era incomparabil superioard si pentrucid
desele migratiuni, care aduceau de dincolo de Dunidre numeroase
elemente ale romanitdtii balcanice, i-au pdstrat superioritatea pe
care i-o didduse de la inceput cucerirea Daciei: latina vulgard a
triumfat aga dar in Dacia asupra spiritului local, §i unitatea lingu-
isticd a poporului romin fi std §i astdzi dovadd. Dar citeva urme
ale fonduldi preroman, care a cunoscut, in epoca ndvilirilor, o
scurtd revenire la actualitate, au stdruit totusi in viata rurald,
in folklor si in traditiile milenare ale artei populare ®). Daci
datele arheologice sunt incd insuficiente pentru a o dovedi, ele
ne ingidue totusi sd punem problema. Se cuvine si nu neso-
cotim tot ceea ce poate aduce, ca element nou, studiului obiectiv
ale originilor poporului romén.

1) Excerpta, p. 170, Boissevain, 1II, p. 745,

%) Ammian Marcellin, XVI, 2-4.

3) Cf. A. Grenier, La Gaule Roumaine, op. cit., pp. 590-91; « Ces traditions,
en reparaissant au jour vers la fin du II-e siécle, semblent indiquer 1’appauvris-
sement des centres.urbains, un moindre raffinement du godt, un progrés général
de Ia rusticité, I’affaiblissement de cette civilisation gréco-romaine qui a triomphé
dans la prospérité des deux premiers Siécles,

www.dacoromanica.ro



CAPITOLUL VII

OBSERVATII ASUPRA ISTORIEI ROMANILOR DUPA
SECOLUL AL XIII-LEA

Primul capitol al sectiunii cirtii d-lui Lot, consacrat minu-
nii istorice a poporului romén, se ocupi de problema origi-
nilor pdni la aparifia statelor romine organizate, cu ierarhia lor
civild §i bisericeascd. Un scurt paragraf al capitolului «popula-
tiunile indigene in peninsula balcanicd », vorbeste despre Vlahii
Balcanilor §i ai Pindului §i de rolul lor in alcituirea celui de al
doilea imperiu bulgar; despre aceasta a mai fost vorba in partea
privitoare la Slavo-Bulgari *), Un al doilea capitol priveste inte-
meierea §i dezvoltarea statelor roménesti pand in zlele noastre,
schitd foarte scurtd, atit cit s’a putut face in noud pagini %), Nu
avem pretentia de a o completa, dar nu e de prisos de a addoga
la aceastd privire generald asupra istoriei roménesti, citeva obser~
vatii §i unele rectificiri de aminunte. Pentru ca acest comentariu
si fie mai limpede, va trebui s§ deosebim organizatia bisericeascd
a tdrilor romane de formarea principatelor.

Trebue si revenim mai intdi asupra unui argument din pri-
mul capitol, care priveste istoria bisericii §i in special relatiunile
Roménilor cu biserica bulgarid. « Rominii, spune d. Lot, spriji-
n indu-se pe mirturia d-lui Seton Watson, au avut (pani in secolul
al XV-lea) aceecasi metropold ca Slavii bulgarizati, Ohrida. Cit
suntem de departe de Moldova, de Transilvania §i chiar de Mun-

1) Les invasions barbares, 1, pp. 229-30, 270-71,
%) Ibid., p. 290-98,
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tenia. Cat suntem de aproape, daci Romanii s’au refugiat in tirile
sud-dunidrene . .. cucerite de citre Slavi, in secolul al VII-lea s 1).

Dar asupra acestui punct, ca si asupra altora, voluminoasa
lucrare a d-lui Seton Watson, (a apirut de curind o editie fran-
cezdl), ciruia nu i s’ar putea contesta bunele intentii, trece cu
vederea multe lucruri *). Trece cu vederea intre altele studiul pro-
fesorului Lascaris asupra relatiunilor bisericii moldovenesti cu
patriarhatul din Peé si arhiepiscopatul de Achris (Ohrida) in secolul
al XV-lea %). Eminentul balcanist demonstreazi in mod cu totul
hotdritor cid singurii Vlahi aflai sub dependenta acestui arhie-
piscopat erau acei din Balcani, §i cd n’a fost niciodatd vorba nici
de dependentd canonici, nici de relatii culturale strinse intre bise-
rica moldoveneascd si arhiepiscopatul din Achris. A fost, e ade-
virat, o legendd care se alcidtuise incd din veacul al XVIl-lea,
legendd datoriti confuziunii create de un loc riu inteles, al tra-
ducerii slave a Syntagmei lui Blastares. Un mitropolit moldovean,
vrijmas al unirii cu catolicii, a fost sfin{it intre 1449 si 1455 de
Nicodem, patriarhul sirb din Peé. Acest episod ne arati legi-
turile bisericii moldovenesti cu biserica sirbi din veacul al XV-lea,
care au influentat arhitectura si artele religioase, dar nu priveste
deloc relatiuni anterioare agezirii unui stat si unei ierarhii bise-
ricesti in Moldova. «In ce priveste Muntenia, adaogi d. Las-
caris, e inutil chiar de a discuta, daci ea a depins vreodati de arhie-
piscopatul din Achris » pentrucd nimic nu indreptiteste 0 aseme-
nea ipotezi 4,

In realitate, incepand cu secolul al XIIl-lea, Papa se plange de
« pseudo-episcopii » de rit grec, care hirotonisesc preoti in eparhia
episcopatului Cumanilor, la hotarele Munteniei §i ale Moldovei
actuale. E limurit, de alti parte, cd vechea slavi intrebuinfati
in liturghia tuturor bisericilor roméinesti, in Transilvania ca §i

1) Ibid., pp. 284-85.

1) A history of the Roumanians, pp. 15, 29.

%) Acad. Roumaine, Bullet. de la sect. hist., XII (1927), pp. 129 §i urm.
Aceeasi omisiune o face §i d. Tamés. Arch. Eur. Centro-Orientalis, Il, p. 297.

4) Lascaris, op. cit. ibid, p. 142.
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in principate, ne dovedeste panid la evidentd influenta unei ierarhii
si a unei organizatii bisericesti slave, anterioare cuceririi ungu-
resti, care ar fi favorizat alte inrduririY); e foarte probabil cd
acesti « pseudo-episcopi » veneau din oragele bizantine, pe urmai
bulgare dela Dunire. E §i mai semnificativ faptul ci termenii
esentiali ai vocabularului religios au rdmas latini, dar ci tot ceea
ce priveste organizarea si liturghia apartine domeniului slav.
Totusi, dupd ce statele romanesti apar in veacul al XIV-lea la
nordul Dundrii, ele cautd contactul direct cu patriarhatul grec
din Constantinopol. De acolo, Muntenia in 1359, primeste pri-
mul sdu mitropolit ortodox, plecat de pe scaunul cizut al Vicinei
dela Dunire. Tot de acolo trebuia sd vind, sub Alexandru cel Bun,
dupd cdteva incercdri neizbutite, invoirea de a ridica la rangul
de mitropolit al Moldovei, la Suceava, pe episcopul de Cetatea-
Albd (Akkerman) dela limanul Nistrului ?). Aceste legituri limu-
resc rostul atit de insemnat al domnilor munteni §i moldoveni,
dupid cucerirea Constantinopolului de citre Turci, ca protectori
luminati ai ortodoxiei orientale, ctitori a cdror dirnicie ajungea
foarte departe, dela ménistirile de pe Atos, la fundatiile pioase
de pe muntele Sinai. E probabil ca statul bulgar, in care Vlahii
au fost stdpani, in prima jumitate a veacului al XIII-lea, sd fi
putut da Romanilor dela Dunire diferite modele de organizare
civili §i bisericeascd, titlurile citorva demnitari dela curte, for-
mule de cancelarie §i, fird indoiald, rdnduirea si ritul serviciului
religios. Dar legiturile stridnse cu Achris-Ohrida apartin mai de-
grabd legendei decit istoriei.

S3 ne intoarcem insi la problema organizirii statelor duni-
rene, D. Lot a omis, pe bund dreptate, si aminteasci voevo-
datele dela gurile Dunirii dela sfarsitul secolului al XI-lea, regi-
site de cativa istorici ~— si nu din cei neinsemnati — in textul Anei
Comnene. Pare bine stabilit astizi ci era vorba de sefi pecenegi,
care si-au constituit voevodate independente ‘in tinuturile bizan-

') P. P. Panaitescu, La littérature slavo-roumaine (XV-e XVII-e siécle) et
son importance pour I'histoire des littératures slaves, Praga, 1931, p. 2,
%) Torga, Istoria bisericii romdnegsti, ed, a 2-a, pp. 32-33, 63-4.
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tine de granitd, ale Dobrogei!). S’ar putea da mai multi insem-
nitate voevodatelor semi-legendare ale lui Menomorut, lui Glad
si mai ales a lui Gelu, pe care notarul anonim al Regelui Bela
le pomeneste in vremea cuceririi arpadiene, in Transilvania si la
hotarele Banatului. Aceastd mdrturie este sprijiniti de aceea a
cronicei rusesti a fui Nestor; aga cum e, are valoarea unei traditii
istorice, fird sd se poatd identifica cu preciziune faptele si persoa-
nele. E foarte probabil ci au fost, incepind din secolul al
IX-lea, voevodate slavo-romane, ai ciror sefi se intitulau dupd
importanta Ior, voevozi sau kneji §i care se giseau in raporturi
mai mult sau mai putin strinse cu imperiul bulgar. Acest nume
de kneji a rimas; inainte chiar ca el si fi reapirut in nomen-
clatura oficiali a principatelor romane, Titarii, care niviliserd
in 1241 in Transilvania, numeau pe judecitorii lor canesii %), fari
indoiald pentru a ridica impotriva Ungurilor populatia bistinase,
pe care acestia o supuseserd autoritdtii lor.

Trebue deci sd considerim cd dupd imperiul Asinestilor, iesit
din revolta Vlahilor balcanici, impotriva asupririi bizantine,
imperiu care devine tot mai bulgar ca spirit si traditiune, in cursul
veacului al XIII-lea, primele stipiniri rominesti la nordul Du-
nirii sunt, pe malul drept al Oltului, voevodatul lui Litovoi si
«knezatele » lui Ioan §i al lui Farcas, iar pe malul sting al acestui
riu, in Muntenia propriu-zisi, voevodatul lui Seneslau; ele sunt
anume aritate, in concesiunea ficuti ordinului Sfantului Ioan
de Terusalim de citre regele Ungariei Bela al 1V-lea, in 1247. Nu
se mai face mentiune dupd aceasti dati de Seneslau; dimpotrivi,
numele lui Litovoi se regiseste in 1279, cind a pierit intr’o luptd
in contra Ungurilor, ale ciror drepturi suzerane refuzase si
le recunoascid. Fratele siu Barbat a trebuit si se riascumpere cu
un pre{ mare.

Dupi aceste evenimente, nu mai gisim decAt aluzii destul de
vagi, pind in 1324 cAnd apare Basarab, fiul lui Tihomir, inteme-
ietorul dinastiei care a creat principatul muntean. Numele de

1) Cf. p. bibliografie Vicina et Cetatea Albd, pp. 24-26.
%) Rogerii Carmen Miserabile, ed. Popa Lisseanu, izv. Ist. Romdénilor, V, p. 49.
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Basarab este firi indoiald de origine cumani; nu e imposibil
ca vecindtatea Cumanilor in secolul al XII-lea §i al XIII-lea si fi
lisat Munteniei numele primei sale familii domnitoare. In ce
privegte acelea ale lui Litovoi §i Tihomir, ele sunt evident slave
si nu ¢ de mirare ci le regdsim in aceeagi formid, la inceputul
secolului al XIII-lea, la sudul Dundrii, in regiunea macedoneani a
Skopliei }). E o dovadd mai mult a contactului permanent intre
populafia slavd §i roméneasci a acestor tinuturi.

Statul lui Basarab, al cirui centru se gisea fird indoiald, la
inceputul secolului al XIV-lea, in {inuturile Munteniei de pe malul
sting al Oltului, trebue si fi urmat voevodatului lui Seneslau, cu
toate cd ar fiimposibil sd precizim data si conditiile politice ori di-
nastice ale acestei succesiuni. Nu putem trece insi cu vederea o coin-
cidentdi, pentrucd din ea se poate desprinde si o concluzie. Citre
sfargitul veacului al XIII-lea, sub ultimii Arpadieni, tendinta, con-
stitutionald a Regilor Ungariei era de-a constitui in Transilvania
comuniti{i nationale (universitates), cum s’a §i realizat pentru
Sagi §i Secui. $i Roménii din Ardeal pireau a se Indruma spre
aceastd stare, deopotrivd cu celelalte neamuri privilegiate. In 1291
mai vedem apdrind iIntr’o diplomd wuniversi nobiles, Saxones,
Syculi et Olachi. Pe urmi insi aceastd evolutie a fost intrerupti,
iar «Valahii » au rimas exclusi dela asemenea privilegii %).

Nu cumva inchegarea principatului ¢ transalpin » al Téarii Ro-
ménesti, care era sd-si intindd apanagiile si dincolo de Carpati,
va fi oprit constituirea unei comunitit{i nationale a Romdnilor
supusi coroanei Sf. Stefan ? Réspunsul la aceasti intrebare ar
ldmuri si tradifia «descélecdrii » legendarulni Negru Vodid §i a
anului 1290. Dar de voim s ne mirginim la fapte precise, docu-
mentele ni-1 aratd pe Basarab, ca cel dintdi domnitor al unui stat
roménesc puternic §i independent, pe malul sting al Dunirii.

1) A. Soloviev, Les Serbes et le droit byzantin d Skoplje, Glasnik Srpskog
Naucnog Drustva, XV—XVI (1935—36), p. 29 si urm.

%) H. Schonebaum, Der politische u. kirchliche Aufbau Siebenbiirgens bis z.
Ende des Arpadenreiches, Leipziger Vierteljahrschr. f. Siidosteuropa, 11 (1938)
pp. 38—39.
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Valahii nimicesc ogtirea regelui Carol Robert al Ungariei,
dupd o miniaturd din Chronicon Pictum
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Domnia infemeietorului se sfirgeste in 1352 1); dela el se poate
socoti organizarea principatului si influenta sa politicd in sistemnul
alianfei tdtdresti si bulgare, insemnat prin prezenta unui contingent
«valah » la bétdlia dela Velbuzd, impotriva Sarbilor; tot el afirmi
puterea militard a noului stat, zdrobind in munti in 1330, armata
lui Carol Robert de Anjou, Regele Ungarici. Aceastd bitilie,
zisd dela Posada, este pentru istoria romaneascd echivalentul lup-
telor liberatoare, aproape contemporane, dela Morgarten sau dela
Sempach, pentru confederatia elvetiand. In timpul acestei domnii,
de aproape o jumitate de secol, s’a efectuat reunirea micilor vo-
ievodate, rdspandite dela Carpati la Dundre, pind la gurile
fluviului unde se mentinea incd, citre 1350, stipinirea tdtireascd.
Principatul Moldovei se desparte putin mai tirziu de suzera-
nitatea ungureascd. Totusi s’ar putea crede, pela 1325, in existenta
unui voievodat mai mult sau mai putin vasal al Poloniei §i e sigur
cd in secolul al XIII-lea Moldova a trebuit sd sufere influenta sta-
panirii mongole din Rusia meridionald_§i din Crimeea: un
demnitar tétar se numeste in 1286 Ymor filius Molday *). In primii
ani ai secolului al XIV-lea, geografii arabi si italieni isi infdtisau
aceastd tard ca un refugiu al Alanilor, triburi iraniene dislocate de
invazia tdtard. Numele oragului Iagi, orasul Asilor, sau al Ala-
nilor, este o ultimd marturie a agezirii lor ®). A fost de asemenea
o influentd a principatului rus al Galitiei, absorbit in urmi de
citre Polonia, ceea-ce a ingiduit Moldovei si se dezvolte, Dacid
noul principat intemeiat de Bogdan, a putut si se intinda atit de
repede pand la Nistru §i la « Marea cea mare », ¢ pentrucd se gisea
pe marea-cale comerciald, care lega orasele Galitiei de Marea
Neagri: iatd deci cd aici drumul a putut si creeze statul.
Intreagd aceasti perioadd, desi € mai pufin obscurd decit
aceea a originilor, este inci plind de confuziuni §i lacune.

1) G. 1. Britianu, Les fouilles de Curtea de Argesh, Revue Archéologique, X111
(1921), p. 1 si urm.

%) Vicina et Cetatea Albd, p. 119, Aceasta nu Inseamn¥ o noull etimologie
a numelui Moldovei, cum pare a crede d. Decei, Revue de Transylvanie, 1V,
p. 452, ci numai cX acest nume era rispindit inainte de data cunoscuti a Inte-
meierii principatului.

%) V. Vicina et Cetatea Albd p. 43.
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Se stie, de pildd, aproape pand la fiecare manuscris, care era
in Franta catalogul «libririei » lui Carol al V-lea, in timp ce nu
s’a putut stabili cu o intreagid certitudine, cronologia contempo-
rand a domnilor Munteniei §i ai Moldovei. Ceea ce pare aproape
sigur € cd in Tara Romineascd tradifia «coboririi », a unei « des-
cilecidri » a Romanilor din Transilvania, care ar fi intemeiat statul
sub domnia unui ¢« Negru Voivod » legendar, dispare tot mai
mult, in fata unei realitéti istorice, care ne aratd din ce in ce mai
limpede, un principat autohton, cu o dinastic cu nume cuman,
«adunind » micile voievodate din Mica si Marea Valahie, aproape
dupd cum tarii Moscovei vor ¢aduna» mai tdrziu piméintu-
rile rusegti; Basarabii vor sfarsi prin a-si intinde, putin cite putin,
stipénirea lor, pand au inlocuit la gurile Dundrii §i in Dobrogea
pe aceea a hanilor mongoli din Kipciak §i a vasalilor §i auxilia-
rilor lor, stdpanitorii turci §i tarii de origine cumand, care dom-
neau in Bulgaria la sfarsitul secolului al XIII-lea si la inceputul celui
de al XIV-lea. Din contra, Moldova a fost intr’adevir intemeiata,
ca stat unitar, printr’o emigratie a micii nobilimi roméne din
Maramures, razvrititd impotriva lui Ludovic I al Ungariei; acegti
cuceritori au intalnit in noul lor domeniu ridmdsifele stdpénirii
titare, triburile slavo-romane ale tirii Brodnicilor, urmagii Cu-
manilor §i ai Alanilor. Aceasta a dat poate aristocratiei moldo-
venesti din primele veacuri un caracter mai putin omogen, mai pi-
truns de elemente striine, a cdror prezentd rezulta de altfel si din
curentul schimbului, din nevoile negotului ; acestea fiaceau din capi-
tala Suceava si din portul de la Nistru, Cetatea-Albid, etapele unei
cdi de tranzit §i de penectratic economici.

Aceastd epocd e caracterizati printr’o politici de echilibru,
menitd si mentind intre pretentiile de suzeranitate ale regilor
Ungariei §i ai Poloniei §i exigentele rivale ale imperiului mongol,
apoi ale imperiului otoman, independenta de fapt, daci nu de
drept a principatelor.

Aliati ai Tatarilor sub Basarab, vasali ai Angevinilor Ungariei
sub fiul sdu §i sub Vlaicu, aliati ai Turcilor sub Radu, auxiliari
ai cruciatilor i ai lui Sigismund la Nicopole, sub Mircea, dom-
nitorii Tarii Romdnesti au fost nevoiti si imprime actiunii lor
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o tendin{d de oportunism sau mai curind de echilibru; era singura
politici pe care o puteau face in mod rational, suveranii unui
stat mic, in grija de a-gi pastra hotarele si o relativi indepen-
dentd, printre rivalititile unor puteri atit de temute. Intre Un-
guri, Poloni§i Turci in secolul al XV-lea, situatia {irii moldove-
nesti a fost in curdnd aseminitoare aceleia a surorii sale mai
mari, Tara Roméaneascd a Basarabilor. Politica domnitorilor sii e
definitd foarte limpede in scrisoarea Regelui Matei Corvin
al Ungariei citre senatorii poloni, din 1468, cu privire la Stefan
cel Mare, a cérui impotrivire tocmai o incercase in paguba sa,
in timpul expeditiei sale nenorocite in Moldova: ¢ Noi stim prin
propria sa marturisire cd el e supusul nostru, dar daca va migu-
leste cu aceleasi cuvinte, o face dupéd obiceiul siu, cici tot asa
se poartd cu Tatarii §i cu Turcii, pentru ca, printre atdfi stipani
deosebiti, viclenia sa si poatd riminea ciAt mai mult timp nepe-
depsitd » 1), Cand primejdia turceasci a sporit, domnitorii ro-
mani si-au pus nadejdea in gindul cruciatei §i in iluzia inge-
latoare a unei ligi europene, impotriva necredinciosilor. Dar soli-
daritatea crestind nu mai era decit un cuvdnt zadarnic, §i pre-
siunea valului otoman de neinfrint. Dupd a doua jumitate a se-
colului al XV-lea, Muntenia a fost cotropiti, cu toate striduintele
lui $tefan cel Mare de a o smulge de sub suprematia turceasci. Mol-
dova insisi a fost in curdnd despartitd de mare, dupa luarea Chiliei
si a Cetitii-Albe, in 1484, Dar nu fiara oarecare indreptitire,
d. Lot opreste la anul 1526 aceasta prima perioadd a istoriei sta-
telor roméne 2); dupa dezastrul dela Mohaci, care a supus Ungaria
pagalelor turcesti si a facut din Transilvania un al treilea prin-
cipat vasal al Portii, era independentei s’a incheiat; epoca atot-
puterniciei turcesti incepe Ea n’a fost totusi niciodatd atat de
absoluta ca in celelalte tari ale Europei orientale, care au suferit
stipdnirea otomand. Principatele gi-au péstrat intotdeauna auto-
nomia i domnitorii lor crestini, asa cd dezvoltarea culturii

_—
1) Veress, Fontes Rerum Transsylvanicarumi, 1V, p. 5.
) Les invasions barbares, 1, p. 292, Rectificim in treacit o scdpare din vedere
din vol. 11, p, 125: regele Ludovic, care a cizut la Mohaci, nu era un Angevin,
ci un laghelon.

www.dacoromanica.ro



114 O ENIGMA SI UN MIRACOL ISTORIC: POPORUL ROMAN

lor, care tinde sd devind nationald dupd secolul al XVI-lea, le aduce
mostenirea Bizanfului. Din timp in timp, o tresirire a vechiului
spirit de cruciati ridicd citeva cipetenii indriznete impotriva
Turcilor: Ioan Vodd cel Cumplit in Moldova §i mai ales Mihai
Viteazul, a cirui domnie lasd in istoria roméneascd « strilucirea
unui meteor ». Existd totusi tendinfa de a se recunoaste astizi
in marile fapte ale acestui domnitor, care a putut si domneasci
cateva luni asupra Munteniei, Transilvaniei §i Moldovei si sd se
gandeasca si riscoale Balcanii impotriva Turcilor, actiunea nu a
unui singur om, ci a unei intregi clase de boieri rizboinici, de
nobili luptitori care trebuiau s3 rimAnd credinciosi acestei politici,
multd vreme dupd tragicul sfarsit al eroului lor. De altfel, la sfar-
situl secolului al XVII-lea, citiva domnitori trebuiau si foloseasci
inaintarea Imperialilor i si incerce a reveni, intre crestini §i musul-
mani, la vechea politici de echilibru. Dar era inci prea devreme
si apdsarea politicd §i militard a imperiului otoman era inci foarte
puternicd; aceastd politici a fost fatald Ilui Constantin Brinco-
veanu, dupd cum s’a dovedit a fi si alianta ruseascd pentru dom-
nitorul Moldovei Dimitrie Cantemir.

Poarta institui atunci regimul principilor fanarioti, recrutati
din familiile grecesti din Constantinopol, care ajungeau la aceasti
insdrcinare ca la o functiune de arendas, de incasator general al
impozitelor si al tributului, datorit visteriei sultanului §i aceleia
nu mai putin pretenfioase a vizirilor §i a pasalelor.

Totusi nu e de ajuns si spunem ci ei se interesau de dezvol-
tarea evenimentelor din Europa occidentald ). Dacid domnia lui
Petru cel Mare a insemnat in Rusia adevdratele inceputuri ale
epocii moderne, s’ar putea spune aproape acelasi lucru §i despre
regimul fanariot in principate. Multi dintre acesti domnitori, prea
defdimati mai tirziu, asa cum rezultd din actele oficiale desco-
perite §i publicate in anii din urmé, au fost, in intreaga accep-
tiune a cuvintului, in acest secol al XVIII-lea deschis tuturor
curiozitdtilor spiritului, reprezentanti autentici ai despotismului

" Op. cit, p. 294.
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luminat ¥). Ar fi fost fird indoiald si mai mult, dacid nestabili-
tatea politicd §i tirania econdmici, care le-a fost impusd de citre
regimul otoman, nu ar fi zidédrnicit strdduingele lor, obligindu-i
si-gi impileze principatele sub biruri, in acelasi timp pentru a sa-
tisface cerintele unei exploatiri in reguld a provinciilor, in folosul
Constantinopolului §i pentru a-gi garanta propriile lor interese.

Intr’'un paragraf consacrat slibirii §i disparitiei puterii oto-
mane, d. Lot a voit sd scoatd in evidentd vicisitudinile rdzboaielor
ruso-austro-turce din secolul al XVIII-lea §i repercusiunile lor asu-
pra stirii principatelor, care le-au fost in acelasi timp obiectivul
si victima. Daci Oltenia, anexatd de citre Austriaci in 1718, a fost
fnapoiatd principatului Munteniei in 1739, Bucovina a rdmas
Austriei in 1777, iar Basarabia, marea provincie orientald dintre
Prut si Nistru, a fost luati de citre Rusia in 1812. Ar fi trebuit to-
tusi si se insiste asupra celor doud evenimente, care pregitesc
dezvoltatea nationalititii romAnesti si realizarea unititii sale: uni-
rea unei pirt{i a bisericii transilvinene cu Roma, dupd cucerirea
acestei provincii de citre Imperiali, deschidea calea literelor latine
si traditiilor Romei. De alti parte, umanismul care patrunsese, prin
Polonia, in scrierile cronicarilor moldoveni ai seeolului al XVII-lea
contribuise la degteptarea interesului claselor conducitoare, pen-
tru aceasti minunati genealogie a natiunii lor. Unitatea linguis-
tici atdt de remarcabili a diferitelor provincii, mai accentuati
pe misuri ce se scriau §i se tipireau mai mult, in limba ro-
mani, cirti bisericegti sau scrieri istorice, dezviluia tot deodatd
desteptarea sentimentului national in Muntenia §i in Moldova,
nu se poate uita rolul Ardelenilor, care aflaseri la Roma
congtiinta latinititii lor §i a unitétii poporului roman, de dincoace
si de dincolo de Carpati.

De alti parte, trebue tinut seamd, pentru ¢nasterea Romi-
niei », de revolutia economici determinati de tratatul dela Adria-
nopol, ale cirei consecinte au indrumatat noua politicd sociald a

1y N.Torga, Le despotisme éclairé dans les pays roumains au XVIll-e siécle,
Bullet. of the Internat. Committee of Hist. Sciences, 34 (1937), pp. 101 §i urm,

. g
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secolului al XIX-lea. Exportul, liberat de greutitile cu care le in-
greuiase odinioard regimul monopolului otoman, punea in valoare
recoltele $i proprietétile. O datd cu cresterea repede a veniturilor,
noile nevoi si obiceiuri, introduse de armatele de ocupatie, trans-
formaserd moravurile patriarhale. Marea proprietate boiereasca,
mai atentd la productiunea mosiilor-sale, tindea si defineasci
mai precis sarcinile vechiului regim de iobigie si ridica astfel im-
potriva ei revendicirile clasei {ardnesti: regimul capitalist, comertul
striin — grec, in porturile muntene, readuse la libertate, evreesc
in oragele moldovenesti, care erau pentru negustorii din Galitia,
o piatd noud si rodnici de desfacere —si problema agrard se
ivesc astfel in acelasi timp in principate, smulse pe neasteptate
din izolaiea economicd si aruncate in cursul repede §i zbuciumat
al civilizatiei moderne. Aceastd indoitd revolutie, nationald si
sociald, se manifestd cu oarecare timiditate in reformele « Regu-
lamentului Organic », dar afldi o expresiune mai completd in
agitatiile politice din 1848, care ar fi trebuit mentionate, fie
numai pentru a infifisa starea de spirit deosebitd a provinciilor
care le-au fost teatrul. In Moldova, o conspiratie aristocratici a
fost repede indbusitd de citre politia Voivodului Mihai Sturza;
in Muntenia, capii migcirii revolutionare, Britienii, Rosetti, Bil-
cescu se inspirau din principiile Declaratiunii drepturilor omului
si isi manifestau simpatia pentru Ungurii rizvrititi impotriva
Habsburgilor. Dimpotrivd, in Transilvania, miscarea care reven-
dica drepturile natiunii romanesti, nesocotitd de citre statele ofi-
ciale ale provinciei, era in acelagi timp un apel cditre impdratul
din Viena, in traditia rascoalelor populare ale secolului al XVIII-lea.
Toate aceste imprejurdri si principiul nationalititilor, care inspira
politica lui Napoleon al IIl-lea, trebuiau si duci la Unirea Prin-
cipatelor, ale cdrei consecinte - indepirtate se puteau intreziri, a
doua zi dupd rdzboiul Crimeei. Nimic nu ar putea contribui
mai mult la intelegerea istoriei unititii romane, decat aceasta frazi
de atatea ori citati '), a ambasadorului Austriei la Constanti-
nopol, in 1857, cind chestiunea unirii Moldovei cu Muntenia

1) Thouvenel, Trois années de la question d’Orient, Paris, 1897.
L]
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se afla la ordinea zilei. « Dupd o astfel de incurajare dati pre-
tentiilor romanesti, cum s’ar putea crede, scria acest diplomat
prevazitor, ci ele se vor opri aici ? Dar ar fi impotriva naturii
omenesti. Romdnii (termenul era nou pentru cancelarii) vor gisi
atunci suzeranitatea Portii o rusine si o nedreptate; ei isi vor
gisi tara prea micd; vor nizui la un stat independent, cuprin-
zand Bucovina, partea romineascd a Transilvaniei, Banatul, avind
nevoie de Balcani ca hotar. »

Era o viziune profetici a evenimentelor ce urmau sd se des-
fasoare, in timpul celor sase decenii care despart 1859 de 1919,
unirea Moldovei §i a Munteniei de incheierea unititii romanesti.
Aceste evenimente sunt rezumate pe scurt, trimitindu-se pentru
aminunte la lucrarea d-lui Seton Watson. Totusi, o mentiune a
domniei lui Cuza Voda ar fi trebuit si nu inregistreze numai gre-
selile acestui domnitor, tratate cam sumar de istoricul scofian,
fird a releva reformele politice i sociale ale domniei si actiunea
sa indrdzneatd, pentru a cistiga independenta de fapt a noului
stat si, intemeiat pe principiul nationalititilor, a pune inaintea Eu-
ropei, chestiunea roméneascd in toatd intinderea sa §i cu toate
consecintele ei!). Domnia lui Carol 1 e schitatd in trisdturi mari,
cu mai multd exactitate; dar trebue rectificati judecata asupra
politicei balcanice a Roméniei, dela 1878 la 1913. E adevirat cj ea
n’a luat deloc parte direct la framdintdrile peninsulei, dar ea
n’a inteles si se dezintereseze de Aroméinii din Macedonia, la
care se destepta deopotrivid, in secolul al XIX-lea, spiritul national
si sentimentul unei solidaritd{i linguistice cu Daco-Roménii. Exi-
stenfa lor ca minoritate nationald era aproape asiguratd sub sti-
pinirea otomani; aceastd situatie a fost profund modificatd in
paguba, lor, de rizboaiele balcanice, care- inlocuird autoritifile
turcesti, destul de nepisitoare in materie de limbd si religie, cu
nationalismul vehement al Sarbilor, al Grecilor §i al Bulgarilor.
Cici nu numai pentru a folosi situatia disperati a Bulgariei in

Y V. studiul meu Politica externd a lui Cuza Voda §i dezvoltarea ideii de uni-
tate nationald, Rev. Istoricd Romand, 1L (1932), p. 63.
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Tulie 1913 Y), ci pentru a restabili echilibrul politic al Balcanilor,
zdruncinat de noul rdzboi pe care il provocase Tarul Ferdinand,
au trecut trupele romine Dundrea. Teritoriul care a fost anexat Ro-
méniei, prin tratatul dela Bucuresti,. nu reprezenta numai acope-
rirea strategici a Dobrogei §i a portului Constanta; €l constituia
intrucitva, echivalentul populatiei aroméine, ldsati statelor bal-
canice §i trebuia si serveascd de altfel, dupd rizboi, ca regiune
de colonizare pentru elementele emigrate din Grecia §i Bulgaria,
in urma marilor migciri de populatie, rezultat al aplicirii trata-
tului dela Lausanne. Dacid Regele Carol a murit in Septemvrie
1914, «plin de teamd pentru viiforul poporului siu », el intrevi-
zuse totusi solutia unitd{ii roméanegti §i autorizase pe primul siu
ministru si semneze cu Rusia, prima conventiune care definea
drepturile nationale ale Roménilor, intr’o eventuald impirtire
a Austro-Ungariei. Aceste imprejurdri lumineazi de asemenea
alcdtuirea unitdtii roméane §i intelesul politic i geografic al grani-
telor sale actuale. Ceea ce poate pirea, la prima vedere, ezitare
sau pierdere de timp, in acfiunea diplomatici a Roméniei din
1914-1916, nu era in realitate decét grija de a asigura recunoas-
terea acestor drepturi §i garantarea lor de citre toate puterile aliate %),

Y Lot, op. cit., p. 233.

) Nu examinim aci continutul vol, II, dar Roménia, ale cirei nizuinfe na-
tionale au fost bine infelese de autor, nu afl3 in cele zece pagini consacrate si-
tuatiei actuale (pp. 172-182) importanta ce s’a dat altor state, iegite din descom-
punerea imperiilor. E nedrept de-a mirgini intreaga campauvie din 1917 nu-
mai la numele generalului Berthelot si la batalia dela Mirigesti, atunci cind se
expun mai aminuntit campaniile polone ale Maresalului Pilsudski (pp. 191 s
urm.). Nu e uici un cuvant asupra luptelor Roménilor fmpotriva bolgevicilor
unguri in 1919, care au determinat, fmpotriva Consiliului celor Patru, riistur-
narea regimului comunist fn Europa Centrald, prin ocuparea Budapestei. Sunt
lacune ce trebuesc semnalate pentru”o, noui edifie a lucririi.
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Ne deosebim deci, asupra cédtorva puncte importante, de rezul-
tatele studiului atat de interesant al autorului ndvdlirilor barbare :
enigma §i miracolul istoric al poporului romén, fird a voi catusi
de putin sd-i micjordm valoarea sau sd-i contestim dialectica
stransd §i logica riguroasd a deductiilor sale. Noi socotim totusi
cd evacuarea Daciei trebue si fie consideratd, nu in virtutea unui
singur text, ci in intregimea faptelor si a realitdtilor istorice. Ea
apare atunci ca un episod intr’o serie de fapte aseminitoare,
nu ca o ¢cezurd definitivd » in istoria stipénirii romane in Eu-
ropa orientald, ci asa cum s’a spus, pe bund dreptate de curind,
ca o ¢flotare », o fluctuatic strategici i politicd, in ap3rarea duni-
reand a imperiului?), Ea a insemnat fird indoiald o retragere a
granitelor romane, dar n’a intrerupt contactul permanent intre cele
doud maluri ale Dundrii §i n’a impiedicat schimburile de popu-
latie §i imigratiunile succesive, care au p#strat romanititii orien-
tale o suprafatd de expansiune, ale cirei limite depdseau in acelasi
timp sirurile Carpatilor §i ale Balcanilor.

Nivilirea slavd a avut desigur urmdri mai insemnate: ea a
facut si pdtrundd in vorbirea populatiunilor romane sau roma-
nizate ale Daciei §i ale Moesiei un intreg vocabular profesional
si administrativ. Ea a modificat profund, dupd nevoile ei, topo-
nimia regiunilor ocupate. A dislocat mai ales — §i 'aceasta este
esentialul — masa romand, impingind o parte din elementele ei la
sud-vest §i altele la nord-estul peninsulei balcanice; infiltratia tri-

1) lorga, Istoria Romdnilor, 1, 2, p. 350.
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burilor slave a impins astfel centrul romanitidtii orientale, din
care au iesit diferitele ramuri ale poporului romén, la nordul
Dunirii §i al Carpatilor. Izvoarele istorice nu mentioneazi aceasti
deplasare decit atunci cind se produc — a fost cazul in secolul al
VIl-lea ca si in al IX-lea — migratiuni masive, care nu puteau si
scape atentiunii contemporanilor; dar totdeauna, cancelariile si
cronicarii se ocupau de stipénii regiunii, Slavi ori Turci, fird si
se intereseze de masa populatiei supuse stdpanirii lor. Insusi numele
etnic rumdn, mostenire necontestatd dela Romania imperiului de
Orient, sfarsi prin a avea o valoare sociald pejorativi si a desemna
plebea tdranilor clicasi, supusi birurilor si celorlalte angarale,
dupd bunul plac al nivilitorilor. Acest obicei de a desemna
pe Romdni, prin numele stipanitorilor vremelnici care cirmuiau
tara, a stiruit pind la sfarsitul Evului Mediu; el ne permite poate
sd identificim poporul misterios, pe care izvoarele musulmane
din secolul al X-lea si al XI-lea il ascund sub initialele nelimurite
V.n.nd.r. §i ale cirui caracteristice §i topografie sunt acele ale
poporului roman. Numele de Vlahi, care incepand cu secolul al X-lea
se dd acestei natiuni, s’a niscut fird indoiald in Balcani: a inceput
prin a fi dat pastorilor, primii care Teprezentau in masa subju-
gatd a populatiei romane un element de initiativd si de libertate.
Poate trebue sd deosebim in unele texte, pe pastores Romanorum,
péstorii Romanilor, bastinasi ‘ai regiunilor dunirene, de Blachii
sau Vlachii, imigrati din peninsula balcanici, dar in curind aceste
elemente diverse ale aceluiasi popor s’au contopit intr’o unitate
linguisticd cu atit mai remarcabili, cu cit a asimilat repede
cele cateva triburi slave rimase la Nordul Dundrii §i cd a rezistat
urmdrilor névilirii maghiare $i a suprematiei sale politice in Tran-
silvania. Dupd ce se desemneazi conturul unei nationalititi, ideea
de Stat se desprinde, putin cite putin, din pulberea micilor voevo-
date, impdrtite intre influenta Bulgarilor, a Bizantului si a Ungurilor
si dd nastere imperiului Vlahilor si al Bulgarilor, in ultimii ani ai
secolului al XII-lea. Dar la sudul Dunrii, traditia celui dintai impe-
riu bulgar si a culturii sale slave se impune inci din timpul Asi-
nestilor, Statul romanesc, dupa citeva incerciri neizbutite in cursul
secolului al XIlI-lea, reapare in al XIV-lea, la sud si la est de
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Carpati: sunt cele doud principate, acela al lui Basarab in Tara Ro-
maneascd, care se intinde in curind, sub suzeranitatea nominali a
Ungariei Angevine, din Carpati pani la posesiunile titaresti ale gu-
rilor Dundrii §i la oragele Dobrogei; acela al domnilor Moldovei,
care isi intind domeniul in orbita influentei polone, pani la Nistru
si la Marea Neagri. Dela aceastd epoci, istoria poporului romin,
sub stipinirea ungureasci sau imperiald, in Transilvania, sau in
principatele supuse autorititii otomane dupid sfirsitul secolului
al XV-lea, §i protectoratului rusesc in al XVIII-lea, inceteazi de
a mai fi o enigmi; ea rimine un miracol sau mai degrabi o suc-
cesiune de miracole, dintre care cel mai recent, realizarea unititii
nationale, din secolul al XIX-lea si al XX-lea, la aceastd rispantie
a ndvilirilor §i a imperialismelor vrijmase care e regiunea Du-
ndrii de Jos, nu e fird indoiali cel mai neinsemnat.

S’ar putea gisi unele dintre ipotezele acestei cercetiri, riscate
sau contestabile.

Intrucdt e vorba de o enigmd, ele nu au alti pretentie decit
de a propune o interpretare, care si {ind seama, nu numai de
izvoarele istorice si linguistice, de atitea ori cercetate, ci de con-
ditiile vietii reale care scapd adeseori mirturiei lor. As fi fericit
dacd, cu prilejul acestui comentariu al unei lucriri nepdrtinitoare,
pe care am fi dorit s o vedem mai direct informatd despre
istoria roméneasci §i bibliografia sa recentd, as fi putut si aduc
in aceste dezbateri, ceva din spiritul de obiectivitate indispensabil
oricirei cercetdri stiintifice, ¢care i-a lipsit de atdtea ori in anii
din urmi. Daci existd o cheie a enigmelor §i o limurire a mira-
colelor, ele nu se pot afla, cel putin in domeniul studiilor isto-
rice, in dezlintuirea patimilor §i a vrdjmasiilor nationale.
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271-74 Piridsirea Daciei.

315 Restaurarea lui Tropaeum Trajani in Dobrogea.
328 Expeditiile lui Constantin dincolo de Dunire.
Construirea unui pod peste Dunire, la Oescus.

334 Sarmatii Argaragantes trec Dunirea.

358 Expeditia impératului Constantiu impotriva Sar-
matilor Limigantes.

372 Mucenicia Sf. Sava, pe Buziu, in Muntenia, sub
stdpanirea Gotilor.

448 Ambasada Iui Priscus la curtea lui Atila.

545 Limba latind cunoscutd de Slavii transdundreni
(Procopius).

550 Agsczirile Slavilor, dupd Iordanes: din Carniolia
si Panonia pdnd la Nistru §i la Vistula; Antii,
dela Nistru la Nipru.

578 Avarii elibereazi in Muntenia pe prizonierii luati
de Slavi, in expeditiile Ior din Balcani.

580 ¢ Romania » intr’o inscriptie greceascd la Sirmium.

587 Cuvinte latine vulgare in Hemusul bizantin
(Teofilact Simokatta, Teofanes).

Citre 618 Populafia romanici din peninsula balcanicd, age-

zatd de Avari dincolo de Dunire.

Citre 678 Intoarcerea acestei populatii in Macedonia (Ac-

tele Sf. Dimitrie).

Citre 811-14 Macedoneni agezati de Krum in Muntenia.
Citre 837-38 Intoarcerea acestei populatii in imperiul bizantin.
895-906 Nivilirea Maghiarilor in Europa Centrala.

976 Intdia mentiune a Vlahilor ¢cirdvanari» intre
Prespa i Ohrida.
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982 V. n. nd.r.,, popor originar din imperiul roman,
mentionat de izvoare musulmane intre Maghiari
si Moravi, la Nordul Dunirii,

1014 Kiupaidyyov (Cimpulung) intre Serres si Melnik.

Sfargitul sec. XI Blakumen in inscripfia runicdi dela Sjonhem.
Citre 1100 Traditia istorici a cronicei lui Nestor: Valahii
au cucerit pe Slavii din Carpati inainte de sosirea
Maghiarilor.
Incep. sec. XII Vlahii in Chanson de Roland.

1114 Vlahii cdlduze ale Cumanilor, la trecerea Dunirii
(Ana Comnena).

1164-66 Vlahii, coboritori ai colonilor italici, in armatele
bizantine ale lui Manuil Comnenul, langi gurile
Dunirii (Kinnamos). Pistori vlahi la marginele
Galitiei.

1173-93 Traditia istorici despre voivodatele Blachilor in
Transilvania, in vremea néfvilirii maghiare din
sec. X in Gesta Hungarorum ale Notarului ano-
nim al Regelui Bela III(?).

1186 Ridscoala Vlahilor din Balcani. Asdnestii, inte-
meietori ai imperiului Vlahilor i Bulgarilor.

1210 Blachi in Ardeal.

1222 Terra Blacorum in Transilvania.

1241 Navilirea Tatarilor in Europa Centralid,

1247 Cnezatele lui Litovoi si Seneslav pe tirmurile
Oltului.

1279 Riscoala lui Litovoi impotriva Ungurilor.

1286 Ymor filius Molday, demnitar tatar.

Catre 1308 Voivodul Tarii Roménesti, in cronica rimati a
lui Ottokar de Stiria.
Vlahii din Macedonia in descrierea Francisca-
nului sau Dominicanului anonim,

1324 Prima mentiune a lui Basarab, voivodul Tarii
Romiénesti (4 1352).

1325 Prima mentiune a unei {ari moldovenesti.

Citre 1360 Descilecarea voivodatului Moldovei.
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Abrittus, in Moesia, luptd intre Ro-
mani §i Goti, 33.

Academia din Iagi, 30.

Achaia, 29, 46.

Achris (Ohrida),
108.

Adam Clisi, 95, 104, pl. II.

Adrian, imp#rat roman, 32, 36, 38.

Adrianopol, 77, 78; tratatul dela
(1829), 115.

Afganistan, 73.

Africa, 85, 90, 93.

Alamani, 97, 105.

Alani, 43, 60, 97, 99, 111, 112,

Alba Iulia, 96; capitolul din, 20.

Albania, Albanezi, 27, 50, 51, 63;
influenta in limba romén#, 48.

Alep, 86,

Alessio, localit. la Adriatica, 40,

Alexandru cel Bun, org. bis. in Mol-
dova, 108.

Alexandru cel Mare, 86.

Alexis Comnen, 63.

Alexis Strategopulos, 66.

Alféldi A., resp. continuitatea elem.
roman in Dacia Traian#, 82—83, 93,

Alpi, muntii, Nordul lor, 35.

Alsacia, 36; romanizati, 39.

Ammian Marcallin, 41, 105.

Ana Comnena, 108, 124;
Vlahi, 63.

arhiepiscopatul, 107,

despre

analele genoveze, 67.

Anchialos, 63,

Andrei III, regele Ungariei, hrisovul
(1293) cu privire la asezarea Vla-
hilor, 20,

Andriegescu I., 103,

Andronic Comnen, 63.

Anglia, 53, 89.

Antonini, imparatii, 84.

An-Tsai, 43,

Antii, slavi, ayezarea lor, 42, 43, 123,

Apa, localit. in jud. Sitmar, 96.

Apahida, 96, 99.

Apulia, 71.

Apulum (Alba-Julia), 95.

Arad, 96.

.Archivum Europae Centro-Orientalis,
23,

Ardeal, 20, 110; v. Transilvania.

Ardeleni, 115.

Arges, rédu, 94,

Aroméni, 49, 56, 59, 67, 117; limba
lor, 15, 54; orig. §i semnif. numelui
lor dup# Keramopulos, 28, 29;
miirturii medievale despre ei, 29—30.

Arpadienii, dinastia, 110.

arta irano-goticli, 89.

Asan, conduclitor romén in
contra imp. bizantin, 63.
Asinestii, 76, 120, 124; imperiul lor,

25, 67, 109.

riisc.

1) Alcltuit prin bunivoinia D-lui prof. C. Greceséu, secretarul Asezdimdén-

tului ¢«Jon C, Briitianu .
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Asia, 22, 85; — Centrala, 22; — Micd,
28, 83, 92.

Atanaric, rege got, 36, 41.

Atena, 30, 104.

Athaulf, conducitor got, 83.

Atil, fluviu dup# un geograf persan, 74.

Atila, 41, 42, 123.

Atlas lingvistic al 1 roméine, 7, 57.

Atos, m-rile dela, 108.

August Octavian, imp#ratul, 37, 38.

Aurelian, tmp. roman, 21, 33, 34, 37,
38, 40, 44, 47, 59, 83, 90, 92, 94,
100; mirturiile biografului siu as.
colon. Daciei, 13; formeazii doui

Dacii in Moesia, 14; evacuarea
Daciei, 32.

Ausonia, 42.

Austria, Austriaci, 116; rép. Buco-
vinej, 115.

Austro-Ungaria, 118; dubla monar-
hie a Habsburgilor, 9. !

Autun, 86.

Avarii, 35, 43—46, 51, 52, 66, 71, 72,
97, 101, 105, 123; imperiul, 42.

Avidius, 35.

Avignon, oras, 35.

Bacon Roger, as. orig. Valahilor, 22.

Balcani, muntii, regiunea, Pen. Bal-
canic, 41, 43—45, 50, 56, 58, 59,
63, 67, 68, 71—73, 114, 117—120,
123.

Banatul, 15, 36, 40, 109, 117; istoricii
unguri admijt rimfnerea unei po-
pulatii romane acolo pini in sec.
V, 37; continuitatea romano-sar-
matd In, 98; —de Vest, 57.

Bandul de Campie, 98.

Barbari, 83, 89, 98; la Teofanes si
Choniates = Daco-roméfni, 66, 67;
— germanici, 102.

Barbaricum, 42.

Barbat, fratele lni Litovoi, 109.

Barthold, 75.

pasarab I, domnul T.-Rom., 110—111,

121, 124; fiul lui Tihomir, 109; sta-
tul lui, 110; aliat cu Tatarii; orig.
numelui, 110,

Basarabia, Bessarabia, 23, 24, 26, 60;
leaginul Slavonitiii dupd Brom-
berg, 23—24; luatd de Rugi, 115.

Basarabii, dinastia, intinde stip. la
gurile DunZrii si fn Dobrogea, 112,

Bilcescu N., 116.

Beia, reg. Ungariei, notarul lui ano-
nim, 19.

Bela IV, reg. Ungariei, 109,

Bela Palanka, 40. .

Belgia, 70.

Belgrad, 27, 75.

Beninger, 99.

Beroe, 86.

Bistrita, apa, 60.

Bizantinii, 67, 73; scriitorii tac asupra
pop. romin in Nordul Dunirii, 13.

Bizant, imperiul, 57, 86, 114, 120,

Blac v. Valahii, Vlahii.

Blahii = Vlahii, 120; in Transilva-
nia, 124.

Blakumen = Vlahi, 63, 124.

Blastares, syntagma lui, 107.

Blazi = Vlahi in Pen. BalcanicX, 29.

Blos = Vlahi, 63.

Boemi, 88.

Boerebista, 59.

Bogdan Vodi I, 111.

Bordeaux, 86.

Bosnia, de Sud, 26.

Briila, judetui, 69,

Britienii, 116.

Britania, 14, 82, 88, 90, 93; urmele
stip. romane in, 35—36.

Britonii, 88.

Brodnicii, 76, 78, 112; rispindirea
lor, 76, 77.

Bromberg Iacob, emigrat basarabean
in America, note istorice gi toponi-
mice asupra Dobrogei, Moldo-Va-
lahiei §i Basarabiei, 23—24.

Brutenii, 77.

www.dacoromanica.ro



. INDICE

Bruun Filip, 22,

Bucovina, 103, 115, 117,

Bucuregtii, 100; tratatul din 1913, 118.

Budapesta, 24.

Budila (ITovdilog,), 63.

Bulgaria, 26, 46, 52, 63, 67, 112, 118;
— dundreand, 14, 25;-— occiden-
talda, 25,

Bulgarii, 24, 43, 44, 59, 62, 66, 75,
917, 117, 120; Protobulgarii, 79.

Burgunzii, 97,

Buziiu, judetul, 69;—rdul, 41, 123,

Cafa, 61.

Camena, sat, 60,

Cambridge Medieval History, 88.

canesii, 109.

Capitoliu, 85.

Capadocia, 41.

Caracalla, 39,

Carmen Miserabile, 42.

Carniolia, 123.

Carol I, al Roméniei, 117, 118,

Carol V, al Frantei, 112,

Carol cel Mare, 97.

Carol de Valois, 46.

Carol Robert de Anjou, regele Un-
gariei, 111,

Carpati, muntii, regiunea, 15, 18, 19,
22, 51, 73, 76, 101, 111, 119, 120,
124; ambele pi#rti ale, 65;—de
Est, regiunea, 43, 60, 61, 103, 121;
—de Nord si N-E, 55, 115; —de
Sud, 110, 115, 121.

Cartagina, 85, 86.

Castoria, 62.

Caucaland, 36,

Cimpulungul, din Muntenia, 62,

Ceramesicd, cAmpia, 44.

Cetatea-Albd (Akkerman), 23, 108,
112; Juatf de Turci, 113.

Cezareeq, 41,

Chalab, 86,

Chalupka, 43.

127

Chanson deRoland, 63; Vlghii fu, 124.

Chilia, bratul Dunirii, 60; cetatea,
luati de Turci, 113.

Chiojdu, com. in jud. Buziu, 97.

Choniates, 64, 67.

Christescu V., 100.

Cilicia, 41.

Clovis, reg. Francilor, 35,

Cluj, judetul, 96.

Codut Teodosian, 71.

Commentiolus, general bizantin, 52.

Comnen, v. Manuil Alexis, Ana,
Andronic.

Commain, 25, v. Cumani.

Concegsti, 96.

Constantia, cetate rom. in fata gurii
Moravei, 41.

Constantiana-Daphne, 40,

Constantin Brancoveanu, 114.

Constantin cel Mare, imp. roman,
41, 81, 90, 93, 97, 99; surprinde
pe Goti in Muntenia, 37; restau-
reazi cetiitile la Duniire, 40; arcul
Ini de triumf dela Roma, 95; exped.
in N. Dunirii, 123,

Constantiu, impirat roman, 123; luptX
in Banat contra Sarmatilor, 41,
Constantinopol, 40, 44, 63, 66, 97,
108, 114, 115, 116; patriarhatul din,

65, 108; = Roma Nou#, 100,
Constanta, 118.
C sovenii-de-Jos, 96.
Crimeia, 40, 61, 65, 111, 116.
Croatia, Croatii, 15, 27, 75.
Cruciata IV, cronicarii ei vorbesc de
Valahi §i Cumani, 25; cruciatii lui
Fr, Barbarosa, 63.
Cuber, Cubrat, seful Bulgarilor, 44,
Cucuteni, 103,
Cumanii, 21, 22, 60, 63, 66, 110, 112;
nivilirea, 15, ¢
Curtea-de-Arges, 103.
Cuza-Vodd = Alexandru Ioan I, 117.
Cyzicos, 41.
Czéke-Cejkov, 102.
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Dacia, Dacia Traiani, Nordul Du-
nirii, 13, 14, 19, 22, 28, 36, 37, 38,
40, 41, 48, 53, 55, 57, 59, 72, 81—85,
90, 92, 95, 96, 97, 100, 103—105;
problema picisirii ei de Romani, 11,
21, 32, 33, 119; romanizarea §i con-
tinuitatea, 21, 38-—39; inscriptii ro-
mane, monete in, 33; populatia ei
in momentul evaculrii, 33—34;
Nordul ei, 37; si pitrunderea Sla-
vilor fn Balcani, 45; toponimia
slavd a ei, 59; Inceputurile cregti-
nismului, 92—93; particularismul
dac renaste, 90—105; rezumat cro-
nologic al stirilor privitoare la ea
(sec. 3—14), 123—124; — Aureliand,
14, 41, 46, 48; — Balcanicd, 92;
— Carpaticd, 92; — Superioar3, 95;
v, Duniire, dincoace de, Nordul,
stinga.

Dacii, 20, 28, 91; — liberi, 39, 94, 101.

Daco-ilirienii, 49; calea migratiunii
for in N. Dunirii, 15.

Daco-romanii, 68; nu lasi inscriptii
nici cei din Dacia evacuati, nici
cei din Moesia, 37.

Daco-roméfinii, 21, 29, 48, 55, 117;
limba lor, 15, 54, nu se deoseb.
mult de aromind#, 49, concordante
cu istro-romina §i megleno-roména,
56.

Daia, numele barbar al imp. Maxi-
min, 91.

Daicoviciu, 92, 98.

Danemarca, 89.

Dardania, 48.

Dimiroaia, 100.

Dirminesti, 103.

Decebal, 20, 59.

Decei Aurel, 75, 78.

Decius, impirat roman, mort in luptd
cu Gotii, 33.

Demetrius, 65,

Densu ianu O,, 51.

Diculescu C., 66.

Dimitrie Cantemir, 114,

Diocletian, imp. roman, 91; reorg.
paza la Dunire, 40,

Dion Cassius, 104,

Dobrogea, 23, 25, 41, 57, 60, 109, 112,
118, 121, 123,

Dominicani, misionari, as. orig. Va-
lahilor, 21—22,

Dopsch, 81.

Dragos-Vod3, principatul s¥u era slav
dupd Bromberg, 24.

Drina, rau, 27.

Drubeta, 93, 95.

Dibid Dunire, la geografi persani,
74, 75.

Dulcilla, fiica principesei Gaata, 41,

Dumitrescu Vladimir, 104,

Duniire, 28, 32, 38, 41—43, 47, 54,
56, 63, 66, 73, 75, 76, 82, 97, 108,
111, 118, 119; numele, 25; paza
la reorganizati, 40; linia, 59; podul
lui Constantin cel Mare la Oescus,
123; valea, regiunea, 23, 57, 58, 63,
78;—de Jos, 121;—de mijloc,
cimpia, 73; gurile, regiunea, 60, 63,
73, 78, 121, 124; voevodatele dela,
108; stipinire a Basarabilor, 112;
stapinire tAtArascd pand citre 1350,
111; — dincoace, Nordul, stinga®
(= Dacia), 18, 19, 28, 38, 40, 44,
45—47, 49, 53, 56, 59, 64, 66, 68,
69, 72, 77, 78, 92, 93, 108, 109,
110, 120, 124; — dincolo de, dreapta,
Sudul, peste (— Moesia, regiunea
! balcanicd), 14, 24, 34, 37, 38, 44,
46—49, 53, 55, 57, 59, 71, 105, 110.

Egipet, 29.

Egnatia, via, 59.

Englezii, 14.

Epifania, localitate, 86.

Epir, 25, 46, 49, 63.

episcopatul Cumanilor, eparhia, 107.
Eugippius, autorul vietii Sf. Severin, 35.
Europa, 9, 10, 14, 47, 56, 80, 84, 97,
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117; — Centrala, 9, 10, 73, 75, 99,
104, 123, 124; — de apus, occiden-
tald, 28, 114; — de Sud-Est, 98, 104,
sensul geografic al denumirilor et-
nice in evul mediu aci, 11; — dund-
reand, 56; — Orieatald, 9, 10, 54,
104, 113, 119; la inceputul sec. 14, 46.

Eutropius, 15, 32, 36, 38, 80; asupra
pardsirii Daciei, 13,

Farcag, cnezatul lui, 109.

Fatma, 85.

Ferdinand, tarul Bulgariei, 118.

Ferri 8., 95.

Fessler, 43.

Festus Rufus, 33.

Francia, 69.

Francii, 97.

Franciscanii, misionari as. orig. Va-
lahilor, 21—22.

Frangus, sensul cuvantului, 69.

Franta, 39, 70, 112.

Frideric Barbarasa, 63.

Frigia, 91.

Frumoasa, castrul roman dela, 100.

Fundatia pentru artd §i literaturd
Regele Carol II, 8.

Fustel de Coulanges, 69, 70, 71.

Gaata, principesa, 41.

Galerius, imp. roman, 93; reorg. paza
la Dunire, 40; fiul unei dace trans-
danubiene, 91.

Galia, 36, 84, 86, 87, 90, 93, 97, 105;
—de rdsdrit, 87;— meridionald, 69.

Galilor, Tara, in Anglia, 88.

Galitia, 56, 63, 65, 116, 124; princi-
patul rus al, 111.

Gallienus, imp., roman, 83.

Gardizi, istoric persan, 74, 75, 78.

Gelu, voevodatul i, 109.

Genovezi, notari la Cafa, 61,

geograful anonim din sec. X1V, 46, 68,

Gepizii, 66, 97.

Germania, Germanii, 14, 20, 36, 39,

46, 70, 72, 83, 97; stabiliti pe malul
drept al Rinului, 37,

Getica, 43,

Getii, 38.

Glad, voevodatul lui, 109,

Glotz, colectia de studii istorice, 10.

Gotia, regiune, 40, 43.

Gotii, 34, 40, 82, 83, 93, 94, 97, 99,
104, 105, 123; retrasi in Carpati,
36; — pontici, 40; in Dacia Tra-
ian#, cregtini, 41; in Spania, 85.

Gozgan, localit. In Afganistan, 73.

Grecia, Grecii, 49, 66, 75, 117, 118.

Grégoire H., 63, 77, 78, 91.

Gsell, 85.

Habsburgii, 116; dubla lor monarhie,
surparea ei, 9; v. Austro-Ungaria.

Hadaczek, 101.

Halchidica, 62.

Halmyris, 60.

Hama, Hamath, 86.

Haverfield, 88.

Ha.et Julien, 60.

Hemus, muntii, 51, 64, 67, 123; v.
Balcani.

Heraclius, imp. bizantin, 44,

Herzegovina, 26.

Hildebrandt, Conrad Iacob, cilitor
german (1656—1658), as. numi-
rului Valahilor din pirtile Oltului
$i Muresului, 20.

Hispani, 85.

Homo L., istoric al lui Aurelian, 33, 34,

Hudud-al-Alam, geografie universalk,
73—175.

Hunfalvy P., istoric ungur, 13.

Hunii, 41, 42, 46, 97.

Iagi, orasul Asilor sau Alanilor, 111.
Ibar, rfu, valea, 27.

Liria, 33.

Iliro-romanii, din Serbia §i Croatia, 15.
Imperiul bulgar, al As3nestilor, 25;

9
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— Otoman, 9;— Tarilor, 10; v,
Rusia.

Institutul Frantei, 35.

Ioan, cnezatul lui, 109.

Ioan de Sultanyeh, in Persia, arhie-
piscop (1405) as. Roménilor din

F Pen. Balcanici, 29—30.

Ioaniti, cavalerii, ordinul Sf, Ioan de
Ierusalim, 109.

Ioan-Vodi cel Cumplit, 114,

Iordan Al, 7.

Iordanes, 23, 42, 43, 60, 123.

Iorga N., 29, 35.

Iran, Iranieni, 60, 97,

Irlanda, 88, 89.

Isaccea, 43.

Isaurienii, dinastie imp. la Bizan{, 45.

Isidor de Sevilla, 85.

Islam, 85, 86.

Istria, 56.

Istro-romini, 54.

Italia, Italieni, 35, 38, 39, 63, 69, 7,
72, 84, 91.

Iugoslavia, Iugoslavii, 27, 46, 60; uni-
tatea lor, 10; v, Serbia, Sirbii.

Iulian, imp&rat roman, 40, 105,

Jellinge, 89.

Jilava, 100.

Jiretek C., 28, 52; asupra patriei
Sarbilor, 27; zonele de infl. romani
§i greacd in Pen. BalcanicX, 39—40;
asupra Slavilor in Pen. Balcanici, 45.

Jullian Camille, 87.

Justin I, impirat bizantin, 43.

Justinian, imp. bizantin, 43, 97, 100.

Kedrenos, scriitor bizantin, 62,

Kekaumenos, as. orig. Vlahilor, 29.

Keramopulos, inviijat grec, as. orig.
Roménilor cu deoseb. privire la
Aroméni §i numele vlah, aromén,
7, 28—29, 30.

Kertch, 96.

Keszthely, 101,

INDICE

Khagan, geful Avarilor, 35.

Kiev, 46.

EKwuBaibyyov, trecitoare, 62, 124.

Kinnamos, as. orig. Vlahilor, 29, 63,
124.

Kipciak, 112,

Krum, 44, 77, 123,

Lactantius, 90—92.

Ladini, 68.

Lascaris M., 107,

La Téne, epoca, 89, 95, 99, 101, 102,

Latini din Orient = Roméni, 54,

Lausanne, tratatul dela, 118,

Lavisse, biblioteca, 7.

Lechinta de Mureg, 96, 98.

legiunea V Macedonicl, 33; — XIII
Gemina, 33.

Libellus de notitia Orbis, as, Aromé-
nilor, 29—30

Lim, rén, valea, 27.

limes-ul roman, 80, 84, 89, 101, 104,

Lipita, cultura de, (S-E Polonief), 101,

Litovoi, voevod romén, 110; voevo-
datul lui, 109; riiscoala contra Un-
gurilor, 124,

Longobarzi, 35, 72, 97.

Lot Ferd., prof. la Sorbona, 7,9, 10
32, 42, 48, 70, 89, 106, 108, 113,
115, 119; caracterul c¥rtii sale asu-
pra nily, barbare, 8; as. orig. pop.
romin, 13—16.

Ludovic I, de Anjou, regele Unga-
riei, 112,

Lykostomo, 60.

Macedonia, Macedoneni, 29, 30, 40,
41, 44, 46, 49, 62, 78, 117, 123;
—de N-V, 26;—de S-V, 25,

Maghiarii, 22, 29, 46, 68, 76—78;
dup# anonimul afgan, 74; niivili-
rea, 123, 124,

Maghreb, 85.

Manalion, 51.

Mandylos (Mandyrion), 51.
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Manes Daos, zeu pigin frigian si
dac, 92,

Manuil Conmtnen, 62, 124,

Maramures, 112,

Marcianopolis, 51.

Marea Adriatics, 27, 28, 40, 45, SI,
54, 56; — de Marmara, 41 ; — Egee,
45, 56; — Neagrd, 22, 42, 54, 63,
64, 74, 97, 111, 121,

Marioara, (1290), 65.

Mariscus, nume roman al Argesului, 94,

Marquart J., 75.

Martin, general bizantin, 52.

Masidi, 75.

Matei Corvin, regele Ungariei, 113,

Matias Ungarus Pollanus, 65.

Mauriciu, imp3rat bizaatin, 97,

Maximin, imp. roman, 91, 92,

Megleno-romanii, limba lor, 54; stri-
mosii, 59.

Melnik, localitate, 62, 124.

Menandru, 44.

Menomorut, voevodatul lui, 109.

Mihail Sirianul, cronica lui, 43.

Mihai Sturza, domn al Moldovei, 116,

Mihai Viteazul, domn al T.-Rom.,
Moldovei si Transilvaniei, 114,

Minorsky V., orientalist, 74, 75, 77.

Mircea cel Bitrén, 112,

Mirvit, 74.

Moesia, 14, 25, 33, 38, 83, 119; Daci
colonizati in, 38;— inferioard, 48;
— mijlocie, colonizati cu Romani
din Dacia, 33; — superioard, pu-
stiity de Goti, 37.

Moesieni, = Vlahi, 64, 67.

Mohaci, 113.

Moldova, tara, 15, 24, 26, 53, 60, 62,
63, 65, 69, 75, 76, 77, 96, 106, 107,
113, 116; limba romind n’are par-
ticularitifi in, 48; org. bis. sub
Alexandru cel Bun, 108; se des-
parte de suzeranit. ungureasc, 111;
intemeierea ei, 112; unirea cu T.-
Rom., 116, 117; intinderea, 121;

desciilecarea, 124; — de jos, 99.

Mpldo-Wallachia, 23.

Mopsueste, localit. in Cilicia, 41.

Morava, riu, valea, 27, 41, 59 ;— occi-
dentald, rlu, 27.

Moravi, 124.

Moravia, 56, 75.

Moreea, 43.

Morgarten, lupta dela, 111.

Morlahi, despirtirea de Romani, 15.

Moscova, 112.

Muntenegru, 26, 27.

Muntenia, Tara Romineascl, 14, 15,
25, 26, 40, 44, 69, 75, 96, 106—107,
109, 110, 112, 115, 116; limba ro-
mini n’are particularitifi dialec-
tale, 48; org, Dbisericeascs, 108;
cotropitd de Turci, 113.

Mures, rfu, regiunea, 20, 56.

Mursa, lac, 42,

Mutafciev P., istoric bulgar, asupra
problemei continuitdtii si locuirii
Romaénilor in dreapta sau in stinga
Dundrii, 24—27.

Muzeul Ermitajului din Leningrad, 96.

Nandarin, 78.

Néandorfejérvar (Belgrad), 75.

Napoca, 92.

Napoleon III, 116,

Negru-Vodi, 110, 112,

Nestor, cronicar rus, asupra existentei
Romdnilor in Transilvania, 15, 46,
59, 80, 109, 124.

Neviodunum, municipiu
Panonia superioard, 43.

New-York, 23.

Nicefor I, imp. bizantin, 45.

Nicodem, patriarh sirb la Peg&, 107.

Nicopole, 112,

Niederle L., 101.

Nil, 85.

Nipru, 42, 123.

Nistru, 42, 73, 76, 101, 108, 111, 112,
115, 121, 123.

roman in

9*
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Nis, regiunea, 63.

Noricul (Bavaria din Sudul Dunirii),
3s5.

Normanazii, 79.

Norvegia, 89.

Notarul anonim al regelui Bela, 19, 21,
63, 68, 80, 109, 124.

Novakovi¢ Stoian, istoric sirb, asupra
patriei sirbe, 27—28,

Novietunum, cetatea, 42, 43,

Noviodunum (Isaccea), 43.

Occident, 86, 89.

Qddbescu Al., 89.

Oescus, podul lui Constantin cel Mare
1a, 123.

Ohrida, patriarhia dela, 14, 106, 123;
v. Achris.

Olahii, 20; v. Roménii, Vlahij.

Olimp, 85.

Olt, rdu, regiunea, 20, 109, 110, 124.

Oltenia, 40, 92, 95, 115,

Ombharus, inscriptia pe un inel, 96.

Onciul D., 58, 76.

Onesigisiu, consilierul lui Atila, 42.

Ongari infideli, 66.

Onoghundur, trib bulgar crestinat, 75.

Oradea, 96.

Ordessos, numele antic al Argesului, 94.

Orient, 19, 85, 86, 87, 93.

Origen, 92.

Oronte, rau, 85,

Orosius, 83.

Oseberg, 89.

Osmanlii, 76.

Otokar al Bohemiei, 66.

Otocar de Stiria, 124.

Ozolimna, 60.

Pachimere, 66.

Palmyra, regatul de, 86.

Panaitescu P. P., 26.

Panonia, 22, 42, 44, 55, 63, 68, 82,
123 ; — superioard, 43.

Patsch C., 38, 98; asupra continuititii

populatiei romanice in Dacia dupll
evacuarea ei, 37.

Parvan Vasile, 51, 92; asupra populatiei
Daciei in momentul evacuirii, 33—34,

Pecenegii, 21, 22, 60; tara, 74.

Peé, patriarhul de, 107,

Pecica, 96.

Peninsula Balcanic¥, 19, 33, 43, 47,
51, 55, 57; —de Vest, 26.

Periam, 96.

Persia, 30, 74.

Persic, golful, 82.

Petra, sat, Camena, 60.

Petru, fratele lui Asan, risc. contra
Bizantului, 63.

Petru cel Mare, tarul Rusiei, 114.

Philipopolis, 94. .

Philippide Al., teoria lui asupra orig.
Roménilor, 15, 16, 40, 58.

Pietroasa, tezaurul dela, 97.

Pind, muntii, 26, 59.

Pirot, 40.
Plovdiv  Philipopolis, 94.
Poarta  Turcia, 117,

Polonia, Polonii, 10, 101, 111, 112,
113, 115.

Pompeius, 86.

Popa Lisseanu G., 77,

Portile de fier, 15.

Posada, 111,

ITovd{loc (Budila), 63.

Prespa, 62, 123,

Prevalitana, 48.

Principatele Romdine, 104;
116; v. Moldova, Muntenia.

Priscus, 41, 42, 66; ambasada la
Atila, 123,

Prisrend, 40.

Procopius, 23, 53, 60, 85, 123.

Protobulgarii, 79.

Prutul, 77, 115; numele, 94.

Ptolomeu, geograful, 43,

Pucheni, 103.

Pulpudeva, nume trac al Philipopo-
lului, 94,

unirea,
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Puscariu Sextil, 58; problema Roma-
nilor in Evul Mediu, 49; teritoriul
de formatiune al limbii roméne, 55.

Radus, 65.

Radu-Vodi I, 112.

Rausimod, sef got, pustieste Moesia
superioard §i Tracia, 37.

Ravena, 52.

Razelm, lacul, 60.

Réamnicu-Sirat, judetul, 69.

Ramului, imparitia, 79.

Regulamentul Organic, 116.

Renan E., 34.

Retia, 68.

Riegl, arheolog austriac, 97.

Rihios, rau, 62.

Rin, 37, 86; malul drept ocupat de
triburi germane, 36.

ripa gotica, 41.

Roessler, 13.

Roma, 38, 45, 52, 53, 57—59, 81, 83,
84, 86, 91, 95, 115.

Roma Noui = Constantinopol, 100.

Romagna, 52.

Roman, oras, 96.

Romania, 69, 123; numele, sensul, 7,
513 — provinciald in sec. 1V, 21;
— orientald, 59, 81, 120.

Romanii, 29, 44, 46, 70, 85, 91, 104;
— balcanict amestecati cu Slavi, pa-
stori imigreazi in N. Dunirii, 22;
in luptd cu Gotii la Abrittus, 33;
in Panonia, la Huni, 42; din Orient,
din Occident, 97.

Romanus, sens. numelui la pop. ro-
mén, 21; in apus, 69, 70.

Romeii = bizantini, 67.

Romula, 95.

Rosetti C. A., 116.

Rosetti Dinu, 100.

Rosetti Radu, as. formirii pop. ro-
mén, 45.

Rostovtzeff, 81.

Rothfos, cilitor scandinav omorit de
Vlahi, 63.

Rubruck, Wilhelm de, 22, 42.

Rufus Festus, 33.

Rim = imp. bizantin, 52, 78; marea
Rumului, 74.

rumin, sensul, 7, 68—69, 72; etnic, 120.

Rus, tinutul, 74,

Rusia, 10, 43, 65, 114; conventic cu
Roménia, 118; — Kieviand, 79; —
Meridionald, 22, 111.

Rusovlahia — Moldova, 65.

Rusii, 26, 79.

Sabulus, 51.

Safatik P. I., 24.

Salvianus, 83.

Samuil, tar bulgar, 62; Statul lui, 25.

Sandfeld K., 49.

Sarmatii, 34, 36, 37, 39, 40, 93; — Ar-
garagantes, trec Dunirea, 41, 123;
— Limigantes, 41, 123; — Vlahi, 73.

Sarmizegetusa, 92.

Sasi, 110.

Sava, fluviu, 28, 43, 54.

Sant-Ana de Mures, 96, 98, 99.

Scandinavia, 63.

Scitia Mic3, Minord, 25, 41.

Sciti = Goti, Huni, Pecenegi, Cu-
mani, Titari, 64; — Vlahi, 73.

Scotia, 88.

Seciireni, domeniu regal in Transil-
vania, 20, 21; = Székes.

Secui, 110.

Selgiukizi, 76.

Selimbria, poarta, 66.

Sempach, lupta dela, 111.

Seneslau, voevod roméfn, voevodatul
1ui, 109, 110, 124,

Septimius Sever, 85.

Serbia, Sarbii, 15, 30, 63, 111, 117;
—de Sud, 26; patria lor In Pen.

 Balcanic, 27—28.

Serres, 62, 124.

Serrorum montes, = Carpatii, 36.
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Severii, imp#ratii, familia, 84.

Sf. Adrian, 78; — Augustin, 85; — Di-
mitrie, din Tesalonic, 44, 123;
— Nicetas, moastele lui in Cilicia,
41 ; — Sava, mucenicia lui pe malul
Buziului la 372, 41, 123; — Severin,
vieata lui, scriere, 35;-— Stefan, re-
gatul, Ungaria, 65, 110.

Siberia, 14.

Sicilia, 46.

Sigismund, regeie Ungariei, 112.

Silezia, 102.

Silvanus, Tib. Plautius, guvernator a
Moesiei, 38.

Simion Logotetul, 44,

Simokatta Teofilact, 51, 123.

Sinai, muntele, 86; ministirile dela,
108.

Siria, 86.

Sirienii, 86.

Sirmium, 42, 51, 123,

Sjonhem, 124.

Skok, 40.

Skoplje, 40, 110,

Slavii, Sclavonii, 23, 24, 25, 35, 43,
46, 47, 56, 66-69, 72, 75, 97, 101, 105,
107; amestecati cu Romanii bai-
canici imigreazi in N. Dundarii, 22;
presiunea lor, 42; intinderea lor,
42; supusi Avarilor, 43; in Tran-
silvania, la Tesalonic §i in Moreea,
43; cei din Muntenia atacafi de
Avari si Bizantini (578), 44; dusi
in Panonia, 44; in Panonia cuceriti
de Vlahi, 46; pitrunderea lor in
Pen. Balcanici, 55, 59; urmirile
nivillirii lor In Dacia §i Moesia,
119—120; din N, Dundrii, 123,

Slavinia, la E. de Carpati pini la
Duniire, la finele sec. VI—VII, 43;
la granitele imp. bizantin, 45.

Slavo-Bulgarii, 10, 106.

Slovacia, 101.

Slovenia, 27.

Sorbona, 7, 11.

Spania, 87.
Stanchus, 65.
Stefano Magno, cronica lui, 66.
Stein S., 70.
Stoicha, 65.
Strabon, 38.
Strathclyde, 88.
Suceava, 108, 112.
Sviatopluk, 75.
Synkellos, 33.
Székes, v. Secireni.

Simleul Silvaniei, 96.
Stefan cel Mare, 24, 69, 113.

Tamas L., (Treml), vederile scolii
istorice maghiare asupra proble-
mei continuitdtii Romdnilor in N.
Dundirii, 18—22; teza sa, 21—22, 68.

Tatarii, 109, 113; imperiul, 42; aliati
cu Basarab I, 112.

Teiug (Alba), 98,

Teodorus Velachus sive Pollanus, 65.

Teofanes, 66, 123.

Teofil, imp. bizantin, 45, 78.

Tertulian, 92.

Tesalia, 25, 26, 29, 46, 49, 59, 62.

Tesalonic, 44, 46.

Theunissen, 70.

Tihomir, tatal lui Basarab I, 109, 110.

Timisoara, 96.

Timur Lenk, inving. lui Baiazid, 30.

Tisa, rdu, regiunea, valea, 14, 73,

Toplita, 103.

Toulouse, 86.

Tracia, 38, 41, 94; pustiit de Goti, 37.

Traian, imp&ratul, 13, 19, 38, 40, 58,
91, 92; cucerirea Daciei §i coloni-
zarea, 32.

Transdanubieni (Daci), 38.

Transilvania, 14, 15, 19, 20, 22, 24,
25, 26, 43, 57, 69, 76, 93, 95, 96, 98,
102, 106, 107, 109, 110, 113, 116,
117, 120, 121; pirdsirea totald de
Romani, 13; repopulati de Va-
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lahi, 14; exploatarea minelor in
epoca romand, 32; retrag. legiunilor
romane din 33; limba roméni din,
n'are particularitiiti dialectale, 48.
Transmarisca (Turtucaia), 40.
Tropaeum Traiani, restituit de Con-
stantin cel Mare, 40, 123.
Turcii, 52, 108, 112—114, 120.
Turda, 92, 96.
Turtucaia, 40,

Tara Romdneascd, 65, 110, 112, 113,
124; unirea cu Moldova, 116, 117;
intinderea, 121; v. Muntenia.

Ungaria, 29, 42, 60, 65, 66, 109, 110,
112, 113, 121; hrisoave ale regilor
ei pentru Roméni, 15.

Ungurii, 14, 18, 24, 26, 46, 63, 75, 77,
109, 113, 116, 120, 124; —din Cri-
meia = Roméini, 65.

Ungrovlahia, = Muntenia, 65.

unirea, bis. rom. din Transilvania cu
Roma, 115.

unitatea linguistici a prov. rominesti,
115.

universitates, tn Transilvania, 110.

Uspenski, 76.

Valahia Mare, — Muntenia, 20, 112;
— Micd, = Oltenia, 112,

Valea-lui-Mihai, 96.

Valens, imp. roman, contra Gotilor, 37.

Vandalii, 97.

Varegii, 43, 79.

Vasile al II-lea Bulgaroctonul, 62.

Vasile cel Mare, episcopul Cezareii din
Capadocia, 41.

Vilcov, 60.

Virtiscoi, ceramica dela, 99.

Velachus, = valah, 65.

Velbuzd, 111,

Vemadsky G. V., 24,

Vespasian, imp. roman, 38, 81,

Vicina, 23, 108,

Vidra, 103.

Viena, 116,

Vistula, 42, 123.

Vizigotii, 97, 99.

Vlahii, Valahii, Blac, 24, 27, 76, 77;
vlah, sensul cuvéntului, 7, 28—29,
62—64, 67, 72, 120; din Balcani,
10, 106, 109; focuintele lor in sec.
XI dupd Mutafciev, 25; existenta
lor acolo dupd Keramopulos, 28—
29; asezarea lor dupd geograful
anonim (sec. 14), 46; sub depen-
denta bis. a arhiepiscopului de
Ohrida, 107; teza ungard ci au
imigrat tdrziu in Transilvania, 13—
14; transduniireni imigreazi in N.
Dunirii, 14—15; din Pind, 46, 106;
cuceresc pe Slavii din Panonia, 46;
din Helada, 62; din reg. invecinatd
M. Negre, 63; in Panonia, 63; in
reg. Galitiei, 63; in Macedonia,
62, 124; din Hemus, 64; cele dintdi
mentiuni despre Vlahi, 62—79; du-
nireni, 66; stipini in Statul rom.-
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