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G2 COD. CIV. — CARTEA III. —TIT. ¥, — CAPIT. L. —ART. 963, 1310, 1311,

Acel care in- S'a deecis cd, potrivit legei rurale din 1864 si celei in-
oach w0t terpretative din 1879, pamanturile rurale nu pot fi instrii-
titlu just, spre nate sub nicio formd altor persoane ee nu sunt siteni cul-
A P tivatori de pamant. Desi prin succesiune, care este un mod
mint rural, natural de a dobandi proprietatea, se transmite mostenito-
wrebue 98 A ilor proprietates pimaaturilor rurale, chiar de un au cali-
vator de pi-tatea de a le dobandi prin conventii sau prin preseriptie, adeed
mant ohiar atunei cand acei mostenitori nu sunt siteni cultivatori
de pimént, totusi atunei cind reclamantul invoacd sucee-
siunea numai ea un jost titlu, spre a puted preserie prin
uzucapiunea cea scurtd, el trebue si aibd 5i calitatea ceruti
de legile de fmproprietdrire, adecit si fie sitean cultivator
de piamént. Prin urmare, instanta de fond, care respinge ca
neconcludenti dovada testimoniald spre a dovedi ei recla-
mantul in revendicare nu are calitatea de a dobandi pimant
rural, violeazg principiul inalienabilititei ce sti la baza le-

gilor rurale {!).

schimburile de pamanturi de aceeasi intindcre si calitate, ne-

previzute de legile anterioare. Vezi tom. III, partea I-a, al

Coment. noastre, p. 132, «d nofam, unde se aratid controversa.
Pimanturile S'a deeis ci art. 132 din Constitutia revizniti la 1884, dupd
din Dobrogea. care inalienabilitatea piminturijor vindute de Stat in lotnri
miei, se aplicd i paménturilor vindute in partea Romaniel de
peste Duniire, nu face nicio deosebire dacid loturile mici sunt
din acele ee servese locuitorilor pentru enlturd sau pentrn a se
face pe ele elidiri. Prin urmare, vinzarea unui loc de casd
in Dobrogea este null, dacd cumparitorul nu este cultivator
manual de pimant. Imprejurarea ci acel loec n'a fost eum-
pirat de vanzitor direet dela Stat, ci i-a fost dat de comund
spre a se stabill pe el, nu schimbid intru nimie solutia de
mai sus, dacd instanta de fond constatd ¢ locul fn chestiune
face parte din intinderea de pimant rezervati de Stat pe
sama comunei, spre a s¢ di locuitorilor ce ar voi sk se sta-
bileased acolo, astfel e comuna dand si ea pimantul la rdndal
ei, n'a facut decAt si execute voinga Statului, in conformitate
cu prineipiul inalienabilititei statornicit de art. 132 din Con-
stitutie. Cas rom. S-a I-a, decizia No. 266, din 21 Aprilie
1915. Jurisprudenta romand din 1915, No. 27, p. 429, No.
de ordine 431.
Cas. S-a I-a, decizia No. 277, din 24 Aprilie 1915, Juris-
prudenta roméng din 1915, No. 80, p. 473, 474, No. de or-
dine 485. Mai vezi Jurisprudenia romdnd din 1916, No. 7,
p- 108, Ne. de ordine 105.
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Pretul ce mi

s¢ va oferi
sau cu care

veeinil mei,

Art, 1304,

Libertatea co-
mertulul.

COD. CIV. — CARTEA IIL — TIT. V.- CAPIT. I. — ART. 1303, 1304.

de lueruri care au un curs, precum sunt, de exemplu,
productele, etc. (1).

Tot nuld ar fi gi vinzarea ficuti pentru preful ce mi

se va -ofert, fiindeil cumpiritorul ar puted interpune o per-
vor vinde si goand care s& oferc un pret foarte mic, pe cind vinziitorul
ar putea, din contra, si interpue pe ‘llta persoand, care ar
oferi un pret prea mare. O asemenea vinzare ar fi deci un
izvor de fraude (3).

Un proprietar sau un arendag ar puted insi si-gi vands

recolta sa, cu pretul cu care o vor vinde §i vecinit lui (°).

Cu toate ci pretul se determind, in genere, de insisi

pirtile contractante (*), totusi art. 1304 adaogd ei deter-

Q)

*)

(*)

(*)

Arntz, IIL, loce cif.; Troplong, Vente, I, 152; Guillouard, Idem,
1, 11¢; T. Ine, X, 36, 37; Duranton, XVI, 106, ete.— Vesi
insd Bédarride, Achats et ventes, 71, — Pothier ( Vente, T1I, 20)

‘ereded, din contra, ci pretul este determinat cu suficientd cind

lnerul se vinduse pentru preful ce el valord, acest prey ur-
méand, in asemenea caz, & fi conform vointei pd.rcxlcn-, deter-
minat de exper{i. Aceastd solutie este inadmisibila in dreptul
actual, pentrucd astizi pretul nu mai poate fi determinat de
un terpu, decit atunei’ ‘¢And acest tertiu este ardtat prin con-
ventia pargilor. Cpr. C. Dijon, D. P. 93. 2. 168; Sirey, 94.
2. 144, ete.

Pothier, Vente, III, 27; Troplong, Idem, I, 153; Aubry et
Rauw, V, § 349, p. 18 (ed a 5-a); Dumitreseu, op. cit, 11,
119, p. 124 — Vezi insy Guillovard, Vente, I, 111; Duver-
gier, Idem, I, 160; Baudry et Saignat, Idem, 133; T. Hue,
X, 36; Bédarride, Achats el ventes, T4 urm.; Delamarre et
Lepoﬂ:vm, Tr. th. et pratique de droit commercial, 111, 94;
Pardessus, Cours de droit commercial, 1, 27 5, pag. 348 (ed.
a G-a); Répert. Sirey, v0 Vente, 671, ete.

Vezi Pothier, Vente, 111, 28 gi Bugnet, loco cif.,, p. 13, nota 1;
Troplong, Idem, 1, 154; Bédarride, Achats et ventes, 51;
Cesare Vivante, Traffate di dirvitto commerciale, IV, 1675,
in fine; Dumitreseu, op. §i loce supra cit.; Pardessus, Cours
de droit commercial, 1, 275, pag. 348, 349 (ed. a 6-a). latd
cum se exprimi acest din urma autor: ,On peut aussi vendre
au prix que d’autres propriétaires d'une semblable marchan-
dise la vendront dans un certain temps déterminé, par la econ-
vention ou FPusage; car le prix, quoigque incertain lors du
contrat, sera fixé par la vente que feront ces derniers, lors
méme qu’ils vendraient & différents prixz; les parties sont
censées alors étre convenues du prix moyen

Pretul lucrurilor nu este in genere mirginit, din cauza liber-
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INCAPACITATEA MAGISTRATILOR, AVOCATILOR, ETC.—ART. 1309. 165

Nulitatea previzuti de art. 1309 fiind absolutd gi in- Imposibilita-
temeiatd, dupi cum am vdzut mai sus, pe un motiv de™® unel bran-
ordine publici, nu poate face obiectul unei tranzactii intre )
pirgi, ea putind fi invoeatd chiar in eazul cind s'a renuntat
la ea, fie chiar in mod expres {!). _

O agemenea nulitate ar puted deei fi propusi pentru Propunerea °
prima oard direct inaintea Curtel de casatie, daci nu cere “‘g;ii?;;_i“
o verificare a elementelor de fapt (art. 736 § 3 Pr. eiv.)

{Vezi supra, p. 126, ad notam).

In fine, trebue s observim i actiunea in nulitate, Art. 1403 C.
exercitatd fie de cedent, fie de cesionar, ar impiedich exer- eivil.
citiul retractulni litigios din partea ecedatului, in caz cind
ar existh proces asupra fondului in momentul cesiunei
{art. 1403) (%)

Ultima chestiune ce ne-a mai rimas de discutat este Pactul quota
aceen de a se sti dacd trcbue san nu si considerim ea o , '
siune de drepturi litigioase, opriti ca atare, de art. 1309
C. civil, pactul aga numit quote litis (*), prin care cesio-

e s ——— BOV Clyy 7 Ceniral Univers:iy Libramy Clu)

(}) Veri decizia Curtel de casatie, citati p. l64, nota 3.

(2) Cpr. T. Hue, X, 55, in fiine. — Cit pentru chestiunea de a Invocarea

se sti dacd cesionarul drepturilor oprite de arl. 1309 ar puted exeeptiilor
sl invoace beneficiul celor trei exceptii previizute de art, 1404, St“t"rl”iglt"cd“
ea este controversati. Unii admit alirmativa, pentrued, in by Contro-
cele trel cazuri, previizute de art. 144, cesiunca este legi-  vers.
tim# st exclude orice idee de speculi, 1ar alfii admit negativa
pentrued, cu toatd legitimitatea cesiunei, debitorul cedat este
expus a suferl influenfa cestonarului magistrat sau avocat
din resortul Curiei chemate a judeea litigiul. Cpr. Mourlon,
III, 709, Mai vezi tot in acest din urmi sems, Aubry et
Rau, V, § 359 quater, p. 246, text s1 nota 12 (ed. a 5-a);
Zochariw, flandbuch des fr. Civilrechts, 11, § 339, p. 532,
n. 79 (ed. Crome); Guillovard, Vente, I, 142; Colmet de San-
terre, VII, 24 bis IT; Duranton, X VI, 142 si 538; C. Nimes
si Rouen, Sirey, 40. 2. 539; I). P. 52. 2. 263; Sirey, 54. 2.
348, ete. Vezl infra, pag. 167.

(?) Se numeste pact de guota litis conventia prin care titularul ce este pactul
unui drept trateazi cu un terfiu, in genere, un avocat, care, quote litis.
pentru o parte din ceeace va fi dobandit in justifie, se in-
sircineazd a face cu cheltuiala sa nrmiiririle necesare. Vezi
Baudry et Saignat, Vente, 268; Laurent, XXIV, 60; Mar-
cadé, VI, art. 1597, No. IT, p. 199; Dalloz, Nouvear Code
civile annoté, IV, art. 1597, No. 81, efe. Acest pact este
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VANZAREA DUPA GREUTATE, NUMAR, MASURA, ETC. — ART. 1300. 191

B

mentul contractirer; plm urmare, in speele, vinzarea )§1
Fare fiingd, Juerul vandut nu eonstitue un corp cert si de-
“terminat si nu trece fin propuetated cumpérdtoralui p{mfm
#la c.mtame, numirare sau misurare. fapt care are singur
“dela lege atributul de a da obicetului vindut mdnlduah-
tatea ce-i lipseste.

Aceasti deosebire insemnati intre ambele aceste doud
ipoteze a facut desigur ca leginitorul si stabileasesd in mod
expres prin art. 1300 C, civil facultatea pentra ewmnpiritor
de a cere, in caz de inexecutarea contractului din partea
vinzitorului, sau predarea luerului vandut, sau daune-in-
terese; pe cind in ipoteza art. 1301 si 1302 din acelasi
cod cumpiritorul este lipsit de accasti facultate. Astfel
dar, ramine bine stabilit ci, daci marfa g'a vandut dupa
greutate san misurd, eonform art. 1300 C. civil, atat pro-
prietatea luerului vandat edt si viseul-perieolul lui rimin
asupra vanzitorului si nu trec la cumpdiritor, decit in mo-
mentul edntdrirel, numirdrel san midsurirei. IPrin wrmare,
creditorit vanzatorului pot wrmidri marfurile vindute inainte
de a fi fost cantiritelu numarate ngau  1ndsurateC!' Aceste
motive sunt foarte bine rezumate intr'o decizie a Curtei
din Foegani, de unde le-am extras(*),

In ceeacc priveste conditille in care trebue si se facd Conditiile in
cintirirca, numirarea sau masulalea pentru eca van:rareaLag;;f:}:";ﬁ_
si devie perfectd, se va observa, inainte de toate, conventia méraren, ete.
partilor, dacd ele au previzut ceva ifn privinga modului,
locului gi timpului cum si unde trebue si se faci aceste
operatii (*).

Daca, ele n'au dispus nimic in aceastd privingl, se vor Locul vhde
aplim principiile generale. Astfel, eAntiirirea, numirarea san Sﬁri“;en‘f;':‘
masurarea drfurilor vindate se vor face, in genere, la loeul rarea, ete.
unde aceste marfuri urmeazi a fi predate (3).

(") C. Foesani, Dreptul din 1884, No. 4'3 p- 311 urm.: Tribun.
Dolj, Dreptul din 1893, No. 41, p. 825; Trib. Teleorman,
Dreptul din 1894, Na. oU p- 243, etc Vezi si antoritifile
citate suprae, pag. 188, nota 3 si p. 189, ad motam.

(*) Aubry et Rau, V, § 349, p. 22, Jre\t si nota 43 bis (ed. a 35,
ete. - a) Baudrv ot Saignat, Venle, 1;12, Guillouard, Jdem, I,

(®) Cpr. Aubry et Rau, loco suprd m,t, p- 22, text si nota 42
quater; Pand. {r., v Fente, 1076, cte.
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Condifie sus-
pensivi,
Controversi.

Dr, bulgar
gi italian

Cazul eand s'a
vandut un
corp cert §t
determinat.
Controversi.

GOD. CIV. — CARTEA TII. — TIT, V. — CAPIT. IIL. — ART. 1301,

potehtatwe a gustirei din partea cumparitorului ('}, s'a tras
de acl concluzm e delictul de vénzare de b‘lutun falsiti-

cate

nu se consideri comis decdt in localitatea in care

marfa a fost prezentatd cumpdritorului, pentru eca el so
primeased in urma gustdrei ei(2).

Legea declarfnd vAnzarea inexistentd, nu se poate zice,

aga cum pe nedrept susfin unii, c#, in specie, ar existh o
vanzare supusi unei conditii suspensive (), dupi cum este
vinzarea pe incercate (art. 1302}

«Nu existd vAnzare, a zis Portalis in expuncrea de motive,

¢it timp cumpiritorul n’a agreat marfa enmpiratd, pentrued

pinid

(1)
*)

)

(*)

atunei nu existd un adeviirat consimtimént din partea lui» (*).

Cpr. Colin et Capitant, op. cit., IT, p. 420,
C. Nimes, Dreptu/ din 1891, No. 12, p. 94 si D. . 92. 2.
16 (cu nota lui Em. Cohendy).
Vezi Duvergier, Venfe, I, 96, 97, p. 96 urm. Iatd cum se
exprimi acest din urm# aufor. «La vente faite & I'essal est
présumée {aite sous|une condition suspensive (art. 1588 C.
fr, 1302 C. civ. rom.), et la vente subordomnée & lo déqus-
tation n'est véritablement elle-méme qu'une vente faite o Ucssais.
Aceasth solutie este expres admisd de unele legiuiri striine.
Iatd, tn adeviir, cum se exprimi art. 224 din legea bulgars
asupra obligatiunilor §i contractelor, dela 3 Decembrie 1892:
«Vénzarea fieutd sub conditia ineervciirel prealabile a lu-
crnlni vindut, st vdineavea lwucrurilor care, de obiceiu, se
qusli inainte de a f primite, se presupune totdeauna fheutd
sub condifie suspensivd». Cuvintele subliniate din acest text
sunt adaose la art. 1453 din codul italian, care are urméi-
toarea enprindere: ,La vendita col patto di precedente as-
saggio (pe mcercate), 81 presume sempre fatfa sotio condi-
zione sospensiva®. Vezi infra, p. 202, nota 1
Cpr. Bandry et Saignat, Vente, 156; Guillonard, Idem, I, 36.—
Aceeasl solutie este aplicahild chiar in cazul cind luerul
vindut o fost individualizat, cind, de exemplu, ¢’ar fi vandut,
pentru catare sumi, un buioin de vin din cutare pivniti.
Imprejurarea ci s'a véndut, in specie, un corp cert si de-
terminat, nn impiedie# aceasth solutie, pentruef, si in ase-
menea caz, perfectiunea vinzirei este supusi facultitei pe
care o are cumpdritorul de a gustd vinul. Vezl, in acest
sens, Baudry et Saignat, loco suprd cit.; Guillouard, Idem,
I, 37; Pand. fr, v° Vente, 1100; M. A. Dumitresen, op.
ctt., II, 257, p. 230, 231.— Contra: Colmet de Santerre, VII,

8 bis II.
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Ce trebue
84 cuprind#
MASUTATOR.

Alaviune.

COn. CIV.—CARTEA III.—TIT. Y.—CAP. IV.—5-a]I.—ART. 1328, 1325,

nici-o platy un numir de pogoane eare ar jutrece pe a-
cel ardtat in contract.

Dacd insi excedentul intinderei aflate este cu a douna-
zecea parte mai mare de et intinderea declarati in
contraet, d-ta ai alegerea: sau de a plati suplimentul pre-
tului, sau, dacd na vrei ori nu poti si-1 plitesti, de a te
desista de la countract, adeei de a cere desfiintarea lui. A-
ceasta a doua-zecea parte nu se iea in consideratie de
cat in privinta resolutiunei contractului; de unde resultd
et dacd excedentul intinderei este mai mic de cit a doua-
zecen parte, cumpiritornl nu va fi in drept a cere resili-
area contractului, art. 1328 ne dind acest drept de cit
atunei eind excedentul este de a doua-zecea parte, sau
mai mare. Cumpidritorul va pliti fnsi si in asemenea caz
un supliment de pret, proporfional intinderei care intrece
pe acen ardtatd in contraet, pentru-ci vénzarea find fa-
cutd pe atit miisura, pretul trehue si fie proportional eu
numirul misurilor predate ().

Mgsuraraa va cuprinde tot ce s’a (vindut, dar. nimic
mai mult. Ast-fol, ea va cuprinde jumitate din zidurile,
gardurile si santurile comune, precum sgi totalitatea acelor
care fac parte integranti din acel imobil; nu vor fi insg
cupringe zidurile, gardurile si santurile care apartin veci-
nilor, drumurile publice si fluviile care traverseazi fon-
dul vandut (?).

Aluvianea formatd inainte de vanzare pe malul fon-
dului vindut, fiind un accesoriu a acestui fond (art. 1325),
va fi neapirat euprinsi in midsaritoare (*).

Cat pentru aluvinnea care g'ar fi format in urma vin-
zirei, insi inainte de predare, ea apartinind cumpirito-

(') Baudry et Saignat, Vente, 329. Baudry, III, 525. Guillou-
ard, I, 263. T. Hue, X, 95. Duvergier, I, 285. Laurent,
XXIV, 192, Duranton, XVI, 224. Troplong, I, 336. Colmet
de Santerre, VII, 51 bis Aubry et Rau, 1V, § 254, p. 364,
365, text si nota 23. Vigié, I, 717. Mourlon, IIL, 557.—
Contra: Marcadé, VI, art. 1617, 1618, No L

(*) Cpr. Pothier, Vente, I1I, 251 urm. Guillonard, I, 269. Bau-
dry et Saignat, 336. Duvergier. I, 236. Troplong, 1, 332.

(®) Baudry et Saignat, 336. Guillouard, I, 270, —Vezi insi
Laurent, VI, 205, Vezi gi supra, p. 6b2.
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COPUL CIVIL—CARTEA III, ~TIT. V.—CAP, 1V.—3-a ]I,—ART. 13537.

al doilea, actiunea are de obiect despigubirea cumpirdto-
ruloi de dauna pricinoitd din evietiune.

Se poate intAmply ca cumpiritorul, aetionatin reven-
dicare, 84 cheme pe vAnzitorul siu in garantie gi sd lase
aceastd actiune in parisire exact timpul cerut de lege pentru
perimare {art. 2357 Pr. civ. si 903 C. eom.). In asemenea
eaz, vinzitorul chemat in garantie de cdtre cumpardtorul
pirit, are interes si ceard nu numai perimarea chemdirel in
garantie, dar si acea a actiunei principale, pentrued pirtile
sunt, in special, legate printr'un interes comun; si gtint este
ci, in materie de perimare, sunt considerate ea indivizibile
nu pumai instantele in care obiectul litigiului este indivi-
zibil, gi reclamantii sau piritii sunt legati intre ei printr'un
raport de solidaritate, dar gi acele in care prtile sunt, ea
in specie, unite printr'un interes comun ().

sentingi adaogi: Art. 1228 C. eivil, privitor la validitaten
contractulei matrimonial, imbritisind toate ipotezele fn eare
acest eontract urmeazi a-gi produce efectele sale, atit intre
pértile conmtractante eit gi fatd de tertii, acest text trebue
inteles in sensul ed el prescrie sub pedeapsd de nulitate a
contractului intre pirtile contractante numai lipsa formelor
autentifierel lui, nu fnsid gi aceea a publicitifei (transerie-
rea), care este cerntd sub pedeapsi de nulitate numai pen-
tru garantarea tertiilor, lipsa publicitdtei neatrdgind nuli~
tatea contractului fntre parti. Vezi Cr judiciar din 19186,
No. 41, pag. 333.

(") Vez Cas. S-a 1, decizia No. 153 din 4 Martie 1916. Juris-
prudente romdnd din 1916, No. 21, p. 327,. No. de ordine
321 si Dreptul din 1916, No. 45, p. 3b65; Garsonnet, 7.
Théorigue et pratique de procédure, V1, § 2043, pag. 743,
text gi nota 3 dela p. 352, 353, — Veai insi o altd decizie
tot a Curtei de Casatie S-a l-a, din 5 Februarie 1916,
(C, judiciar din 1916, No. 39, p. 31Y), eare pune in prin-
cipiu ed comunitatea de interes pentru Ppariti de a respinge
actiunea reelamantnlui, nu este suficientd pentru a intinde
efectele perimirvei si in folosul acelor care n’au cerut-o,
fiindeii art. 257 Pr. civ. prevede ci partea carc are interes
si. ceard perimareca, trebue si facd o cerere inaintea jude-
ciitel, neputind fi vorba in specie de un mandat taeit, de~
oarece un asemenen mandat de mnicdiri nu poate fi dedus.
Aceastd decizie. din 5 Februarie 1916 este, daedl nu ve ingelim,
contrard acelei pronuntati de aceeasi sectie fn lanie din 4
Martic acelng an.
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YVICII REDIBITORII. — ART. 1354,

sau mostenitorilor lui, gi se exercitd contra vanzitorului
sau mostenitorilor lui (!).

De aceea, mandatarul, agentul sau administratorul,
care a enmpidrat in eontul mandantelui sau proprietarului
unui fond lucruri mobile, finete, seminti ¢i altele, pot exer-
eita aceste actiuni in numele lor propriu, ca cumpiritor
direeti (*1.

Actiunile redibitorii si quantt minorts, fiind personale
mobiliare, vor fi indreptate la tribunalul sau judeesitorul
domiciliului paritului (art. 58 Pr. civ.).

Daci contractul cuprinde o alegere de domiciliu, ae-
tiunea va puted {i indreptati la tribunal sav judeeatorul
acestul domieilin (art. 58 Pr. eiv.).

Daet paritul nu are un domiciliu cunoscut, judees-
torul competent este acel al resedintei sale de fapt (art, 58
Pr. civ.).

CAPITOLUL ¥V
BCU Despre - obligatiunile - cumparatorului.

Pe linga obligatia principald, ce are cumpidritorul de
a pliti pretul luerului cumpdrat (art. 1361 C. eiv.), obli-
gatie de care vom vorbi mai Ja vale, el mai are si alte
obligatii aecesorii:

1° Astfel, el este obligat si primeasei luerul cumpi-
rat, obligatie pe care art. 1818 o presupune (*}, la locul i
timpul determinate prin eontract sau prin uzurile locale

(") Ewmplori ot succesoribus ejus, gui (Gasca, op. cit., 11, 1610,
pag. BS8%), in wuniverssum jus succedent, omnibus que ad quos
eq res pertinet, ziee edictul Edilor.

) Gasea, op. c¢it., loco suprd cit,

) «Cumpiiritorul are obligatin de a plati vanzitorului pregul
convenit, zice art. 433 § 2 din codul german 5i de « prim
predarea lucrulul vdandwe*, ,Der Kaufor ist verpflichtet,
dem Verkdufer Kaufpreis zu zahlen nnd dic gehautte Sache
aufzunehmen®. ,Cumplritorul este dator si primeascii luernl
indatd sau la termenul toemit, zice art. 1424 din codnl Ca-
Hiach (1062 C, austriac) §i sd pliteased totodati si pretul
llui iul ‘bani, ciei Intr'alt chip poate vAnzitorul si opresci
ucrul.®
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OBLIGATIILE CUMPARITORULUL — ART. 1370

indeplineste la termenul fixat obligatiunea sa, atunci condifiunea
rezolutorie se {ndeplineste de drept in favoarea pirtei care-si exe-
cutase obligajtunea sa.

In lipsi de asemenea oferte sau de stipulatiuni exprese, re-
zilierea contractului se reguleazi dupd dispozitiile codului civil
privitoare la conditia rezolutorie tacita.

In améndoud cazurile, cel In culpi rispunde de daunele-in- -
terese cauzate. (Art. 1020, 102§, 1073, 1084 urm., 1365, 1370 C.
civil. Art. 67 C. eivil italian}){*).. L e

Este stiut ¢ conditia rezolutorie e totdeauna subinte-
leasi in contractele sinalagmatice, de cdteori upa din parti
nu-gi findeplineste obligatia sa (art. 1020 C. civil)., Art.
1365 si 1439 § 2 C. civil cuprind o aplicare a acestui
principiu in materie de vinzare gi de loeatiune,

In asemenea caz, rezolutia contractalui n'are insi loe
de drept, ca in materie de conditie rezoiutorie expresi (2},
ei trebue si fie cerutd in justitie (art. 1021), prineipiu care

(') Vezi asupra acestui text, tom. VI al eoment. noastre, p. 88,
ad notam. Mal vezl asupra acestul text, M. A. Dumitresen,
Codul de Comerciu comentat, 11, 765 urm., p. H66 urm., Eft.
Antonesew, Codul comercial adnotat, I, p. 461 urm., Cesare Vi-
vante, T'rattato di diritte commerciale, 1V, 1683 urm., etc. 8%
decis et art. 67 C. com., referindu-s¢ la cumpiriri de Iucruri
mobile §i previizind ipoteza unei eonventii eu termen, in care
una din parti a oferit celeilalte plata prefului san predarea
mirfel, mal Inainte ca acest termen si se fi implinit, dispo-
zifiile lui nu sunt aplicabile la vinzarea de imobile, cum ar
fi o padure. Cas. rom. Bule. 1909, p. 672

S'a mai decis cd dreptul de reziliere acordat de art. 67 C.
com., nu poate fi invocat de acel ¢e a ridmas in ipactione
pand la =ziua scadentei, fiinded a neglijat si ded acel aviz
preliminar, care face nescuzabili lipsa de indeplinire a obli-
gatiel de citre cealaltd parte; acest drept existi numat in
favoarea pértei care a indeplinit formalititile previzute de
art. 67 C. com. C.Iasi, C. Judiciar din 1908, No. 25, p. 198.
In fine, Curtea din Bucuresti a decis ¢t din dispozitia art.
67 C. com., rezultd ¢i oferta lucrului vandut constitue o
couditic substantiald pentru rezilierea de drept a c«onven'giej,
fird a fi nevoc ca aceasti ofertd si fie fieutd in conform-
tatea art. 1114 C. civil i 604 wrm., Pr. civ. O simpli in-
stiintare printr'o serisoare comerciald sau chiar o ingtiintare
verbald fiind suficientd. Vezi Dreptul din 1911, No. 41,
p. 323,

{*) Vezi tom. VI al Coment. noastre, p- 76 urm.





















CoD, CI¥V.—CART. 1II.—TI1T. V.—CAPIT. V.—TIT. III,—ART. 1370.

aoi sub veehinl ecod de comert ('), pentru-cd mai cu seams
in materie comereiald, resiliarea de.drept aduce foloase in-
contestabile, din cauzd ed vanzitorul poate la fie-care mo-
ment si aibi nevoe de magasiile sale, spre a pune in ele
alte marfori iu loeul celor vandute.

Astazi, chestiunea nu mai poate fi diseutati fati cu
art. 67 urm. din noul cod de comert.

Codul de comert necuprinzind nicio dispozitic deroga-
torie dela prineipiul inseris in art. 1370 C. eivil, siart. 1
din codul comercial previziand ei codul eivil se aplied a-
colo unde codul de comert nu dispune, urmeazi eci art.
1370 din codul civil fgi are aplicatia si la vanzarile co-
merciale (*'.

Am vizut, cd prima obligatie a cumpiritorului este
de a primi luerul cumpirat de dansul, la locul i in tim-
pul determinat prin contract sau prin usurile loeului,

2° A doua obligatie a cumparitorului este de a
restitui  vAnziitorului cheltuelile ficute de ddnsul, in

BCU Cluy . Cenire Unis2rsity Library Ul

a 2-a, 1892); Massé, Le droil commercial dans ses ropports
avee le droit civil ef le droit commercial, IIT, 1837, p. 383
urm. {ed. a 3-a); Laurent, XXIV, 312 bis; Planiol, 11,1525
Thivy, TI, 395 Guillouard Vente, 11, 637, Baudry et Saig-
nat, Idem, 396; Troplong, Idem, 1L, 680; T. Hue, X, 175;
Duranton, XVI, 380: C. Douai, D. P. 94. 2. 480; D. P,
96, 2. 122.—Contre Arntz, I, 10363 Pardessns, Cours de
droit commereial, 11, 258; Delunwure et Lepoitevin, Idem,
IV, 244 arm.; Duvergier, Tente. J, 475: Aubry et Rau, V,
§ 356, p. 144, nota 5 (argument tras din luerdrile pre-
glititoare).

(1) Cpr. C. Bueuresti, Dreptul, din 1882, No. 85, p. 684

(*) Cas, S-a ITI-a, decizia No. 537, din 6 Noembrie 1915, prin
care s'a respins recursul fieut contra unei decizii a Camerei
arbitrale depe lingd DBursa din Galati. O judiciar din 1916,
No. 13, pag. 112 (rezumate). ®'a decis insi, eu toate acestea,
¢l dispozitla art. 1870 C. civil, potrivit céruia, la vinzi-
rile de producte sau lucruri mobile, vinzarea se rezolvd de
de drept si fari interpelare in folosul vénzitorului, dupi
expirarea termennlui pentru ridiearea lor, nu-si are aplicare
in materie comerciald, unde art. 67 C. com. subordoni re-
zilicren de drept a convenmtiel, conditiel de a se oferi pre-
darea loerului véndut sau plata prefulul. C. Bueuresti,
Dreptul din 1911, No. 41, p. 323
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0D, CIV. — CARTYEA I1II, — TIT. V. — CAPIT. V.-— ART. 13868.

civ., dupd care adjudecarea bunului eumpirat, urmats dupd
cererea unui creditor al cumparitorului, purgheazi (curdta)
imobilul de privilegiile sau ipotecile care-l grevau, cind ea
a rimas defipitivi. Prin adjudecare, vanzitorul perzand
privilegiul ce avea pentru plata pretului ce-i era datorit,
pierde prin aceastd insu-gi dreptul de a opune rezilierea
adjudecatarului, in privinta eciruia ordonanta de adjude-
care a fost adusi la indeplinire ().

Art. 565 din Pr. eivild, despre care am vorbit mai
sus, pune la addpost de pericolul resilierel naomai pe tertii
care au cumpirat la mezat public imobilul vandut, iar nu
g1 pe cei care au putut si-l cumpere de buni voe. Pentru acesti
dinurmi s'a ereat dispozifia art. 13693, imprumutati dela legea
fr. din 23 Martie 1855 (art. 7)(*) a cdrui cuprindere este:

(') Cpr. Planiol, 1, 1568. Vezi §i D. Neguleseu, Dreptul, din
1904, No. 42 —Executarea ordonantei de adjudecare pur-
gheazd, deei, imobtlul numal de actiunea resolutorie a van-
zitorulei pentru neplate pretului, nu fosi i de actiunea re-
zolutorie intemeiatd pe o alti cauzii. Purgarea imobilului
de actiunca resolutorie, intemeiati pe neplata@pretului, n'a
fost insi admisi de legiuitorul nostru decdt pentru eredi-
torii privilegiati sau ipotecari incunostiintati eonform art.
506 i 509 Pr. civ., 1ar nv st pentru acei fafi de care aeeastd
formalitate substantiali n’a fost indeplinitd, Cas. rom., Bult.
1903, p. 316 si Drepfal din 1904, No. 42, 335, C. Bucaresti,
Dreptyl din 1886 No. 21 si D. Negulescu, loco cit.—Veunl
insd Cas. rom., Dreptul din 1887, No. 21 i din 1889, No. 56;
Bulet. Cas. 1887, p. 25 51 Bulet. 1889, p. 624.— O decizie
a Curtel de casatie din 4 Noembric 1903, puane in principiu
cd creditnl foneiar, eind urmmdreste un imohil, in baza legei
sale speciale, nu este obligat a Incunostiinga despre vinzare
pe ceilulti creditori privilegiati sau ipotecarl, eare nu au
exercitat niei o urmarire Bult, 1903, p. 1392; Dreptul din
1903, No. 78 si ('r. judiciar din aeelasi an, No. 86; insi
aceastil solutie este, dupi pirerea noastrd, inadmisibili. In
adevir. nu este suficient, dupd cum decide Curtea, pentruea Cre-
ditul si fic seutit de aceasti formalitate, ca niel un text
din legea sa speciald s& n’o prevadd, ei ar trebui un text
expres care si-I scuteascd de Indeplinirea unei atare forma-
litati. Intrucdt, deci, legea speciald a Creditnlui nu deroaga
dela procedura civild, dreptnl comun este aplicabil si acestel
institugij. Tot In acest din urmd sens se pronungd si DL
D. Neguleseu, Dreptul din 1904, No. 42, p. 334, 335,

(*} Iatd cum se exprimit acest text: .l action résolutoire éta-
blic par Part, 1654 du code Napoléon, ne peut étre exer-
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COD. CIV.— CARTEA IL-—TIT. V.— CAP. VI -—ART. 1381,

vinzitori, resultdi ei ¢l nu poate fi actionat de acest din
urméa deeit atunci ednd detine imobilul vAndut, Detentorii
intermediari, eare nu mai defin imohilal, nu vor putea'deci
fi actionati de vanzator (').

De edte-ori vanzatorul exerciti actiunea sa contra unui
tertin detentor, el va trebul si-i restitue pretul ee el (van-
zitorul) a primit gi tot ce se datoreste cumpdritorului fn
baga art. 1880 ().

Dreptul vanzitornlui de a ormiri luerul vdndut in
ménile tertilor achisitori, nu se aplici propriu zis decht
in materie imobiliara; eidei daei ar fi vorba de vénzarea
unui mobil corporal, tertiul dobinditor de buni ecredinti
va puted sit invoace preseriptia instantanee (art. 1909),
spre a respinge actiunea vanzitorului, ecare atunci se va
reintoarce contra cumpdratorului siu ().

Dupi unii, si simpla primire a luerului mobil, de buni
credinti, ca amanet, ar face inadmisibild activnea vin-
rdtorulni (*).

BCu Cluj / wenirar university Libraiy Ciuj

(') Baudry et Saignat, op. cif., G31.

(®) Baudry et Saignat, op. cit., 633.—De cite-ori, deci, pretul
plitit de aetualul achizitor este mai mare deedt cel plitit
de primul cumpiritor, tertinl actionat in revendieare va avea
reeurs pentrn diferentd contra vénzitorului sidu, pentru
ci el nu primeste dela vanzitorul primitiv decdt pretul pli-
tit acestuia. Si vice-versa, vinzitorul primitiv va restitul pre-
tul integral primit de dansul, chiar daci pretul plitit de a-
‘chisitorul subseevent ar {i toai inie; ecilci dack achisitoral
subseevent este supus acelelagi resolutil Ja care era supus
primul cumpirdtor, el trebue sk aibi si toate drepturile a-
cestula, primind tot ce ar fi primit acest din urmi, daed
pactul ar fi fost exercitat in contra lui. Cpr. Pothier, Vente,
LI, 425, pag. 175; Baudry et Saignat, Vente, 633; Trop-
long, Jdem, 11, 731, 761, ete.

(%) Troplony, Vente, 11, 730; Baudry et Saignat, Idem, 632,
Duvergier, fdem, IL. 15, pag. 26; Aubry et Rau, V, § 857,
p- 17L; Marcadé, VI, art, 1664—10666, No. 1, p. 307; T.
Hue, X, 182; Arntz, I, 1047; Planiol, II, 1577; Thiry,
1, G602, in fine; Laurent, XXIV, 411, ete.

() Aubry et Rau, Baudry et Saignat, loco cit. — Contra: Lan-
rent, XX1Y, 411,
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COD, CIV.—CARTEA II13. — TIT. V. —CAPIT, VIL — ART, 1300.

chestiune, trebue si distingem cazul ednd adjudecatarul este o
persoand striind de acela care este unul din coproprietari.
Degi legea nu face aeceastd distinciie in termeni expresi,
totugi ea este traditionalds gi rezultd din mai multe texte.
In cazul intdiu, adeci atunei eind o altd persoani decit
unul din codevilmagi, a devenit adjudecatard, licitatia este
o vénzare ficuti de to§1 coproprietarii impreund; si toemai
pentrucid legea a avut in vedere acest caz, ea se ocupd de
lieitatie la titlul vanzare:

Din imprejurarea cf, in speecie, este vorba de o ade-
vidratd vanzare, rezulti urmitoarele consecinte:

1° Ordonantele de adjudecare sunt supuse transerierei,
de citeori este vorba de un imobil (art. 722, 6" Pr, eiv.).
Si tribunalul este obligat si ded adjudecatarului striin
ordonanta de ajudecare, care poate fi investiti cu formula
executorie, ca fiind wn aet autentic ficut de tribunal in
marzzmele com petinfei sale (1).

() Cas. S 11, 29 Tanuar 1916, Cr. judiciar din 1916, No. 33,
pag. 267, Vezi si decizia L,ultm chin  lagi ,]_lmbllcata in Jns-
titia din 1915, No. 3, pag. T s in 1)1"(_pful din 1915, No.

15, p. b94, asupm cArei a intervenit decizia muntlonatm.
Curtel de Casatie. lati motivele acestel remarcabile decizii;
care. dupd pdrerea noastril, este forte juridiei.

Considerdnd e art. 696 din prowdum civili ple«ﬁl‘iG el
aceastd vinzare se va face potrivit cu cele ce sa zis pentru

viinzarea bunurilor nemiseiitoare ale nevirstuictlor, iar art.

689 st G690 din aceeasi pxocmlum, arati care din articolele
dela vinzarea siliti sunt aplicabile $i la  vinzarea imobi-
lelor minorilor si intre accste articole, ecste adevirat ci nu
se ciseste s art. BH8 din Pr. civ. care ohligda pe tribupal,
dupii terminarea adjudecdirei, depuncrea pretului si a ce-
lorlalte raxe s dea adjudecatarnini ordonanta de adjude-
catarulni ordonanta de adjudecaren imobilului, in care se
vor ecuprinde toute Inerdivile sivirsite:

Constderand insd it din simpla imprejurare ci art. 689 Pr.
eiv. printre celelalte articole nu declard comun gi art. H58
proceduril eivild, nu se poate trage consemnm ¢li, in vanazi-
rile pentru esire din indiviginne, nn trebue s# se eliberezo
o ordonantd de adjudecarc:

Considerdnd eit dacil fntre L01110§te11it01i acestei vinziri
nu sunt deeit oper atinnl ale lmp'u ;Plu, 1101ta§mnea nu mai
are acest caracter eand adjudceatarul este nn strein; ea nn
mai este deelarativi, ¢l o adeviratd vinzare _pe care eomos-
tenitorii o fac ad]urlocat‘nulm,
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€OD, CIV, — CARTEA III. —TIT. V.-——CAPIT, VIII.— ART, 1393.

Nu ar fi suficient, dupid unii, ca si se notifice debi-
torului numai faptul cesiunei, c¢i prudenia ar cere ea* si-i

515

Comuniea-~
rea copiei
de pe actal

sd lese chiar o copte de pe actul de cesiune, agsa precum de cesiune,
prescrieh anuwme art. 108 din cutuma Parisului(!), maj cu Controversi.

sami dacs debitorul o cere. si debitor eam petertt (*).

Credem insi, cu-toate-acestea, e# notificarea n’ar fi
nuli, daci nu s'ar fi comunicat debitorului asemenea co-
pie. A forttori, deci, nu este nevoe de a i se comunick
copia de pe procurd, in baza eireia &ar fi ficut cesiunea,
pentru-ci ceea ce intereseazi pe debitor este transmiterea
creantei, iar nu conditiile in care aceastd transmitere a
avut loe (3).

Legea ne fixAnd nici-un termen pentru notificarea ce-
siupel sau acceptarea debitorului, se intelege ci ele vor
putea aved loc ori eand, chiar in urma mortei cedentului,
sau a fncetirei plitilor sale, destul este eca aceste forma-
litdti sd se indeplineased inainte de a se dobdndi drepturi,
de alte persoane, asupra creantei cedate (*).

Moartea cesionarului san a debitorului cedat; ceduitul,
dupid cum il numegte art. 1844 din codul Calimach, nu
impiedici, de asemenea, notificarea cesiunei, pentruci aceasti
notificare poate fi ficutid mostenitorilor debitorului, dupi
cererea mogtenitorilor eedentului sau cesionaruluvi (*).

Acceptarea heneficiard a succesiunei cedentului, ante-
rioard notifieirel sau acceptirei sueccesiunel, nu jmpiedics
nici ea indeplinirea acestor formalititi, pentrucs cesiunea fa-

cit. In eit priveste deosebirea intre delegatie §i cesiunea
de creantii, vezi t. VI a Coment. noastre, p. 697, 6U8. Cpr.
1. Hue, 7. de ln cession, II, 566 urm., pag. 264 urm.
)} Vezi t. V al Coment. noastre, p. 181, nota 3, unde textul
acestel cutume este reprodus. 7
(*) Vezi t. V al suseitatelor Coment. p. 181, text g1 nota 2,
unde se arati controversa. Cpr. asupra acestel eountroverse,
Répert, Sirey v Cession de créances, 196 uvrm. R
(®) Cpr. Guillonard, Vente, 1I, 775, in fine; l.aurent, XXIV,
483, T. Hue, Tr. de la cession, 11, 3249, p. 10; Cas. fr. D.
P, 95. 1. 33, ete.
Vezi t. ¥ al Coment. noastre, p. 179. Cpr. T. Hue. Tr. de
la cession, 11, 336, p. 17; Aubry et Rau, V, § 359 bis, p.
206 (ed. a b-a); Baudry et Saignat, Vente, 782; Rieei, Corso-
teorico-pratico di divitto civile, VII, 263, p- 489, ete.
(°) Baudry et Saignat, Rieel, loco swpra cit.
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CESIUNEA DE CREAN'!‘.:L. — ART. 349 C, COM.

Dupd acest text, care constitue o derogare insemnati
dela dreptul comun, debitorul unei cambii nu poate opune
reclamantului, fie el creditorul primitiv san un cesionar,
decat exceptiile privitoare la forma titlului (') sau lipsa con-
ditiilor necesare pentru exereitiul actiunei cambiale (%), si
exceptiile personale acelui care exercitd actiunea cambiali;
iar aceste exceptii personale nu pot intdrzia condemnarea

la plati decdt daed sunt lichide, de o grabnici solutie ().

tom. [ al Comeni. noastre, pag. 50, ed. a 2-a) s’a decis vi,

desi art. 95 din legea judec. de ocoale acordi celor judecati

.in lipsi dreptul de opozitie pentrn toate materiile: civile,

penale gi comerciale, atunci eind afacerea a fost judeeatd in

ultimi instantd, totugi prin acest text nu se aratd ci se
acordd acest drept §i In materie cambiald, asa cli legea gene-
rald dela judecitoriile de ocoale neabrogind in mod expres
regulele st dispozitiile speciale din codul comerecial, in ma-
teric cambiald de alei urmeazi cid aceste regule i dispozitil
se aplici si la judeeitoriile de ocoale, de citeori este vorba de

o cambie. Prin urmare, tribunalul violeazi art. 249 . conn

cAnd a refuzat lnvestirea cu formula executorica unei hoti-

riri cambiale, pe wmotiv cd, ea fiind datd fo lipsi si o ultima

instanta, era supusd dreptulni de opozitie, Cas. rom. S-a lll,

decizia No. 148 din 2 Mai 1914. Or. judiciar din 1914, No.

53, Pag. 430 (rezumate) si Jurisprudenfa romdnd, No. 22,

pag. 345, No. de ordine 354. Contra: G. Porfiriu, Cr. judicia)

din 1913, No. 16, pag. 181 urm.

(") Astfel, s'a decis ¢l debitornl cambiei, putind opune exeep-
tiile privitoare la forma titlului, el poate opune ecu suneces
faptul cd eambia nu este serisi gi subserisd de el, fntrucit
lipsa semniturel nu poate fi considerati decit cao exceptie
privitoare la forma titlulni (art. 270, 8° C. com.). Cas. rom.
Bult, 1897, pag. 996. Vezi, infra, p. 549, n. L

Debitorul unei cambii se poate, de asemenea, opune la plata
el pe motivul cii aceasti cambie nu mai are existentd, odatd
ce a fost inlocuitd printr'un act fnseris de datorie, cum ar fi
un act de ipotecii. Cas. rom. Balt. [897, p. 978

(?) $'a decis cit cxceptiunea de gofufo opusi in judecata acfiunel
cambiale este o exceptie privitoare ln lipsa condifitlor nece-
sare pentru exercitivl fnsigi actiunei, si. deci, poate sit in-
tarzie exeeutarea san condemnparea, dest nn sc intemeiazd pe
o probi serisi. (. de apel din Milan, Cr. judicior din 1901,
No. 29, pag. 225, 226 (cu nota d-lui C. N. Toneanu).

(*) Cpr. Cas. rom. Bult. 1912, pag. 413 si Cr. juddicier din 1912, No.

206, p. 312 (rezumate), (. Bucuresti, Drepiul din 1904, No. 55, pag.

450 §i Cr. judiclar din acelag an, No. G8, pag 572. Aceastd din
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Donatie.

Donatie eu
sareini.

Transactie.

DESPRE RETRACTUL LITIGIOS — ART. 1402,

este o adevdrati expropriere intr'un interes privat (!), trebue
mai intii si existe o cesiune, adecd, o vanzare, fie de buni
voe, fie prin mezat public, putin imports (*). Art, 1402
vorbeste, in adevir, de un drept vdndut si de preful
cesiunei.

Deci, daci dreptul litigios, n'a fost vandut, ei a fost
ddruit, retractul nu va avea loc; 1° pentru-ei nu exists,
in specie o speculatie din partea donatarului; gi 2° pentru-
ef nu existy un pret (°). 8¢ autem per donationem cessio
Ffacta est, sciont omnes hujusmodi legi locum non esse' (*).

Aceeagi solutie este admisibild gi in cazurile ednd do-
natia ar fi insircinitoare, afari de cazurile eAnd mirimea
sarcinilor ar face din donatie un contract cu titlu oneros (°),

(!) Cpr. Trib. Gorj, Dreptul din 1910, No. 11, pag. 92. — Cu
toate acestea unii considerd retractul litigios ea o specie de
tranzactie. Vezi T. Huc, Tr. de la cession et de la trans-
mission des créances II, 601, p. 298,

(2} T. Hue, Tr. de la cession, 11, 607; Gunillonard, Vente II,
891 ; Baudry et Saignat, Idem,|936; Cas. fr. 5i C. Paris, D.
P. 83. 1. 293: D. P. 94.2.116. — Coniéra: Bugnet asupra lui
Pothier, IIT, p. 235, nota 2; Bioche, Dictionn. de procéd., v°
Droits ltigeux, 45, Trib. du Mans, Sirey, 69. 2. 319; D. P.
70. 2. 34, ete. Vezi asupra acestei controverse, Répert. Sirey,
v® Cession de droits litigienx, 98 urm; Pand. fr. eod, o°
159 urm. _

Dac# intre drepturile vindute pentru un pret unic fie de
bun& voe, fie prin justitie, unele sunt litigicase, iar altele
nelitigicase, retractul nu se va putea exercita de eit pen-
tru cele litigioase, determinindu-se pretul care se aplicd
acestor din urmi. Baudry et Saignat, Guillouard, loco cit.;
Trib. Prahova, Dreptul din 1896, No, 8, p. 99.

(*) Cpr. Cas rom. Bult. 8-a 1, 1883, consid. de la p. 174,
Baudry et Saignat, Vente, 931; Guillonard, Idem, LI, 887.
Beudant, fdem, 421, p. 209 ; Duvergier, Idem, II, 388; Planiol,
1I, 1652; T. Hue, Z}')r. de la cession, I, 608, pag. 303 ; Ricel,
Corso teorico-pratico di diritto civile, VII, 276, p. 17, ete.

(*y L. 22, Cod. Mandati, vel contra, 4. 35.

{°) Thiry, III, 637, Colmet de Santerre, VII, 146 bis, V ; Guillouard,
Vente, 11 889; Baudry et Saignat, Idem, 932 ; Lanrent, XX1V,
583 ; Aubry et Ran, V, § 359 quater, p. 247, nota 14. Vez
si Troplong, Vente, 11,7 1009.

Retractul litigios va putea fi exercitat gi comtra unei
transactii prin care una din pirti ar fi abandonat celeilalte
an drept contestat pentrn o sumi de bani, nu fosi ¢i pen-
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In fine, de cte-ori va fi vorba de exercitiul retrac-
tului litigios, se admite ei debitorul poate siinvoace pro-
teetia legei sub imperiul cireia g'a obligat. Ast-fel, Roma-
nul, domiciliat in tari, avdnd dreptul de a invoed pro-
tectia legei romine, poate si propue retractul litigios, orieit
de criticata ar fi aceastd instituite, chiar daci cesiunea ar
fi fost ficutd intr'o tari care nu admite acest retract ().

Finele tomului al Viil-lea, (editia Il) partea a H-a.

BCL Clups ¢+ o Uaive. iy Librezsy €y

{("}T. Hue, X, 253; Vincent et Pénand, op. ¢ ¢° eit.,, 21, Cpr.
Trih. imper. german. .J. Clunet, anual 1887, p. 344, — Vesi
tosi Lanrent (op. eit., VIII, 141), dnpd ecare retractul liti-
gios ar fi o dispozitte de ordine publicd, care ar atirnad de
lex fori. In fine, dupd Brocher (op. cit., II, p. 199 urm.),
trebuc si se aplice legea situatiei, de eite-ori va fi vorba de
datorii imobiliare, si legea contractului, de cite-ori va fi
vorba de valori mobiliare.
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