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ceasta.se

Publicul cetitor care, cu regret o spunem, este foarte
restrins in fara noastrd, de si in comparatie cu alte tirf,
mai multi se indeletnicesc la noi de cat aiurea cu stiinta
dreptului, gisi-va de un folos oare-care aceste slabe incer-
ciiri, la care am muncit fird preget diua si noaptea, jert-
findu-ne tineretele si chiar siinditatea ? Viitorul care, precum
spune poetul, nu apartine omului, c¢i lui Dumnezeii (), vii-
torul o va dovedi. Noi, pinid acum, nu ne putem plange;
am fost cetit $1 consultat mai mult poate de cidt meritam.
Datorim deci recunostin{d tuturor acelora cari ne-ail im-
hirbdtat la munca.

Si cu aceste cuvinte, terminand aceasti scurti precu-
vintare, si ne fie permis a ne lua rémas bun de la ce-
titor, dicéndu-i: ‘

Et si de t'agréer je n'emporte le prix,
Jaurai du moins Thonneur de I'avoir entrepris ().

Tasi, Tunie 1906, o . D. A,
B Cluy - Central Universie 1 thiar Clns
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3
4

() L'avenir! Pavenir! Pavenir est 4 moi!
Non, l'avenir n'est & personmne!
Sire! Pavenir est a Dien!
(V. Hugo, Napoléon II)
() La Fontaine, Enroi des Fables & Monseignewr le Dauphin.
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CODCL CIVIL—INTRODUCERE.

Cu un an inainte de a se face Vasile Lupu Domn in

lor, se imparte in 104 capitole, si fu tiparitd pentru prima
oard, in limba nafioneld, la tipografia bisericei Trei-lerarhi din
Iasi, in anul 1646, sub titlul urmator: «Carte romineascd de
invdfdturd de la praviele impdrdtesti gt de la alte giudefe, cu
disa si toatd cheltuiala o lui Vasile Voevodul ¢ Domnul tdrei
Moldovei, din multe scripturi talmdcitd din lUimba elineascd in -
limba romdneascd ; in tiparul dommnesc saii tipdrit in mdnds-
tirea a Trei-Svetitele in lagi, de la Hristos, 1646. — Aceastid
editie fiind insd foarte rard, si neexistand de cat cate-va e-
xemplare, din care cele mai multe incomplecte, pravila lui
Vasile Lupu s’a retipdrit la BotoganI (1875), si mal tardit in
colectia legilor roméne, intocmitd de 1. M. Bujoreanu (1885),
t. III, p. 5 urm. ,

Pedeapsa furilor, in aceastd legislatie, era: bataia, tdierea na-
sului, ocna, spinzuritoarea, etc.

Acela care fura lucru sfint din loc cinstit gi sfint, era spin-
zurat sail ars de vill in foc. Acela ce fura sall cerca numafi sa fure
un bolt din cireada, gonind pe vécar, era condamnat a avea
ochii scosl. Cel ce fura snopi sati freca spice la vreme de si-
cerd, era batut si i se lual hainele cu care era imbricat. A-
celuia ce tdia vie roditoare sall pusori (carligi), 1 se taieall
manile. Acel ce primea in casa sa talharijde drum, era con-
damnat la moarte, etec.

Asprimea acestor pedepse, care dateazd din mijlocul seco-
lulai al XVIiZea, nu trebue s& ne mire, atunci cand vedem cd,
la inceputul secolului trecut, Andronachi Donici pedepsea pe
acel ce furall din morminte, sali tipariaii bani, cu tdierea
maénilor ; pe acel ce pradatli sf. Altariti, cu scoaterea ochilor ;
pe acel ce jurall strimb, cu tdierea limbel; pe nasul care se
didea in dragoste cu fina sa din botez, cu téierea nasului, ete,

Pedepsele edictate de Vasile Lupu sunt cat se poate de e-
xemplare si de severe, si une-orl chiar barbare; asa era tim-
pul. In pravila lul se giisesec insd dispositii care denotd un
spirit cu totul modern ce nu intalnim niel in legile actuale,
Ast-fel, un paragaf din aceastd pravila dispune ci:

«Tiganul sai tiganca lul, sait copilul, de va fura odatd sai de
doud orl gdind, ganscd sal alt lucru micsor, si se iarte».

Cu toate acestea, furturile de pasiri domestice, care astadi
se judecd de judecitoriile de ocoale, si adesea-ori se pedep-
sesc cu o simpld amendd, erait pedepsite, cand se repetail
pentru a treia oard, en spinzurdtoarea.

Foamea si miseria eratl scuze in materie de furt:

«Cela ce de mare sirdcie va fura, iar nu mult, ¢i numai cat va
minca si cat se va imbrica, acesta si se iarte; iar de vor vrea,
sa-1 gi certe mai pre putin, iar nu ca pre un fur, pentru-ci si
chiamd c¢d ail furat de nevoe».
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78 CODUL CIVIL-—TITLU PRELIMINAR.—ART. 1.

Drepturile castigate saii dobindite pot s& fie privitoare
la patrimoniul cetdteanului, sall la calitatea sa personald;
de exemplu: la calitatea de sof, de Roman, etc.

lgfﬁlgﬂgllecsgﬁ Dreptul poate si fie castigat cu-toate-cid este con-
supuse unui ditional sall supus unui termen. 5
termen, Termenul nu impedicd, in adevér, existenta lui, iar
conditia, daca se indeplineste, isi va produce efectele sale
din diua contractului, $1 dreptul va fi considerat ca do-
bindit din acea di (art. 1015) ('). De aceea, se si decide
cd, intr'o obligatie condifionald, creditorul are, pendente con-
ditione, mal mult de cat o expectativi. El are un drept,
care de si imperfect incd, totusi nu poate fi jignit printr'o
lege noud (3).

Intr'o societate bine organisatd, drepturile castigate
trebue si fie respectate de legiuitor, si in acest sens Ben-
jamin Constant a putut dice in una din cele mai frumoase
ale sale cuvintidri, ci retroactivitatea este cel mai mare a-
tentat pe care legea poate si-l siavirseascd (°). ;

Aplic. princi- Astfel, anexiunea unui teritorii la Regatul Roma-
tfng)‘ﬁvrﬁgj_niei, nu poate atinge intru nimic drepturile private ante-
lor la ane- rior cigtigate pentru locuitorii teritorului janexat; de unde
Xiunea de te- 5 A% : A 5 : :
ritorii, resultd cd tribunalele romane trebue sd aplice Dobrogeni-
lor din oficiti legile otomane, de cate-ori va fi vorba de

interese ndscute inainte de anexiune (¥ Tot in puterea

(Y} Thiry, I, 21; Laurent, I, 198; Armntz, [, 39; Aubry et Rau,
I, § 30, p. 121 (ed. a 5-a). .

(?) Vedi t. VI a Coment. noastre, p. 51.

(?) Discurs rostit, la 1828, cu ocasia discufiel legel asupra presel.
Vedi Laurent, Principes, I, 161.—Drepturile castigate sub im-
periul unei legiuiri anterioare ail a se judeca si regula dupd
dispositiile acelei legi. Cas. rom. Dreptul din 1883, No. 66 si
Bulet. S.1, 1883, p. 659.

() T. Hue, I, 95, in fine. Cpr. Cas. fr. Sirey, 82. 1. 174; D. P.
83. 1. 147; Sirey, 84. 1. 25; C. Aix, Chambéry si Grenoble,
D. P. 71. 2. 73 i 160; Sirey, 84. 2. 209.—Astfel, Curtea de
casatie a casat, cu drept cuvint, o sentin{d a trib. de apel
din Tulcea, care ceruse pentru legalisarea unui testament,
formele prescrise de codul nostru civil, iar nu acele ale tegel
otomane, dupd care testamentul crestinilor poate fi ficut in fata
marturilor, cu legalisarea episcopilor, patriarhului, saii a re-
presentantilor comunitdtel religioase a testatorului, potrivit
ordinului vizirial din anul Egerei 1282 (1866). Dreptul din
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NERETROACTIVITATEA LEGILOR.—ART. 1.

Quasi-contractele sunt supuse aceloragi regule ca si
contractele; de unde resulti cd legea care era In vigoare
la formarea quasi-contractului trebue si carmuiascd st e-
xecutarea sa (). )

. Aceleasi principil sunt aplicabile obligatiilor care is-
vorese din delicte sail quasi-delicte (3).

In cat priveste dreptul intrinsec al probelor, adeci: in pri-
vinta admiterei sail respingerei cutérui sall cutdrui mijloc de
probatie, trebue sd se aibd in vedere legea sub care s'a incheiat
contractul, iar nu acea sub care se judecd contestatia, fiind-
ci modul de probatie este inerent fondulul si constitue un
drept castigat pentru parti (°). Proba admisi de legea ve-
che va fi admisd si astidi pentru a se dovedi o obligatie
contractatd sub legile anterioare, chiar dacd aceastd proba
n'ar mai fi recunoscutd de legea actuald (%)

Astfel, art. 1179 si 1180, care statornicesc oare-care
formalitdfi pentru actele sub semnidturd privatd, nu se a-

Noww. C. . annoté, 1, art. 2, No. 844 urm.; Chabot, Quest. transit.,
v0 Sénatus-consulte 1Velléien, No. 4; Neagu,.d, art. 1, No. 215,

() Cpr. Demolombe, I, 58; Baudry et Fourcade, I, 161; Aubry
et Rau, I, § 30, p. 117; Dalloz, op. cit., No. 849 urm.; Répert.
Sirey, v» Lois, 882 urm.; Neagu, I, art. 1, p. 26, No. 216.

(3) Vedi autorif citaff in nota precedentd. Répert. Sirey, v cit.,
707.—Nu se violeazi deci principiul neretroactivitatel, cand se
aplicd unul delict comis inainte de punerea in aplicare a co-
dului actual, principiul responsabilitatei prevédut de art. 998,
999 C. civil, pentru-cd principiul prevédut de aceste texte
este un principiit general de drept. Cas. rom. Bualet. S-a II,
1874, p. 29.

(®) Thiry, I, 31; Arntz, I, 58; Marcadé, I, 54; Mourlon, I, 71;
Demolombe, 1, 54; Laurent, I, 230; T. Hue, 1, 82; Baudry
et Foyrcade, I, 174 ; Duranton, I, 66; Planiol, I, 245; Aubry
et Rau, I, § 30, p. 127; Dalloz, Nouv. C. civ. annoté, 1, art.
2, No. 776 urm.; Bonnier, Tr. des preuves, 923 ; Répert. Sirey,
v0 Lois, 625 urm.; Neagu, I, art. 1, No. 171 urm.; Kalin-
der, p. 273; Cas. rom. Bulet. 1889, p. 303 ; Cpr. si Bulet. 1896,
p. 1463; Bulet. 1894, p. 1236, si Dreptul din 1895, No. 5;
C. Craiova, Dreptul din 1903, No. 41; Cas. fr. D. P. 76. 1.
430; Vedi si t. VII a Coment. noastre, p. 244, text si n. 3.

() Aubry et Rau, loco cit. Cpr. Laurent, I, 230; Neagu, I, art.
1, No. 172; Cas. rom. Bulet. S-a I, 1882, p. 19.—Obligatiile
contractate sub legea veche ar putea, de asemenea, fi dove-
dite prin probele admise de legea noud, chiar daci aceste
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Quasi-con-
tracte.

Delicte,

Quasi-delicte.

Adminis-
trarea pro-
belor.,

Art, 1179,
1180,
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146 CODUL CIVIL.—TITLU PRELIMINAR.—ART. 2.

: cat prin tratate internationale. (Laurent, I, 86, in fine).
Statutul per- Din cele mai sus expuse resultd cd statutul personal
22“,?;&3;‘1?&‘5&1'[15, in principiti, de nationalitatea persoanelor. Pirerea,
tatea lPel”soa-lui Merlin gi a lul Savigny, admisd altd datd in dreptul
"¢ Vechitl francez, admisid si astddi in Englitera, in America
si in alte legislatii ('), dupd care capacitatea gi starea per-
soanelor ar atarna de legea domiciliului, poate fi sustinuts
in Austria, in basa art. 34 C. civ. si putea fi sustinutid altd
dati in Germania () si in alte tdri, iar nu la noi, unde
domiciliul determind, dupd cum am védut, numai statutul

acelora cari nu ail nici o nationalitate.
Statutul stri- Dar, dacd Romanii sunt supusi, cand se gdsesc in
ﬁéi‘;af%gﬁ'taré straind, statutului lor personal, ce trebue si decidem
troversi. in privinta striinilor cari locuesc pe teritoriul mnostru? .-
Chestiunea este controversatd in Franta, si aceeasi con-

Dreptul aus- (%) Vedi T. Hue, I, 141; Despagnet, Pr. de dr. internat. privé,
triae. Con- 234 Weiss, op. cit., I, p. 182 urm. Cpr. C. Paris, Pand.
troversa. Peériod. 1900, 5. p. 18. — Codul austriac proclamd principiul

statutului personal in privinta Austriacilor cari se gisesc in
straindtate (art. 4), sitacel al statutulul domieciliului in pri-
vinta strdinilor stabili{i in Austria (art. 34). Cpr. C. Bucu-
restl, Dreptul din 1902, No. 27. Se admite insd In genere ci
strinii pot invoca in Austria statutul lor personal. Vedi F.
Stoerk, J. Clunet, anul 1880, p. 335; Vesque von Puttlingen, .
Hoandbuch des in Osterreich- Ungarn geltenden internationalen
Privatrechts (Wien, 1878, ed. a 2-a), p. 57. Tot in acest sens
se pronuntd Zeiller, Winiwarter, Stubenrauch, ete.—Contra :
Unger, System des oOster. allgemein. Privatrechts, 1, § 23, p.
163 urm. Aceastd controversi se vede semnalata in Tr. de
drept international a lui Asser et Rivier, p. 57, nota 3 a
traduc. Schina. V. si A. Weiss, 7. th. et pratique de dr. in-
tern. privé, 1, p. 221 urm. O controversi de asemenea naturd
s’a produs in Olanda gi in Rusia. Vedi énfra, p. 147, n. 1.

Dr. german. (3) Cpr. art. 22 urm. si 34 al Introducerel din Allgemeines-Lan-
drecht fiir die Preussischen Staaten (asupra cérora vedi Sa-
vigny, System des heutigen romischen Rechts, VIII, § 363 urm.).
Astadi insd, statutul legei nationale a inlocuit in mod vie-
torios pe acel al domiciliului (cpr. art. 7—-31 din legea de
introducere a codulul civil), conform opiniunei dominante sus-
{inutd de mult in Germania de Mommsen, Stobbe, von Bar,
ete. (V. intre altele, un articol a acestul din urmd autor, pu-
blicat in .J. Clunet, anul 1895, p. 22 urm.). Mai vedi inca de
acest din urmi autor, Theorie und Praxis des internationalen
Privatrechts.



STATUTUL PERSONAL—STATUTUL REAL.—ART. 2.

troversd ar putea si existe si la noi (!), textul fiind acelasi.

Pirerea cea mal juridicd este insd, de bund sami,

aceea care pune in principill c& strdinii afldtori pe terito-

riul
_lor,

nostru nu sunt supusi, in ce privegte capacitatea
legilor romane, ci legilor natiunei lor respective, a-

ceasta fiind o reciprocitate logicd intemeiati pe dreptul
international (%).

147

(1) Controversa care am védut c# existi in Austria (v. p. 146, C. olandez.
nota 1) existd si in Olanda. In adevér, art. 6 din codul civil Controversa.

)

neerlandez reproduce, pe de o parte, textul francez in privinta
indigenilor, fard a dice nimic despre strdini, iar art. 9 din
acelasi cod (disp. generale) dispune ci dreptul civil al Rega-
tului este acelasi pentru striini ca si pentru olandezi, intru
cat legea n'a stabilit contrariul. Asser invoacd-acest text in
favoarea statutului strainului (Dr. internat., No. 23, p. 56 a
tradue. Schina), iar Oppzoomer il invoacd contra statutului
striin, dicénd ca strainii nu sunt cirmuiti in Olanda de legea
lor personald, ci de legea neerlandeza. Laurent (Dr. internat.,
I1, 63) crede insi ci acest text este strdin de materia sta-
tutelor, si e relativ numal la drepturile civile ale strinilor,
in cat dupdaceastd din urmd pérere, care ni separe cea mai
rationald, chestiunea 'statutului striinilor n’ar fi reglementats
in Olanda, unde ar urma si se aplice aceleasi principii ca
gi in codul francez. V. Weiss, op. cit., IlI, p. 203, 204.

O asemenea controversd s'a produs gl in privinta legilorLegile rusesti.
rusestl. In adeveér, unii susfin ca strainii sunt supusi in Controvers.

Rusia legilor personale ale natiuneilor (v. Er. Lehr, Dr. civil
russe, I, p. b si 6, ed. din 1877; Weiss, op. cit., 1II, p. 209).
AliI cred insd, din contra, ci legile Imperiului sunt aplicabile
si striiinilor cari se gisesc in Rusia (v. Feelix, op. cit., 1, p. 76,
77). Acest principili nu se aplici insi in toatd rigoarea lul
de cat in provinciile baltice. Vedi Weiss, op. si loco cit.

Cpr. Trib. Iifov si Covurluill, Curierul judiciar din 1894, No.
33, i din 1897, No. 23; C. Bucuresti (afacerea Collaro), Dreptul
din 1901, No. 39,51 Curierul judiciar din acelagi an, No. 44
(decisie publicatd si adnotatd de nof in Sirey, 1904. 4. p. 21
urm.); Dreptul din 1904, No. 28; C. Iasi, Curierul judiciar
din 1903, No. 15 (cu observ. noastrd); C. Paris gi Alger, D.
P. 99. 2. 239 si 410; J. Clunet, 1896, p. 148, si Curierul ju-
dicigr din 1900, No. 69 (cu observ. noastrd); Trib. Dieppe, D.
P. 98. 2. 28; T. Hue, I, 140; Baudry et Fourcade, I, 203,
207; Thiry, I, 54; Arntz, I, 63; Surville et Arthuys, op. cit.,
149, p. 175; Despagnet, op. cit., 230, p. 469 urm.; Planiol,
I, 192; Weiss, 7% th. et pratique de dr. internat. privé, 11,
p. 149 urm. si 1. élément. de dr. internat. privé, p. 273 urm. ;
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FORMA ACTELOR.—ART. 2, ' 181

In privinta presumtiilor legale, autorii fac oare—carePl‘elsulgtiilf{le-
distinetii. Asa, de exemplu, cand este vorba de a se stigiL ‘36,,;’3‘_‘?“'
dacd o hotirire striiind are, saii nu, puterea lucrului ju-
decat in Romania, aceasta nu se poate decide de cat con-
form legel tirei de unde emand hotirirea (*). Nuinai formula
executorie se va pune conform legilor {drel unde hotarirea
urmeazid a fi adusd la indeplinire (art. 374 Pr. civ).

In cat priveste chestiunea de a se sti dacd remiterea Fresumtia
voluntard a titlulul original din partea creditorului in ma- de liberare.
nile debitorului constitue, sali nu, o presumtie de liberare
a obligatiunei, aceasta nu se va putea decide, nici dupi
legea tdrei in care s'a incheiat conventia, nici dupd acea a
locului unde sa ficut traditia titlului, ci numai dupi legea
personald a creditorului; cdci asemenea presumtie resul-
tand din vointa si intentla sa, aceasta este singura lege pe
care creditorul este presupus a o cunoaste (%).

De asemenea, presumtiile statornicite de lege in fa-Filiatiunea le-
voarea filiatiunei legitime, precum sunt: presumtia in pu- 8™
terea cireia copilul zédmislit in timpul cdsidtoriel are de
tatd pe barbat (art. 286), si presuintiile asupra timpului mai
seurt sall mai lung a gestatiunei mamei (art. 288 si 289),
vor fi carmuite tot de legea nationald a copilului, care se
confundd cu aceea a péarintilor séf; cici legea loculul in
care sar fi ndscut copilul nare nici-un raport cu starea
sa civild, si acest loc poate si varieze dupd imprejurari si
intamplari. Legea locului in care s'a celebrat césiitoria nu
poate sd statorniceascd legitimitatea copilului, de cat a-

presumtiilor omuluf legea tirel in care se judeci procesul
(lex: fori), sub cuvint cd aceste presumiii ar aparfinea mai
mult procedurei, de cat fondulnl procesului. Pérerea acestul
autor este insd gresitd, pentru-ci presumtiile simple hotirdsc
fondul procesului ca si proba testimoniala. Ceea ce s'a spus
in privinta probel testimoniale este, deci, aplicabil i presum-
tillor simple. Cpr. Weiss, op. ¢it., V, p. 491,

(Y) Laurent, Dy. international, VIII, 49; Bonnier, op. cit., 934;
Feelix-Demangeat, I 237, p. 460.— Contra : Demangeat, Con-
dition des étrangers en France, p. 340 si Dalloz, Répert., v°
Lois, 431, in fine, care considerd exceptia lucrulul judecat ca
o exceptie de procedurd, aplicind legea tirei unde se urma-
regte executarea.

() Laurent, op. cit., VIII, 50, p. 92 urm.









184

Comisii roga-
torii in ma-
terie de di-
vort. Contro-
versi.

Conv. din
1894 dintre
Rusia si Ro-

ménia.

Dreptul en-
glez..

CODUL CIVIL.—TITLU PRELIMINAR.— ART. 2.

instanfele noastre judecitoresti si se adreseze, atat. in
materie comercidld sdit elvild (), cat §i in materie pendld,
la autoritdtile striine, pe cale diplotiatici, prin Ministetut
justitiel (%), dupd cum si aceste autorititi se pot adresd la
ale noastre (%), fie pentru dscultarea unui martur, fie pentra

méniei, No. 34 bis din 14 Maiii 1899. Codul de procedury
civild german se ocupd pe larg despre comisiile rogatorii in-
ternationale, in art. 328 urm. (Beweisaufnahme im Ausland).
Judecatoril austriacl executd, de asemenea, comisiile rogatorii
ce primesc de la judecatoril straini. V. C.supremd din Aus-
tria, Juristische Blitter din 1893, p. 7, si J. Clunet, anul
1894, p. 1240. Cpr. art. 283 si 290 din noua procedurd aus-
triacd (L. din 1 Aug. 1895).— In cat priveste Olanda, ches-
tiunea pare a fi controversatd. Vedi decisiile contradictorii
citate in J. Clunet, anul 1877, p. 1562, 153. In ori-ce caz,
judecitorul care, in lipsa unei dispositil legislative saii a unuf

tratat, réspunde la comisia rogatorie ce primeste, face un act °
de curtoasie internationali. Vincent et Pénaud, op. cit, v°
Commiiss. rogatoire, 15 urm.; Weiss, op. cit., V, p. 496; C.
Douai, J. Clunet, 1896, p. 581.

1) In cat priveste comisiile rogatorii in materie de divort,"in
p )

privinta 1ascultirei marturilor, chestiunea, este controversata.
V.t. VII a Coment. noastre p. 303, nota 1. Trib. din Jonzac
a respins o comisie rogatorie in materie de separatie de cotp.
J. Clunet, anul 1877, p. 45. Cpr. Trib. Bruxelles, J. Clunet, -
1894, p. 914 (in materie de divorf). Vedi dnfra, explic. art. .
236-—-238.

(% Dup# conventia din 19 Maiil 1894, incheiati intre Romania

—

si Rusia, unele autorititi pot corespunde direct, fird nici-o !
interventie diplomatic®, cu tribunalele si parchetele districtelor .:
Odessa, Cherson si Kamenitz-Podolsck. Vedi t. VII sus-citat,
p. 303, nota 2. — Acelasi lucru se praetici intre Franfa si -
Elvetia, in casurile urgente. V. Vincent et Pénaud, op. si +° i
¢it,, 54. Institutul de drept international tinut la Zurich a :
emis dorinta, in sedinta sa de la 10 Septembre 1877, ca ori-ce °
comisie rogatorie s& fie fransmisd direct autoritatel straine. :
V. Vineent et Pénaud, op. si +° cif., No. 14; Weiss, op. cit., -
V, p. 521 urm,

Vedi, in privinta comisiilor rogatorii, excelenta monografie a -
amiculuf nostru, D. G. Maxim: Comisiini rogatorii interne gi -
internationale (Iasl, 1899). Judecdtorii englezi primese comisit -
rogatorit de la tfribunalele striine, in basa legei din 26 Iulie
1856 (vedl aceasti lege reprodusa de D. Maxim, op. cit., p. *
219 urm.; cpr. si Weiss, Tr. th. et pratique de dr. internat. ;
privé, V, p. 00, nota 1), insé ei nu adreseazd comisii ro- -
gatorii in striinfitate, ¢i deleagi pe unii dintr'ingii ca sd :
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~ Art. 166 C.
penal.

CODUL CIVIL—TITLU PRELIMINAR.—ART. 152,

Vom observa numai cé solutia dati de Inalta Curte
este inadmisibild siin contradicere cu o altd decisie a ace-
leagi Curti, din 13 Septembre 1895, care de asti datd
pune, cu drept cuvint, in principili c& preotul strdin este
pedepsit conform art. 166 din codul penal, de cate-ori el
a celebrat o casdtorie religioasd dintre doi striini, inaintea
indeplinirei formelor cerute de legea civild (').

A dice, in adevér, c& art. 166 din codul penal se
aplici nu numai preotilor romani, dar si acelor striini,
este, fird nici-o indoiald, a dice cd strdinii nu pot inde-
plini formele religioase inaintea acelor civile; deci, aceste
din urmd forme, sunt aplicabile gi strdinilor. ‘

Cum ci art. 166 din codul penal trebue sd se aplice
si preotilor striini, nu mal rémane, dupd noi, nici o in-
doiald, cdei este vorba de o lege de politie i de sigu-
rantd publicd, aplicabild ca atare tuturor acelora cari se

gdsesc pe: teritoriul roman (arg din art. 3 C. penal).
«Considerand, dice Curtea supremid prin decisia sus-citati din 13
Sept. 1895, ca preotil de rit catolic, fie cd ar fi cetdteni romdni, fie cd
war fi, ai a fi de o potrivid pedepsiti, conform art. 166 C. pen., cand ar
contraveni acestui text, pentru-cd dispositiile de politie si de un caracter

prin decisia sa din 11 Decembre 1892); Dreptul din 1893, No. 11
si Curierul judiciar din 1893, No. 40. Mai vedi inca si Tra-
tatul nostru in limba francezd, pag. 80, text ¢i nota 2 si t.
VIII a Coment. noastre, p. 109, nota 3.

(1) Cpr. Cas. rom. Dreptud din 1895, No. 76, si Bulet. Cas. S. II,
1895, p. 1140. Aceasti insemnatd decisie este publicatd si
in diarul de drept international a lui Clunet, anul 1896, p.
915 urm. In acelasi sens, C. -din lasi, Dreptul loco supra cit.;
C. din Bucuresti, Dreptul din 1893, No. 11, si Curierwd judi-
ciar din aeelasi an, No. 40. Cpr. si Trib. Toulouse, Journal
Clunet, anul 1891, pag. 225 urm. Vedl in acelagi sens, Lau-
rent, Dr.international, IV, 234 ; C. N. Buzdugan, Mariage des
Roumains & Uétranger et des étrangers en Roumanie, p. 236
urm. — Contra: Cas. rom. Bulet. 5. II, 1869, p. 22 si 153;
Bulet. 1872, p. 264 ; Bulet. 1885, p. 133; Trib. Bae#dn (sen-
tintd reformatd de C. din Jasi)si Trib. Dorohoiti, Dreptul din
1895, No. 39 si 86; Trib. Iifov (ultim considerent), Dreptul
din 1899, No. 59 (sentintd reformatd de Curte), ete. Parte din
aceste sentinte si decisii ati fost publicate in J. Clunet, anul
1896, p. 915 urm. Vedi si Savigny, System des heutigen
romischen Rechts, VIII, § 381~-In Italia, cisfitoria religioassd
poate sd precedeze pe acea civild. V. .J. Clunet, anul 1903, p.
474 si 987.













































FORMA ACTELOR.— ART. 885, 215

duce efectele sale in tard, de cat numai sub conditia de
a fi redactat In vre-una din formele externe admise de
legea tdrei mnoastre (!). '

In basa acestor principii, trebue si decidem ca tes-
tamentul nedatat, ficut de un austriac in Roméania, con-
form art. 578 din codul austriac, nu va produce nici-un
efect in fard. Tot astfel stréinii, a cdror lege nationald
permite testamentul conjunctiv, nu vor putea usa de a-
ceastd facultate in Romaéania, asemenea testament fiind
~ oprit de legea noastrd (art. 857). (Vedi supra, p. 210).

Curtea din Paris a fdcut deci o bund aplicare a acestor
principil, cand a decis ci testamentul ficut de un strdin in
Franta, dupd formele legei sale nationale, n’a putut anula
si revoca un testament anterior, ficut conform legei fran-
ceze, de oare-ce testamentul, nulin privinfa formelor, este
presupus a nu fi avut fiintd nici-odatd (%)

Acestea sunt regulele privitoare la testamentele fi-
cute de straini in Romania.

Toate legatele ldsate de un striin in tard, in favoarea L. timbrului
unui strdin salt unui Roman, sunt supuse la aceleasi taxe
de inregistrare la care sunt supuse si legatele ficute de
Roméani (°). Legatele ficute de un strdin in strdindtate, in
favoarea unui Roméan sal chiar a unul striin, vor fi su-
puse acelorasi taxe, dacd bunurile legate sunt situate in
Roméania (art. 94 L. timbr. din 1900).

Testamentele fdcute de straini in strdindtate.

Testamentul ficut de un strdin in strdindtate, spre
a fi valid in tard, in privinta bunurilor situate in Ro-

(1) Cas. rom. Bulet. S-a I, 1872, pag. 338; Cas. fr. D. P. 53. 1.
217; Sirey, 53. 1. 274; C. Paris si Orléans, Sirey, 52. 2. 289 ;
Puand. Périod. anul 1898, 5. 6 si anul 1899. 5. 25; J. Clunet,
anul 1899, p. 584 ; D. P. 99. 2. 179; Pand. Périod. 1904. 5.
38 si J. Clunet, anul 1904, p. 680; Demolombe, I, 106 his
si XXI, 484; Troplong, Don. et testaments, 1II, 1736; De-
mante et Colmet de Santerre, IV, 138 bis III; Mimmrel,
Revue critique, anul, 1852 (t. III), pag. 842. Cpr. Pand. fr,
Don. et testaments, 11I; 14992 urm,

) Vedi D. P. 52. 2. 145, si Laurent, Principes, XIII, 162.

3) In privinta ‘taxelor prevédute de legea timbrului, vedy suprd,
p. 211,

(
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290 CODUL CIVIL.—PERSOANELE MORALE.

Interog. per- Interogatorul persoanelor morale se face agentului sal

503“;’:3; Moadministratorului rinduit anume si investit cu o procurd
speciald legalisatd, spre a réspunde la chestiunile ce 1 se
vor comunica mai dinainte. (V. t. VII a Coment. noastre,
p- 332, 333).

Jurimintul. In cat privegte jurdmintul decisor, se admite in genere
cil el nu poate fi deferit representantului persoanei morale (%).

Responsab. Nu ne vom ocupa aci despre responsabilitatea per-

persoamielor o anelor morale, pentru-ci aceastd chestiune a fost stu-
diatd in t. V a Coment. noastre, p. 539 urm. Vo adidoga
insd c# s'a decis, conform teoriei admise de noi, cid per-
soanele morale nu pot fi responsabile din punctul de ve-
dere penal (%), ci numai din punctul de vedere civil (%).

BCH Ciui " Central University Lit ary Cluj

art. 6( § 2 din Pr. civild, vor fi representate, asistate sall
autorisate in chipul aratat de legile care reguleazi starea'
sali organisarea lor». ;
(*) Vedi t. VII a Coment. noastre, p. 385, text si nota 1. {
(%) Cpr. Trib. Neamt si Jud. ocol. Dorohom Curierul judiciar din
1902, No. 73 si din 1905, No. 11 (cu nota judicioasa a d-lul ;
S. Scrlban) In acelasl sens: Savigny, System des heutigen vi-
mischen Rechts, II, § 94 ; \/Vindscheid7 Lehrbuch des Pandek- -
tenrechts, 1, § b9 (Handlungen der turistischen Person); Garraud, -
Tr. th. et pmt@que du dr. pénal fr., I, 221 urm., p. 416 urm.
(ed. a 2-a); Ortolan, Eléments de dr. pénal, I, 491 urm., p.
192 urm. Vedl si t. V a Coment. noastre, p. 545 urm. — °
Contra : Autorii citati de Savigny, op. cit., § 94, nota b, la
care trebue si adfogim: Otto Gierke, Die Genossenschafts- .
theorie und die deutsche Rechtssprechung (Berlin, 1897). ,
(®) Cpr. in aceastd din urmd privintd, Garraud, op. cit., 1, 223
P. Negulescu, Tr. de drept administrativ romdn, "No. 40, P
89 urm. (ed. a 2-a) si t. V a Coment. noastre, p. 543 urm.:
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COD. CIV.—CARTEA IL—TIT. L—CAPIT. I.-ART. 7 CONSTIT.

formeazd o sectd a parte, striind de moravurile, obiceiu-
rile, limba i chiar costumul nostru ('), care constitue un
pericol social, atat din causa numérului cel mare ce a cople-
git mal ales partea de sus a Moldovel (], cat si mai

obligandu-i a cumpéra carne de la jidovil piminteni, cari sin-
gurl pot sa aibd trunchiuri. (V. Uricariul, t. III, p. 275. V.
si Regul. organic al Moldovei, capit. III, anexa lit. P, pune-
tul 51)—In Elvetia, tierea ecirnel dupd ritul mosaic este
opritd, prin Constitutia federald (art. 25 bis). V. J. Clunet,
anul 1900, p. 221.

D-1 Hajdau, spre a dovedi toleranta striabunilor nostri pen-
tru religia Evreilor, carora 1li se dadea pdnd si numele de
frate, citeazi casul unui jidov spaniol, anume Saim, fiul lui
Iosif care, fard a se boteza, ajunsese, sub domnia lul Ale-
xandra Mircea, adeca : pe la 1573, a fi radicat pané la treapta
de secretar domnesc. «Evreil, dice Dimitrie Cantemir, care
scriea pe la finele secolului al XVIIZe2, ynde voesc, acolo pot
sd-si facd sinagogd, insd numai de lemn, iar de piatrd nu an
T0B.ovun.. Armenii sunt gi el liberi de a-st pdzi legea lor, ete.»
(Descrierea Moldovei, cap. XV, ab initio). V. in Uricariul, t.
IV, p. 170, hrisoval din 1803, Noembre 8, a lui Alexandru
Moruz-Voevod pentru pamintul ce s’a héirizit Luteranilor,
spre a-si face bisericd si morminturd,

(1) Circulara Minist. dreptitel din 25 Iunie 1860 (v. Colectia, III,
p- 1268) pune in vedere autorititilor judecitoresti ca Evreii,
in viitor, s nu mai fie primiti a se infdtisa Inaintea au-
toritdtilor, mbrdcafi in haine polono-evreesti si cu capetele
acoperite, ficandu-se o singurd exceptie, in privinta hai-
nelor, numai pentru jidovii batrani, cari aii trecut virsta
de 50 de ani.

Statistica o- (%) Pentru a nu vorbi de cat de orasul lasi, statistica din 1885

ragului Iasi.

constatid ci vechea capitald a Moldovel avea atunei 59427
suflete, din care 23749 Romani, iar 32925 Evrel si 2753 striini.
Aceastd populatie cuprindea: 4387 capi de familie Romani,
6166 capl de familie Evrei si 512 capl de familie strdini;
10549 barbati Romani, 14890 barbati Kvrel, 1259 barbati
striiini; 18200 femei roméne, 18035 femei evreice si 1494
femei striine. Vedi diarul Patria din 28 April 1885. — Iati
acum si resultatul unel statistice mai recente. In Decembre
1894, totalul locuitorilor era la Iagi: 66024, din care 31391
biirbatl, 34633 femei. Cregtini: 14477 barbati si 15379 femei;
Evrei: 15616 biarbatl si 17637 femel. — In Decembre 1899,
totalul locuitorilor era: 78057, din care: 37831 barbati si
40226 femel. Cregtini: 17772 barbati si 17767 femef. In total;
35539 crestini. Errei: 18595 barbati si 20848 femel. In total :
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COMPETENTA TRIB. ROMANE FATA CU STRAINIT—ART. 13.

bunului sim{, cea mal absurdd creatiune a mintei ome-
nesti, care pune o clasd de oameni in afard de lege, este
o réméisitd a timpurilor de altd datd, pe cand poporul se
inchina inaintea Regelul atot puternic, credéndu-l repre-
sentantul dreptului divin, $1 ca atare, tinde si dispard din
legislatiile civilisate. Stiinta dreptului a ficut in aceastd
privintd un pas inainte, cdcl autorii cei mai moderni res-
ping aceastd fictiune ca un non-sens (').

Dar chiar dacid asemenea fictiune ar fi admisd in de-
obste si ar fi intemeiatd pe adeviratele principii de drept,
incd aceasta n'ar decide chestiunea imunitdfei civile.. In
adevér, imprejurarea ci ministrul striin ar fi presupus a
se afla tot in fara sa, pe cand in realitate el s’ar afla de
fapt in altdi tard, nu prejudecd incd chestiunea necompe-
tentel judecdtorilor teritoriali; cdcl chestiunea de a se sti
daci un strdin aflitor in {ara sa poate, sail nu, si fie
chemat inaintea tribunalului unei tiri strdine, fiind o ches-
tiune de competentd, atarnd de legea térei in care se dd
hotédrirea, in specie de legea noastrd, si legea, la noi (art.
13), ca s1 in Franta, decide chestiunea.inl contra stréinului.
Exteritorialitatea singurd nu scuteste, deci, pe Minis-
trul strdin de jurisdictia civild a tirel in care se afli. Pentru
aceasta, ar trebui o lege care si-l1 sustragd de la dreptul
comun, lege care nu existé. (Cpr. Laurent, Dr. wntern., 111, 76).

Conchidem dar cd tribunalele pamintene aii compe-
tenta de a judeca actiunile civile introduse contra agen-
filor diplomatici stréini, cu residenfa in Romania, dupd cum
sl tribunalele strdine ali competenfa de a judeca pe agentii
nostri; edel un ambasador, care are imprudenta de a con-
tracta obligatiuni personale, renuntd, cel putin intr'un mod
tacit, la ori-ce imunitate sub umbra cidreia ar putea si se
adadposteascd, s1 se expune la toate urmérile pentru inde-
plinirea lor (?). Aceastd solutie este cu atdt mal admisibild

(*) Vedi Heffter, Das Europiische Volkerrecht der Gegenwart, §
42 Bar, Das internationale Privatrecht, p. 411, nota 7. Vedl
si studiul insemnat consaerat de Laurent asupra exteritoria-
litatei, In Tratatul s&U de Dr. civ. internafional, 111, 188,

(%) Cpr. Laurent, op. cit.,, IlI, 74 urm.; Favard de Langlade, Ré-
pert, v° Ministre public; Rousseau et Laisney, Dictionn. de

procéd., eod +°, 4 si By Calvo, Dr. internat. public, I, p. 58S;
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Dr. vechi.

Origina
art. 33.

CODUL CIVIL.—CARTEA L—TIT. IL—CAPIT. L—ART. 33.

exemplu, la Iasi, pentru un extract de nastere se percepe
cate un leidl; pentru un extract de casidtorie cate trei lej,
iar in cat priveste foile dotale, cu exceptie in privinta tru-
soului, se percepe o taxd proportionald de 1—5H la suti,
dupa valoarea dotel.

Despre modul cum se stabileste starea civila ¢ind nu aa
existat registre.

Art. 3;} —~Cand nu vor fi existat registre, saii se vor fi per-
dut, lipsa saii perderea lor se va putea dovedi atat prin dovedt
inscris, cat si prin martori, si in asemenea casuri, cdsitoriile, nag-
terile si incetdrile din viatd se vor putea dovedi atat prin registre
si inscrise de ale tatdlui si ale mamei incetaff din viatd, cat si
prin martori. (Art. 176 296, 297, 308, 1169, 1185, 1189 C. civ.
Art. 46 C. fr. (%).

Este cunoscut cd, inainte de Regulamentul organie,
nu s’a tinut in fara noastrd nici-un fel de registre pentru
intocmirea si inscrierea actelor stérel civile; de unde re-
sultd ci nasterile, sdvirgirile din viatd s1 cdsitoriile in-
timplate inaintea anului 1832, data punerei in lucrare a
acestul Regulament, pot fi astddi stabilite cu martory, fara
nici-o altd formalitate (3).

) Dlsposﬂ;la art. 33 este Imprumutati de la ordonanta fran-
cezd din 1667 (art 14, tit. 20). Vedi Baudry et Fourcade, I,
847; Thiry, I, 125; Plamol I, 572; Valette sur Proudhon,
I, p. 211, nota a: Arntz, I, 156.

(3) Actele stirei civile, introducéndu-se in ambele tiri prin Re-
gulamentul organic, de aicl resultd cid, de la 1832 incoace,
starea civili nu poate fi dovediti de cat prin extracte din
registre, si numal cand se va dovedi in mod prealabil ine-
mstenta sall perderea registrelor, devine admisibild proba tes-
timoniald. Cas. rom. Bulet. S-a I, 1869, p. 251; Bulet. S-a I,
1879, pag. 705 (motive); Em. bernatescu, Dreptul din 1893
No. 8 pag. 662.—Contra : Cas. rom. Bulet 1896, pag. 1327.
Cpr. si Bulet 1894, p. 438, 439.

In cat priveste insd pe Israelitl, de si mésura luatd de
Regulament le era si lor aplicabild (vedI supra, p. 385, nota

2), totu$1 fiind de notorietate publicd ca registrele starel ci~
vile n’aii fost finute pentru _dingil, ca si pentru striinii de
celelalte rituri, sa decis ci proba testimoniali este de a
dreptul admisibild in_privinta lor, pentru a se dovedi starea
lor"eivild. Cas. rom. Bulet. S-a I, 1879, P 784.—In fine, sa






















































































































































454 CODUL CIVIL.—CARTEA L—TIT. IL—CAP. VL—ART. 86.

blici in Monstorul oficial, si in trel dlare din cele mai rés-
pindite din Capitala.
Mentiunea in Nici-o indreptare saili stersiturd nu se va face in eor-
ey pul actului, c¢i numai pe marginea actului indreptat se va
face mentiune despre rectificare, adecd: se va arita nu-
mérul si data hotérirel, cuprinderea ei pe scurt, mentionan-
du-se registrul si pagina unde ea a fost inscrisd. Dac& s'all
dat mai multe decisii fatd cu mal multe parti, fie chiar
$i In sens-contraril, toate vor fi notate in marginea ac-
tului, si asemenea mentiuni se vor face si in registrul a-
flitor la grefa tribunalului, potrivit art. 35.

Toate copiile ce se vor elibera de pe act vor face men-
tlune despre toate rectificirile ce s’ar afla in marginea ac-
tului, de §i nici-un text nu prescrie la noi aceastd forma-
litate, care se vede anume prevédutd de art. 857 al Pro-
cedurei franceze; cdci altfel, hotdrirea prin care sar fi
dobindit rectificarea n'ar mail servi la nimic. :

B Cluy  Centrad Univcrsu Librar Cluj
TITLUL III
Despre domiciliu.
Def_ir}}!;ialv do- Prin domiciliti (domus colere) se intelege sediul legal
miciliulul,

si juridic a unei persoane.
Domiciliul este deci o abstractie juridiea, o flcmune da-
toritd creatiunei legiuitorului (Y.

() Baudry et Fourcade, I, 959; T. Hue, I, 366; Marcadé, I, 309;
Mourlon, I, 318.—Cu-t toate-acestea cel mal multl autor! de-
finese domiciliul : relatia juridicd, morald saii legald care exista
intr'o persoand gi locul unde aceastd persoani este presupusa
presentd in cat priveste exercitiul drepturilor si indeplinirea o-
bligatiilor sale. Aubry et Rau, I, § 141, p. 881; Duranton, I,
351; Arntz, 1, 189; Beudant, I, 149, p. 235; Valette, Cours
de C. civil, 1, p.124; Explic. sommaire, p. 54 si notele asupra lui
Proudhon, Etat des personnes, I, p. 236 ; Demante et Colmet de
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SCHIMBAREA DOMICILIULUL—ART. 88-—90.

ciliului, proclamati de oratorii Tribunatului, resultd din
toate textele privitoare la domiecilili, s1 mai ales din art.
87 care, vorbind de principala asedare, presupune aceastd
unitate (). S’ar putea insd intampla in fapt ca cel de al
treilea sd fie ingela{i asupra domiciliului real a unei per-
soane, §1 sd creadd cd domiciliul acestel persoane este in

cutare loc, pe cand in realitate el ar fi aiurea; el bine,

in asemenea imprejuriiri, aparentele care ar fi indus in
eroare pe cel de al tieilea vor putea face, dupd apreciarea
judecitorilor, ca persoana in chestiune si se considere, fatd
cu dingi], ca domiciliatd in acest loc, considerandu-se acest
domicilit ca un domicilit ales. (Cpr. Demolombe, I, 347).

Despre schimbarea domiciliului prin veinta omulul.

Art. 88.—Schimbarea de domiciliti se opereazd prin locuinga
in fapt intr'un alt loc, uniti cu intentiunea de a-si statornici acolo
principala sa agedare. (Art. 89, 92, 93 C. civ. Art. 103 C. fr).

Art. 89.—Dovada intentiunel resultd din adins declaratiune,
facutd atat la autoritatea comunali a locului ce se pardseste, cat
si la acea a loctilul unde 'si-a strimutat domiciliul. (Art. 88, 90
C. civ. Art. 104 C. fr).

Art. 90.—In lipsd de declaratiune expresd, dovada intentiunel
va depinde de imprejurdri. (Art. 89 C. civ. Art. 105 C. fr.).

463

Fie-care om pastreazi, dupi cum am védut, solo animo,Conditiile ne-

anvmo manendi, domiciliul sélt de origind pand cand il strd-

cesare pentru
strdmutarea

mutéd aiurea. Domiciliul primitiv a unel persoane se poate domicilinlui.

(*) Cpr. Trib. Jast, Curierul judicigr din 1903, No. 55; Planiol,
I, 661; Thiry, 1, 155; Arntz, I, 193; Laurent, II, 69; Demo-
lombe, I, 347; Baudry, I, 316; Baudry et Fourcade, I, 1013;
T. Hue, I, 371; Beudant, I, 162 ; Duranton, I, 359; Ducaur-
roy, Bonnier et Roustain, I, 170; Mourlon, I, 341; Marcadeé,
1, 316; Valette, Cours de C. civil, I, p. 138; Répert. Sirey,
2 Domicile 40; Neagu, 1, 192, No. 13.—Contra: L. 6, § 2,
si L. 27, § 2, Dig,, Ad municipalem et de incolis, 50, 1, pre-
cum gi art. 7, § 2 din codul german. «Der Wohnsitz kann
gleichzeitig an mehreren Orten bestehen>, dice acest din urmé
text. Cpr. Savigny, System des heutigen vimischen Rechts, VIII,
§ 354, ab indtio—Astidi, nu se poate ca cineva si aibd mai
multe domicilii reale sail politice de o datd; domiciliul politic
poate insd si fie deosebit de acel ordinar (art. 35, 36 L.
elect. din 1884). De asemenea, o persoand poate si aibd mal
multe domicilif alese (art. 97).



cat 1 la acea a loculpi unde do{miciliul are a fi stramu
t I ]J














































DOMICILIUL ALES.-—ART. 97. 479

judecdtorului acestul domiciliti. (Art. 157. 969, 1104, 1115 § 6,
1121, 1781 C. civ. Art. 64 § ¢, 659, 2° Pr. civ. Art. 60~ 179 Pr.
pen. ‘Art. 897 § ultim C. com. ‘Art. 111 C. fr.).

Pentru a inlesmi pe cat. se poate transactiille dintreScopul domi-
persoanele: separate prin o mare depirtare, legea permite “lU 2les
partilor, fie ele romane sat strdine ('), de a-si alege unul
sall mai multe domicilii speciale, fie in locul in care se
afld domiciliul real (3, fie in alt loc deosebit.

Domiciliul ales se deosebeste in mai multe privin{eDeosebire in-

de acel real. Astfel, 1° pe cand domiciliul real este ge-"ijan <o’
neral, domiciliul de elecfiune, din contra, este special pentru  real.
o afacere determinatii; 2° domiciliul real se stinge prin
moartea aceluia cdrul apargine, pe cand domiciliul de elec-
fiune este transmisibil la mostenitori: 3° nu este cu pu-
tintd, dupd cum am védut suprd, p. 462 urm. ca cineva s aibd
mai multe domicilii reale, pe cand se poate alege cate un
domiciliti special pentru fie-care afacere (%); 4° in fine, do-
miciliul real se poate schimba dupd vointa omului, pe
cand domiciliul ales nu poate fi schimbat de debitor fird
concursul creditorului, de catesatunci candia fost stabilit
in interesul exclusiv a celui dintdi, ceea ce trebue si re-
sulte anume din conventie.

(*) Cpr. Répert. Sirey, Domicile (élect. de —), 93: Aubry et
Rau, I, § 146, p. 899: Baudry et Fourcade, I, 1035. o
- Pentru & putea alege un domiciliti, pirtile trebue si fie ca- CE"P?'C‘_tlmea
pabile. Astfel, minoril si femeile maritate nu pot si-st aleagi partilor.
un domiciliii, de -eat cu autorisarea acelor in drept. Cpr. Nacu,
I, p. 225, No. 16 in fine; Neagu, I, p. 204, No. 3; Répert.
Sirey, +° c¢it., 90.—Individul pus sub un consiliti judiciar are
‘Insd -capacitatea de a-si alege singur un domicilidi, pentru-ca
~asistenfa consiliulul nu este cerutd de cit in casurile anume
determinate de lege (art. 445, 458). Laurent, V, 358; Répert.
Sirey, v° cit., 91 Neagu, I, p. 204, No. 4; Trib. Venddme si
C. Orléans, Sirey, 81. 2. 149.
(?) Persoana care ar fi facut alegere de domicilii la domieiliul
~ séll real pastreazd acest domicilili fatd cu cealalti parte con-
tractantd, chiar in urma schimbérei domiciliului real. Demo-
lombe, I, 375; Marcadé, I, 331; Massé- Verge I § 92, pag.
130, nota 20; Aubry et Rau, I, § 146, 900'; T. Hue, L
393 Laurent II, 108; Beudant, I, 172; Baudrx et Fourcade,
I, 1()36 Planlol I, 670, Mourlon, I, 344 ThlI‘V, I, 163;
Neagu, I, p. 205, No. 18, C. Pau, D. P, 88. 2. 152.
(*) Cpr. Trib. lasi, Curierul judiciar din 1903, No. 55.




480 CODUL CIVIL.—CARTEA L—TIT. I.—ART. 97.

CO}l\:gn‘%e ex- Alegerea domiciliului se poate face atat in actul care

P oversa, . constatit convenfia, cat si printrun act posterior. Ea tre-
bue insd si resulte dintr'o declaratie expresid a pértilor,
dupd cum a declarat-o tribunul Malherbe, s1 dupd cum se
prevede formal in codul italian (') si in Ante-proiectul de
revisuire a lul Laurent (art. 111); cici, a-si alege un do-
micilit special, este a renunta la domiciliul séltt real, si
este de principili cd renuntarea la un drept, departe de a
se presupune, trebue si fie expresd (3.

Hotirirealo- - Astfel, faptul de a hotéri locul unde urmeazid a. se

Jull wnde g, 06 plata unei datorii nu constitue, cel pufin in materie

rmeaza a se )

face plata. civild, o alegere de domieiliti, aceastd imprejurare nedo-
vedind in deajuns intenfia pirtei ().

Cod. italian. (Y) «Quest’elezione deve risultare da prova scritta» (art. 19 C. italian).

Casurile in In genere alegerea de domicilii este facultativd. Sunt insi
C&’“e dalegf%lr?jl casurl in care ea este anume impusd de lege. Astfel sunt, de
g Jomaiiu exemplu, casurile prevédute de art. 157 si 1781 din codul

este Impera- Vil (vedi supra, p. 241); de art. 659, 20 Pr. civ.; de art,
65, 179 si 534 Pr. pen; de art. 72 din legea timbrulul (vedi
asupra acestul text observatiile d-lui C. Botez, Legea asupra
taxelor de timbru, ete., p. 221 urm., ed. din 1905, si Trib. Iasy,
Curierul judiciar din 1896, No. 8). Mal vedi incd art. 118 L,
asupra libertatei provisorie din 15 Marte 1902; art. 4 si 12
L. asupra proprietarilor din 30 Marte 1903. In aceasta din
urmi lege, ca si in legea timbrului, alegerea de domiciliii este
prescrisi sub pedeapsd de nulitate. Aceeasl sanctiune existd si

~in casul art. 1537 din codul eiv. V. infra, explic. acestui text.

(?) Laurent, II, 104; Merlin, Rép., v® Domicile élu, § 2, No. 4;
T. Hue, 1, 393; Vellemartin, Ffudes du dr. fr., 1, p. 451 (ed.
din 1834); Arntz, I, 197; Nacu, I, p. 225, No. 16.—Contra.
Alegerea de domicilili poate sa resulte implicit din oare-care
imprejurdri de naturd a nu ldsa nici-o Indoiald asupra voingel
persoanei. Marcadé, I, 333; Demolombe, I, 374; Aubry et
Rau, I, § 146, p. 899; Beudant, I, 171; Planiol, I, 671 ; Ré-
pert. Sirey, Domicile (élection de—), 104 urm. Cas. fr. Sirey,
94. 1. 88; D. P. 94. 1. 157: Sirey, 1900. 1. 171; D. P. 1900.
1. 469. Vedi Neagu, I, p. 204, No. 9 urm.

" (%) Laurent, II, 105; Demolombe, I, 374; T. Hue, [, 393 ; Valette
sur Proudhon, I, p. 240, No. II si Cours de C. civ., I, p. 141;
Baudry et Fourcade, I, 1040; Planiol, I, 665; Répert. Sirey,
v cit., 291; Aubry et Rau, I, § 146, p. 899; Neagu, I, pag.
205, No. 16. Vedi si t. VI a Coment. noastre, p. 522, text

Dr. roman. si nota 3. Marcadé, I, 333.-—La Romani, din contra, acel care

se obliga a pliati intr'un loc era presupus a se supune prin

































PRESUMPTIA ABSENTEL--ART. 98-—100 C. CIV., 621 PR. CIV. 491

actiunile ce aparfin absentului, pentru-ci el nu este in-
sircinat cu administrarea averel acelul dispidrut, ¢ci numai
cu privigherea intereselor sale (%).
Art. 621 din Pr. civild ne aratd procedura de urmatArt. 621 Pr.
in aceastd privinti. civild.
Tribunalul ultimului domiciliti a acelul presupus absent
(art. 621 Pr. civ) (%), de cate ori va crede de cuviintd, va
rindui dupéd cererea partei interesate, unul sall mai multi
curatori pentru administrarea intereselor celor presupusi
absenti (art. 99 C. civ. si 623 Pr. civ), avénd facultatea
de a determina si actele de administratie pe care curato-
rul le va putea face ().
Tribunalul ar putea lua si alte mésuri, de exemplu:
sd dispund repararea acareturilor absentului, stringerea re-
coltelor, depunerea banilor la casa de consemnatie, etc.
De cate-ori va fi nevoe de a se ciuta in hartiile a-
celui presupus absent, tribunalul va putea delega un ju-
decitor spre a merge la fata locului impreund cu partile
interesate, ca si nu si comiti vre-o indiscretie.
Regulele mai sus expuse se aplicd, dupd rigoarea prin- Neaplic.re-
cipiilor, numai in caz de presumfie de absentd, iar nu si Shocr de
in caz de simpld nepresentd la domiciliti, dacd existentade nepresenta

> ~ : v unej persoane
persoanei nepresente nu este incertd (). Bvas) Aty

Controversi.

(*} Laurent, 1I, 139; Baudry et Fourcade, I, 1077 ; Demolombe,
Ii, 30; Répert. Sirey, v cit., 48; Aubry et Rau, I, § 149, p.
911 T. Hue, I, 403 ; Neagu, I, p. 214, No. 2 si 3.

(%) Art.852 din Pr. fr. nedeterminand tribunalul competent, ches- Deoseb. de
tiunea acolo este controversatd, si unii recunosc de compe- la C. fr.
tent i tribunalul situatiunel bunurilor, in privinta mésurilor
conservatorii relative numai la unele imobile determinate.

Cpr. T. Hue, I, 401.—Vedi insd Baudry et Fourcade, I, 1078 ;
Planiol, I, 696. Vedi si Neagu, I, p. 212, No. 24 urm.

() Baudry et Fourcade, I, 1069, 1071; Aubry et Rau, I, § 149,
p- 912, nota 12; Demolombe, II, 38, 43; Laurent, I, 142;
T. Hue, I, 402; Planiol, I, 699. Acest curator nu are drept
la partea de fructe ce art. 112 acordd acelor trimesi in po-
sesia provisorie a bunurilor absentului. El nu poate de a-
semenea sd reclame pensia cuvenita absentului, dacd nu dove-
deste existenta titularului ei. Cas. rom. C. jud. din 1905, No. 83.

( Baudry et Fourcade, I, 1056, 1081; T. Hue, I, 404; Laurent,
1, 118; Beudant, I, 174, p. 265.—Contrd . Aubry et Rau, I,
§ 147, p. 906; Demolombe, II, 18; Demante et Colmet de
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Gresald de
redactie.

C. C—CARTEA IL—TIT. IV.;CAP. IIL.—S-a I—ART. 106, 109.

CAPITOLUL III

Despre efectele absentel.

Acest capitol este impartit in doué sectii. Sectia intéi
se ocupa despre efectele absentei, in privinta averei ce
absentele poseda in diua disparitiel sale (art. 106—119),
lar sectia a 2-a, despre efectele absentei in privinta drep-
turilor eventuale ce se pot cuveni absentului

SECTIUNEA I

Despre efectele absentel (declarate) tn privinfa averei
ce absentele poseda in diva disparifiei sale (lipsirei sale).

Sub aceastd rubrici vom trata: 1° despre trimeterea
sall punerea in posesie provisorie a bunurilor absentului
si despre efectele sale si imprejurdrile care o fac si ince-
teze; 20 despre trimiterea in posesie definitivi, despre e-
fectele sale si imprejuririle care o fac si inceteze.

BCL Cing - Centrad University Libwary Clw
1° Punerea in posesie provisorie §i efectele sale,

Art. 106.—Dacé absentele nu va fi lasat procurd pentru ad-
ministrarea averei sale (*), atunci acel cari ar fi fost mostenitorit
s&i, in diua cind el a disparut (s'a facut nevédut), sati cand s’a
primit cele din urmd stiinte de la dinsul, mostenitorii presumtivi
vor putea cere, in virtutea hotdrirel judecdtoresti definitive, prin
care se va fi declarat absenta, punerea lor in posesiune provisorie
pe averea ce absentele avea in diua pornirei sale, sali a primirel
celor din urmi stiinte de la dinsul, cu indatorire insd pentru a-
cestia de a da caufiune despre buna lor administrare. (Art. 107,
109, 120 urm., 652, 1271, 1659, 1660, 1675, 1676 C. civil. Art.
120 C. fr.).

Art. 109.—Dupid ce mosgtenitorii presumtivi vor fi fost pust
in stipinire provisorie, testamentul, dacd va exista, se va deschide

(1) Art. 106 este réu redactat, cici el pare a subordona trimi-
terea in posesie provisorie faptului c& absentele n’ar fi lisat
o procurd pentru administrarea averei sale. Or, aceasta este
inexact; in adevér, faptul ci absentele a lisat o procurd poate
cel mult si intirdie declaratia absentei; odatd insi ce ea a
fost declaratd, faptul de a fi lisat o procura nu are nici-o
inriurire asupra trimeterei in posesie provisorie. Thiry, I, 186;
Marcadé, I, 356; Baudry et Fourcade, I, 1103; T. Hue, I,
417 ; Mourlon, I, 398, nota 1.
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C. C.—CARTEA 1—TIT. V.—CAPIT. L —NEPUTINTA.—ART. 162,

«Congresul este o probd juridicd, la care se recurgea alti dati,
cand se cerea anularea unei ciasiatoril pentru causd de neputinta. Acest
soilt de dovadd, despre care nu se giseste nici-o wrmd nici in dreptul
civil, nicl in dreptul bisericesc, fusese introdus, prin mijlocul secolului al
XVlI-lea, inaintea oficialititilor (jurisdic{iuni bisericesti delegate de epis-
copi pentru a executa in numele lor jurisdictia contentioasd). Cu-toate-ca
acest mijloc de dovadd era contrar hunelor moravuri, totusi el a func-~
tionat mai bine de un secol, fiind-cd n’a fost desfiintat de cat la 1677,

«Origina Congresului se atribue nerusinirei unul tinar, care fiind
acusat de neputinti, se oferi a dovedi contrariul in presenta hirurgilor si
a matroanelor. Jurisdictia bisericeasca (oficialul) ava cutezanta de a ad-
mite acest noil soili de probd. Celelalte tribunale att urmat acelasi exem-
plu, si, ceea-ce este mai stranidi, este ci aceasti procedare a fost auto-
risatd si de Parlamente. Jurisprudenta francesd cuprinde o mulfime de
monumente care atestd ci aceastd dovadd necuviincioasa a fost ordonata
gi confirmata prin mal multe decisii. Barbatul, acusat de neputintd, era
condamnat a-gi dovedi virilitatea inaintea hirurgilor si matroanelor, care
erall randuiti de oficial pentru a-si face raportul lor. Daca barbatul egea
victorios, actiunea femeel era respinsii. Daca, din contra, el nu putea sa con-
sume actul cdsdtoriei, actiunea in neputinti era admisa si cisitoria anulata,

«Gradul de certitudine al acestul soiti de proba poate ugor fi ju-
decat dupd modul cum se ficea experienta. S'ar pirea ci justitia voia
sa sileascd natura a se desbraca de aceasti pudoare, care este atat de
necesard la propagarea speciel umane. Se pare chiar ¢ judecatoril
se ficuserd, clcbmplici al desfrandrei, ordonand sivirgirea aproape in public
a unui act pe care natura a voit ca omul si-l sdvirgeasca in intuneric gi
in taind. Cu-toate-acestea, nu este mal putin adevérat (si trebue s’o mar-
turisim pentru rusinea ratiunei si a moravurilor) ci aceasti tristd pro-.
cedare a fost consacrata de tribunalele franceze; dar dacad ea a subsistat
mai bine de un secol, modul cum a fost desfiinfati face onoare Parla-
mentului din Paris si vestitului séit procuror general, Lamoignon, care a
determinat pe aceastd Inaltd Curte a nimici o jurisprudentd atat de in-
jositoare si de necuviincioasd. Cu ocasiunea procesulul marchisului de
Langey, a carul cdsidtorie fusese anulatd pentru neputinti, Lamoignon
ceru, prin rechisitorul séu, desfiintarea Congresului. Parlamentul din Paris,
prin decisia sa din 18 Fevruar 1677 respinse cererea marchisulul si,
admiténd conclusiile procurorului general. opri pe ori-ce judecitor de a mai
ordona pe viitorime proba Congresului, poruncind in acelagi: timp ca de-
cisia sa sa fie trimeasd la toate tribunalele, spre a fi cetitd, publicata
si inregistrata».

De la aceastd decisie memorabild, asemenea probd
scandaloasd n'a mai fost admisd in Franta, si in procesele
de neputintd nu se mal recurge astidi de cat la luminile
oamenilor competenti.

Tatd cum a dispiarut din analele judeciitoresti un in-

cumente, intre care unul din anul 1794, din timpul Mitro-
politului Dosoftei, din care se vede ci Mitropolitul da ordin
protopopului George si cerceteze, intr'un caz in care divortul
era cerut de femee, dacd barbatul era neputincios.

















































































CASATORIA.—INRUD. IN LINIE COLATERALA.—ART. 150. 591

In cat priveste rudele din spifa a doua si a treia, Dispensa in-
nici Regele nu poate da dispensd, pentru-ci leolultorult:;t;“teheoﬂg‘
nostru, depdrtandu se de la codul francez a mirginit dis- si a treia.
pensa numal la Qpl‘ga a patra (art 150).

In cat priveste insd pe cuscrii din spita a treia $i a Dispensa in
patra, Regele poate, cu toatd ticerea legei, si dea dis- Pintacus:
pensd, cdcl ar fi absurd ca legea si permitd dispensd intre spita a treia
rudele din spita a patra (verl) si aceeasi dispensd s'o re- ¥  patra.
fuse cuscrilor din aceeasl spitd. Cu alte cuvinte, cuscria

nu poate si constitue o impedicare la césdtorie mai pu-

interesului personal al sotilor, de aici resultd ci un Ameri-
can, care ar voi s& se insoteascd in Romania, conform sta-
tutului séll personal, cu cumnati-sa (fosta femee a fratelui
séll), va trebui cd dobindeascd o dispensd. Opr. Weiss, TV
élément. de dr. internat. privé, p. 152, 1563 (ed. a 2-a) si Tr.
cel mare, II[, p. 426 urm.; Vincent et Pénaud, op. ecit., v°
Mariage, 145 urm.; Demolombe, III, 234; Aubry et Rau, I,
§ 31, p. 96 (ed. a 4-a), p. 150 (ed. a 5-a). — Vedi insd P.
Kiore, J. Clunet, 1887, p. 158; Laurent, Droit international,
IV, 295, 330. Vedi si supra, p.198. Dacd amindoi sofil sunt
strdini, dispensa se va da de autoritatea respectivi a sotilor,
iar nu de Capul Statulul romén, proibitia incestului civil a-
tarndnd numai de statutul personal al sotilor. Vedi P. Missir
{Dreptul din 1905, No. 75), care citeazi in acest sens cu-
vintele rostite de Renault, raportorul ultimei conventii de la
Haga. — Contra : M. Flechtenmacher (Curierul judiciar din
1905, No. 72), dupd care ar fi suficient ca sotil si dobin-
deasca dispensa de la autoritatea térei in care cisitoria se
celebreazd.-—Rémane insd bine inteles ci cisitoria celebrati
intre straini, in strdindtate, ar fi validd in Roméania, chiar
dacd sotil ar fi rude in gradul oprit dupd legea romén.

S'a decis cd cisatoria intre unchiii si nepoatd, opritd de
legea romand, dar contractatd in Austria intre soti de reli-
gie mosaici, validd sub raportul formelor, nu poate fi anu-
latd in tara, dacd nu se constati e sofil s’all dus in strii-
nitate anume spre a contracta aceastd cdsidtorie in frauda
legei roméne (cpr. Cas. rom., Curierul judiciar din 1904, No.
52 si Dreptul din 1905, No. 68; Vareilles-Sommiéres, S yn-
these du dr. international privé, p. 125 urm., 832 urm.), ju-
decatorii fondului fiind suverani pentru a decide in fapt daca
existd, sali nu, fraudad la lege (Cas. fr., Revue de dr. inter-
national et de droit pénal mz‘ewmtwnal I, anul 1905, p. 715
urm.) si Dmptul din 1905, No. 79 P 652.

Din cele mal sus expuse resultd ci cisitoria celebrata in-
tre straini, in striinatate, intre unchiil si nepoat#, intre cum-










































CASATORIA.—PUBLICITATE.—ART. 61.

la apreciarea judecitorului. Asemenea exceptie de la dreptul
comun nu se justificd prin nici-o counsideratie. Codul italian
(art. 123) s1 Ante-proiectul de revisuire a lui Laurent (art.
202) nu prevéd nici-o penalitate pentru ascendenti, pedep-
sind de o potrivd, cu o amendd de la 200 la 1000 lei,
numal pe sofi si pe ofiterul stirel civile.

Penalitatea prevédutd de art. 174 este aplicabild atat
ofiferulul public, cit si celorlalte persoane, nu numai in
caz de lipsa sali de neobservarea termenului publicatiei,
dar si atunci cand s’ar fi violat celelalte regule de publi-
citate ; cand, de exemplu, fard legiuite motive, s'ar fi cele-
brat o cidsdtorie afari din prim#rie, saill fard presen{a mar-
torilor, saii cu usile inchise, ete. ().

Codul italian (art. 124) pedepseste cu amendé, iar Ante-
proiectul de revisuire a lui Laurent (art. 203), cu amenda
si cu inchisoare pe ofiterul stirel civile care ar fi celebrat
0 cisatorie cunoscénd existent® unei impedicari legiuite. La
noi, ofiferul de rea credinta s’ar expune,in asemenea caz,
numal la destituire si la daune.

BCU Cluy / Central University Lierany Cluy
Celebrarea casatoriel.— Publicitate.

Art. 61 (modificat prin legea din 1906).—In diua hotarita
de partile ce voesc a se insoti, dupa expirarea termenului de pu-
blicatiune, ofiterul stdrel civile, in casa comunald, in presenta a
doi martori, rude saill straini, va da cetire partilor in persoand
a actelor sus-mentionate, relative la statul civil al partilor si la
formalitatile casdtoriel, si le va ceti art. 194, 195, 196 din capi-
tolul VI al titlului «despre casdtorie, despre drepturile si datoriile
respective ale sotilor». El va interpela pe viitoril soti, precum si
persoanele care autoriseazd césatoria, de vor fi de fatd, s& declare
daci s'a ficut vre-un contract de casdtorie, si, la caz de afirma-
tiva, data acestui contract, precum si numele si resedinta autori-
titel care l-a autentificat. Ofiterul starei civile va primi, dupa a-
ceasta, declaratia fie-carel partl, una dupd alta, e¢d voesc a se césé-

() Marcadé, I, 667; Demante et Colnet de Santerre, I, 275 bis 1;
Mersier, Actes de Uétat civil, p. 400 urm.; C. Gand si Trib. Lan-
gres, D. P. 68. 3. 88; Sirey 68. 2. 191 ; Sirey, 81. 4. 21; C.
Toulouse (solutie implicita), Sirey, 98. 2. 216; Trib. Castres
(sentintd infirmati de Curte), Sirey, 99. 2. 16; Cas. fr. D. P.
1901. 1. 205 si Pand. Périod. 1900. 1. 323.—Contra: C. Tou-
louse, Sirey, 1899, 2. 16; D. P. 1900. 2. 29 si Dreptud din
1899, No. 73 (cu observatia noastrii criticd).

605
Art. 175.
Dr. striin.
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OBLIG. SQTILOR.—VIATA COMUNA.—ART. 196. 731

nu ne vine a crede cd bérbatul ar putea cere ajutorulAducerea fe-
puterel publice spre a-5i aduce femea in domiciliul séﬁforr’,:zeipﬁ‘gﬁca
manw malitars; cici nu vedem cum sar putea sili pe o0 in domiciliul
femee si locuiasci cu barbatul séli, in contra vointel sale. é’jﬂ’r%tv‘g;‘}l
«Femeea trebue si urmeze pe bérbat la domiciliul séu,
dice art. 588 din codul cant. Zurich din 1887, fdard ca el
S0 poatd constringe la aceasta prin forfd»> ('). Stim prea
bine e¢i mai multe femei, chiar la nol, alt fost aduse eu
de-a sila la domieiliul barbatului prin mijlocirea portireilor,
in urma interventiunei justifiel. Dar care a fost oare in
practicd resultatul unor mésurl atat de extreme? A doua di
si de multe ori chiar in aceeasi di, femeea a pirdsit din
noti casa bidrbatului. Pentru ce dar sid admitem niste mé-
suri care jignesc libertatea individuald, atunci ciand ele nu
pot si ne conducd la nici un resultat practic? Suntem
deci silit a conchide cid obligatia inscrisd in art. 196 C.
civ. este si rémane o obligatie pur morald (3). '

Singura sanctiune juridicd care reesi din desbaterile ur- Sanctiunea
mate inaintea Consiliului de Stat, consistd in dreptul barbatului P2mse c‘f)On'.
de a cere despartenia, considerand parisirea domiciliului con-jugal din par-
jugal ca o insulti gravi (%); pe langi aceasta, birbatul maj te® femeel
e in drept sd refuse de a servi o pensie alimentari femeel
cat timp ea s'ar opune, firi nici-o causd bine-cuvintati,
de a relua viata comuni (), mésurd care va rémanea inefi-

(*) Un barbat de nationalitate elvetiand n’ar putea, deci, si ceard pr. interna-
de la tribunalele romane aducerea femeel sale cu de-a sila tional.
in domiciliul conjugal, statutul séli personal neincuviintind
aceasti mésurd extremd. Cpr. A. Weiss, Tr. élément. de dr.
international privé, p. 492 (ed. a 2-a). '

(3) Cpr. Laurent, III, 89 urm.; Baudry, I. 620; Baudry et Four-

cade, II, 2166 urm.; T. Hue, II, 238; Neagu, I, p. 359, No.
20; Arntz, I, 381. Vedi in acest sens un studiti anonim,
publicat in Dreptul din 1872, No. 10. Cpr. Trib. Charleroi, J.
Clunet, anul 1882, p. 572; C. Aix, Sirey, 84. 2. 93; Trib. Olt,
Dreptul din 1883, No. 31. Vedi infra, p. 733, nota 3.

() Vedi Pand. fr, «* Mariage, 1, 1569; Arntz, I, 381; Thiry, I,
327; T. Hue, 1I, 239 ; Laurent, ITI, 94. V. infra, explic. art. 212.

() T. Hue, II, 237; Laurent, - III, 90; Baudry et Fourcade, II,
2168; Pand. fr, Mariage, I, 1569 ; Demolombe, IV, 104; De-
mante et Colmet de Santerre, I, 297 bis III; Taulier, Théorie
raisonnée du C. civ.,, I, p. 342; Garsonnet, Pr. civ., 1II, § 529,

p. 455; Aubry et Rau, V, § 471, p. 134, 135; Thiry, I, 327;
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SPECIALITATEA AUTORISAREI MARITALE—ART. 206.

legea o trage din concursul barbatului odatid doveditd, nu
mai poate fi combitutd prin proba contrard (art. 1202) (!).

Specialitatea autorisarei maritale.

Art. 206.—Ori-ce autorisatiune generald, chiar cand este sti-
pulatd prin contractul de cisitorie, nu este valabild de cat pentru
administratiunea bunurilor care sunt parafernale (%). (Art. 1224,
1225, 1536 C. civ. Art. 223 C. fr).

Autorisarea ce se di femeel, atat de bidrbat cat si
de justitie (], fie pentru actele judecdtoresti, fie pen-
tru acele extra-judecdtoresti, nu poate sid fie generald,
ca.in codul italian (*), ci trebue si fie speciald, pentru
- (*) Baudry et Fourcade, loco c¢it.; Aubry et Rau, V, § 472, p.

151; Pand. fr., Mariage, 1, 1987; Neagu, I,p. 378, No. 146;
Cas. fr. Sirey, 31. 1. 119; Répert. Dalloz, Mariage, 858, n. 2.

765

(%) Art. 206 cuprinde o inexactitate de text, cici femeea avénd Inexactitate

de drept administratia averel sale parafernale (art. 1285), nu
are pentru aceasta nevoe de nici-o auntorisare. In codul fran-
cez, o asemenea dispositie poate avea un intdles, cici in
Franta, existand regimul comunitifel legale, in care admi-
nistratia se cuvine barbatului (art. 1421 C. fr.), aceasta ad-
ministratie se poate ldsa femeei printr'o clausé a contractului
matrimonial. La nof insi, unde acest regim nu existd, ulti-
mele cuvinte ale art. 206 sunt lipsite de intéles. Pentru a fi
exact, textul nostru ar trebui si fie astfel redactat: <O au-
torisatie generald, chiar prevédutd prin contractul de cdsito-
rie, este nula, fie acea autorisatie relativd la actele judeca-
torestl, fie la acele extra-judecitoresti».

(%) Planiol, IIL, 305; T.Hue, II, 261 ; Beudant, I, 331; Baudry et
Fourcade, II, 2309; Baudry, I, 644; Laurent, IIi, 141 ; Demo-
lombe, IV, 271 ; Neagu, I, p. 391, No. 3; Répert. Sirey, Aut. de
femme mariée, 551 ; Foignet, Manuel élément. de dr. civ., 111, p. 70.

(%) Iata, in adevér, cum se exprimd art. 134 din codul italian:
«Femeea nu poate si ddruiascd, si instriineze imobilele sale,
si le greveze de ipoteci, sd contracteze Imprumuturi, si ce-
deze sali sad primeascd capitaluri, si garanteze pe altil, si

. transigd, s& stea in judecatd cu privire la aceste acte, fird
autorisarea barbatului. Barbatul poate si dea femeei, prin
act public, o autorisare generald pentru toate aceste acte, saii
speciald numai pentru unele din ele; el péstreaza insa drep-
tul de a o revoca», — Capacitatea femeei maritate atirnand
de legea personald a sotilor, adeci a barbatului, cind el ad
aceeasl nationalitate (vedi suprd, p. 741, ad notam), de aici re-
sulti cid o femee italianci va putea si invoace in Romaénia
autorisarea generald ce is'ar fi dat prin contractul de ciisi-

de text.

C. italian.
Art. 134.
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o impedicare la ciisit., 582 urm.—
Inrudirea gi cuseria in linie dreapta,
586 urm.—In linie colaterald, 588
urm. — Existenta cuscriel in ur-
ma mortel sotului care a produs-o,
590.—Ea nu mal subsistd in ur-
ma anuldrel cisatoriel, 590.—Dis-
pensa in privinta casatoriel din-
tre cumnati, 590. — Dispensa in
privinta cdsidtoriel dintre cuscril
din spita a treia si a patra, 591,
592.—Cuscrii intre care existd da-
toria alimentard, 703 urm.—Fap-
tele care aduc incetarea oblig. a-
limentare dintre cuscri, 704 urm.—
V. Casatorie. — Dreptul internatio-
nal in privinta datoriel alimentare
dintre cusecri, 703, n. 3; 726.

D

Data certa, 110, 178, n. 1,

"Daruri manuale.—Existenta
lor in dreptul nostru si supunerea
lor taxel de inregistrare, 71, n. 8. —tr
Dovedirea darului manual este car-
muitd de legea locului unde el a
fost ficut. Cas. fr., C. judiciar din
1906, No. 83 (cu observ. noastra).

Daune.— Dreptul femeei ma-
ritate de a se apara contra unei
actiuni in daune formulata de par-
tea civild, 748, 749.—Condamnarea
femeel maritate la daune, in folosul
barbatulul, cand ea nu voeste a'l
urma (Controversa), 732. V. Cdsd-
torie—Tribunalele corectionale nu
pot condamna la daune cand a-
chitd sall absolva pe inculpat, a-
cest drept neapartindnd de cat
Curtilor cu jurati, 685 nota.—Pres-
crierea act. in daune care resultd
dintr'un fapt penal odatid cu ac-
tiunea publicd. V. Acf. civild, Pres-
criptie, etc.

Decret domnesc.— Interpre-
tarea unui—de catre puterea exe-
cutiva, 70. .

Degradatie civila. — Aduce
perderea unora din drepturile ci-
vile, 376.

Deliete. — Legea care era in
vigoare in momentul comiterei u-
nul delict salt quasi-delict car-
mueste si executarea sa, 115, t.
si n. 2. — Femeea se obligh fird
autorisare, prin delictele sail quasi-
delictele sale, 752, n. 5; 755, 791.

Delicte politice, 351, n, 2i
t. VII, p. 470, nota 1.

Denegare de dreptate (cand
existd), 59.t. si n. 2—Minist. pu-
blic nu poate fi urmdrit pentru de-
negare de dreptate, 59, n. 2.

Deputati.—Neurmairirea si ne-
arestarea lor in timpul sesiunel
parlamentare, 158 urm.

Desnetudine,— Dreptul roman
si dreptul nostru anterior admitea
abrogarea legilor prin desuetudine,
48, n. 1.—Astadi desuetudinea nu
mal este un mod de abrogare a
legilor, 48. — Numal legea con-
stringerei corporale este cidutd in
desuetudine, 49.—Exemple de legi

)1 ¢ eiidute in desuetudine in Franta,49.

Dies interpellat pro homine
(termenul interpeleaza in locul o-
mului).—Admiterea acestel regule
in dreptul nostru anterior, 117 si
t. VI, p.358, text si n. 1.—Contro-
versa la care aceastd chestiune a
dat loc in dreptul roman, t. VI,
loco cit.

Dijma. — Desfiintarea ei prin
legea rurald, 96 nota.—In cat pri-
veste deosebirile dintre dijma si
bezman, vedi Trib. lasi, Curierul
judiciar din 1906, No. 32,

Dispensa (la cisitorie). V. Ca-
sdtorie. _

Divorf.—Dreptul de a se des-
parti este o facultate, iar nu un
drept castigat, asa cd dacd o lege
noud ar desfiinta astadi divortul,
aceastd lege ar fi aplicabila per-
soanelor cisdtorite sub care divor-
tul era permis, 77, 92.—In caz de
divort, copiil minori isi aii domi-
¢iliul la sotul cireia el ali fost in-
credintati, 471. — Impedicarile la
cilsatorie care isvorésc din divort,
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— Aplicarea g interpretarea le-
gilo,rf de tribunale, 54 urm., 64
urm.-—Interpretarea legilor in drep-
tul anterior, 62 nota; 68. — Dife-
ritele interpretirl ale legei (doc-
trinald, gramaticala, judecitoreas-
ci si autenticd), 66 urm. — Inter-
pretarea judaica, 66,n. 3.—Regu-
lele de -interpretare, 70 urm. —
Argum. prin analogie, 70, 71. —
Legile exceptfionale sunt de strictd
interpretare, 70, 71.—Nu se poate
distinge acolo unde legea nu dis-
tinge, 72. — Cazurile in care ju-
decdtorul poate distinge, 72, n. 1.—
Argumentul tras din tacerea legei,
73.—Argumentul a contrario sensu,
73. — Argumentul a fortiori, 73,
74. — Cazul in care textul ar cu-
prinde o eroare materiald, 74.

— Neretroactivitatea legilor, T4
urm. — Aplic. principiului nere-
troactivitatel legilor la anexiunea
de teritoriti, 78.—Neretroactivita-
tea legilor nu este un principil
constitutional. 79, 80.—Retroacti-
vitate tacitd, 80, 81.—Interpretarea
legilor retroactive (stricto sensu),
81.—Regulele de urmat cu privire
la aplicarea principiului neretroac-
tivitatel, 81 urm.—Legile care ail
efect retroactiv, 83.—La legile in-
terpretative aritate p. 85, trebue
si addogam art. 304, modificat prin
legea din 15 Martie 1906.—Apli-
carea principinlui neretroactivité-
el la legile care privesc starea si
capacitatea persoanelor, 90 urm.—
La legile privitoare la bunuri, 95
urm.

—Legi personale, legi reale (sta-
tut persondl, statut real), 123
urm.—Legile personale sunt acele
care determind starea si capaci-
tatea persoanelor (nationalitatea,
majoritatea, minoritatea.interdictia,
casatoria, puterea maritald, pute-
rea parinteascd, adoptiunea, ete.),
124, — Incapacitatea femeel miri-
tate atarnd de legea personalda a
sotilor. V. Capacitate, Cdsdtorie, Fe-
mee maritatd, etc..—Legile reale sunt
relative la bunuri, ipoteci, usu-

I~

fruct, servituti, prescriptie, moste-
niri, etc., 124 urm. — Prescriptia
achisitiva (aplic. legei situatiei bu-
nurilor), 124, n. 2.—Prescriptia li-
beratorie (Controversi), 124, n. 2.—
Consacrarea vechei teorii a statu-
telor de cdtre legiuitorul nos-
tru, 127 urm,—Anomaliile la care
dia loc aceastd teorie, 135,n. 1:—-
Aplicarea legei teritoriale la mos-
tenirile ab intestat sat testamenta-
re compuse din imobile, 129 urm.-—
Qiud in privinta mobilelor ? (A-
plic. legei personale a defunctului),
133 urm. — Capacitatea sall inca-
pacitatea de a mosteni (aplic. le-
gel personale a acelui chemat la
mostenire), 131, 132, 136.—Reali-
tatea legilor privitoare la rezervd
gi partea disponibild, la substitu-
til, etc., 135 urm.—Personalitatea
statutului ipotecei legale-a femeel
maritate si a folosintei legale, 138
urm.-—@uid in privinta inalienabi-
litatel fondului dotal ? (Controver-
s&), 140. V. Fond dotal.—Statutul
personal atarnad astadi de natio-
nalitatea, iar nu de statutul domi-
ciliului, 146, 346, 459. V. Capacita-
tea persoanelor.—Statutul strainilor
in RomaAnia, 146 urm. — Statutul
acelor cari nu afl nici-o nationa-
litate, 145, 324, 346, — Cazul in
care 0 persoand are doué statute,
145, 324.—Cazurile in care statu-
tul striin este tinut in frad de
statutul teritorial (ordine publicd),
148 urm., 580. V. Ordine publicd.

—TLegile strdine.— Aplicarea lor
de judecdtorii romani, 151 urm.—
Mijloacele de dovedire a legilor
striine, 154, 155.

~— Legile de polifie gi de sigu-
rantd publicd (statut real), 155

urm.—Aplicarea lor strainilor, 148.

n, 1; 156, 351. — Ce se intelege
prin legi de politie, 156.—Excep-
il de la principiul neresponsabi-
lititei penale. (Neresponsabilitatea
Regelul), 157 si t. V. p. 441 urm.—
Neurmarirea $i nearestarea repre-
sentantilor natiunei in timpul se-
siunel, 158 urm.—Neurmarirea sa-

853













































ul Jiy }
[;r TJQZ




